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A P P U N T O 4 agosto 1978 

OGGETTO: Irreperibilità d i Nadia MANTOVANI e Viflne&o GUAGLIAR-

1. I l 23 giugno 1978 l a Corte d i Assise d i Torino, a conclusione 

del noto processo contro alcuni esponenti d e l l e Brigate Rosse, 

pur condannando i b r i g a t i s t i Nadia MANTOVANI e Vincenzo GUA-

GLIARDO ad anni 5 d i reclusione per associazione sovversiva 

c o s t i t u i t a i n banda armata, ne ordinò l a scarcerazione per de_ 

correnza d i ter m i n i (art.272 C.P.P.), con l'obbligo d i presen 

t a r s i settimanalmente - poi f i s s a t o per ogni sabato - r i s p e t ­

tivamente a l l a stazione dei c a r a b i n i e r i d i Sustinente (Mantova) 

e d i Pinerolo (Torino) nell e c u i g i u r i s d i z i o n i i due dichiara 

rono d i eleggere d o m i c i l i o . 

L'ordinanza d e l l a Corte d i Assise d i Torino datata 27 giugno 

1978 - r e l a t i v a a l l a scarcerazione ed a l conseguente o b b l i ­

go p r e v i s t o per l a MANTOVANI ed i l GUAGLIARDO- è pervenuta a i 

Comandi dell'Arnia competenti rispettivamente: 

- Stazione Carabinieri d i Sustinente: 3 l u g l i o 1978; 

- Stazione Cara b i n i e r i d i Pinerolo: 30 giugno 1978. 

La Questura d i Torino * contestualmente a l l a scarcerazione dei 

due b r i g a t i s t i , ha i n v i a t o l a p r e v i s t a segnalazione a l l ' A u t o ­

rità G i u d i z i a r i a perchè nei c o n f r o n t i dei prevenuti venisse 

adottata l a misura d i prevenzione d e l l a sorveglianza speciale 

con l ' o b b l i g o del soggiorno i n un determinato comune r i c h i e ­

dendo espressamente che nel l e more del provvedimento venisse 

a t t u a t a l a custodia degli s t e s s i i n un I s t i t u t o d i pena. 
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2. Nella tarda serata del 24 successivo: 

- l a MANTOVANI è giunta i n Sustinente presentandosi subito a l 

locale comandante del l a stazione per n p t i f i c a r e i l proprio 

a r r i v o ; 

- i l GUAGLIARDO è giunto nel comune d i San Pietro Val Lemina 

(T o r i n o ) . 

3. Nel pomeriggio del 24 giugno u.s. i l Capo d i Gabinetto del Mi_ 

n i s i e r o d e l l ' I n t e r n o ed i l Capo d e l l a P o l i z i a hanno telefona­

to a l Capo d i Stato Maggiore del Comando Generale dei Carabi­

n i e r i facendo presente che: 

a. sarebbe stato opportuno predisporre adeguati s e r v i z i d i vi_ 

gilanza nei co n f r o n t i dei due b r i g a t i s t i ; 

b. i l M i n i s t r o d e l l ' I n t e r n o aveva s o l l e c i t a t o quello d i Gra= 

zia e Giustizia-affinchè -n e l l e more dell'applicazione del 

l e pene accessorie- venisse disposto nel c o n f r o n t i d e g l i i n 

t e r e s s a t i l a misura d i prevenzione d e l l a sorveglianza spe­

c i a l e con l'obbligo del soggiorno i n un determinato comune. 

I n relazione a quanto attiene a l punto 1. a, i l Capo d i Stato 

Maggiore ha interessato, per l e vie b r e v i , i Comandanti d e l l e Le 

g i o n i d i Torino e Brescia* 

4. I l 26 giugno u.s., i l Capo d i Stato Maggiore del Comando Genera­

l e dei C a r a b i n i e r i , i n occasione d i v i s i t a d i presentazione a l si­

gnor M i n i s t r o dell'Interno,è stato da questi s e n s i b i l i z z a t o s u l ­

l a sorveglianza da svolgere nei c o n f r o n t i dei p r e d e t t i " b r i g a t i ­

s t i " . 

In relazione a quanto sopra i l Capo d i Stato Maggiore ha r i b a ­

d i t o a i Comandanti dì Legione d i Torino e Brescia 1'esigenza d i : 

- r i n f o r z a r e l e st a z i o n i d i Sustinente e Pinerolo; 
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5- I n aderenza a l l e d i r e t t i v e ricevute: 

a. Sustinente (Mantova): 

- l a locale Stazione C a r a b i n i e r i , che disponeva d i una forza 

presente d i n. 3 m i l i t a r i , è stata r i n f o r z a t a con 3- so t t u f 

f i c i a l i e .2 m i l i t a r i d i truppa; 

- i l Nucleo Radiomobile d i Gonzaga ha g r a v i t a t o con frequenza 

n e l l a zona; 

- i l comandante della Compagnia d i Gonzaga ha ispezionato,gior 

nalmerruèj i v a r i s e r v i z i p r e d i s p o s t i , dosi a r t i c o l a t i : 

. c o n t r o l l o v i s i v o d e l l ' a b i t a z i o n e d e l l a MANTOVANI e suo e-

ventuale pedinamento -pei? quanto p o s s i b i l e - allorché l a 

stéssa s i allontanava per r e c a r s i i n paese, n e l l e l o c a l i ­

tà v i c i n i o r i ó nel capoluogo d i Provincia^ a mezzo perso­

nale i n abito c i v i l e e con autovettura con targa d i coper 

tu r a (per complessive 12 ore g i o r n a l i e r e ) ; 

. pattugliamento s a l t u a r i o d e l l a stessa zona a mezzo persona] 

i n uniforme automontato (per l e rimanenti 12 ore gi o r n a l i e ­

re) ; 

- i l comandante del l a locale stazione nel periodo 24 giugno - 2 

l u g l i o c.a. ha e f f e t t u a t o n. 12 " v i s i t e " a l l a f a m i g l i a MANTOA 

NI; 

- sono state r i l e v a t e n. 26 targhe d i autovetture- condotte da 

persone non note^ che s i sòno d i r e t t e a l l ' a b i t a z i o n e c o n t r o l ! 

t a ( i n corso accertamenti); 

- i l Comandante del Gruppo Carabinièri d i Mantova - i n considej 

zione d e l l e o b i e t t i v e difficoltà ài svolgere una ef f i c a c e VÌÉ 

lanza s t i l l a MANTOVANI a t t e s i che l a stessa, godendo d e l l a mai 

CO* JI, FOKiUO K __JL2<S£ Ut - tO&è? 

DATATO OS^O^^I^J^C^^^^CÌ 



NON CLASSIFICA!» 

- 4 -

sima libertà d i movimento, effettuava f r e q u e n t i spostameli 

t i i n v a r i c e n t r i della provincia, tanto che più d i una v o i 

ta era r i u s c i t a a s o t t r a r s i a i c a u t i pedinamenti - i l 4 l u ­

g l i o h.a rappresentato a l Procuratore d e l l a Repubblica pres­

so i l locale Tribunale l'esigenza d i f a r disporre- n e l l a 

pendenza del procedimento r e l a t i v o a l l ' a p p l i c a z i o n e d e l l a mi 

sura d e l l a sorveglianza speciale d i P.S. con l'obbligo del 

soggiorno nel comune d i e l e t t o d o m i c i l i o - l a custodia d e l ­

l a prevenuta i n un carcere g i u d i z i a r i o i n attesa d e l l a ese­

cutività d e l l a predetta misura d i prevenzione ( a r t . 6 legge 

n. 1423 del 27.12.1956 e a r t . 18 legge n. 152 del 22.2.1975). 

I l magistrato, n e l l a circostanza, non ha convenuto, 

b. San Pie t r o Val Lemina (Torino): 

- t r a t t a n d o s i d i comune compreso n e l l a g i u r i s d i z i o n e d e l l a 

Stazione d i Pinerolo, sede del Comando d i Compagnia con 

possibilità quindi d i intervento immediato dei v a r i r e p a r t i 

s p e c i a l i i v i operanti - è stato r i t e n u t o s u f f i c i e n t e l i m i t a 

re l a concessione d e l l e licenze a l personale; 

- i Nuclei Radiomobile e Operativo d e l l a Compagnia d i Pinerolo 

hanno e f f e t t u a t o giornalmente c o n t r o l l i a r t i c o l a t i nell'arco 

d e l l e 24 ore; 

- è stato r i l e v a t o i l nùmero d i targa dell'unica autovettura 

condotta da persona non nota recatasi presso 1 * abitazione del 

GUAGLIARDO. 

6. I l 25 l u g l i o u.s. l a MANTOVANI s o t t r a t t a s i a l l a cauta vigi l a n z a 

c u i era sottoposta ha raggiunto verosimilmente Verona da dove ha 

f a t t o telefonicamente comunicare a l l a f a m i g l i a da persona non no 

ta che non sarebbe più tornata à caga. 
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7. I l Tribunale d i Mantova: 

- i l 26 l u g l i o u.s. ha discusso l a proposta per l'applicazio­

ne d e l l a misura del soggiorno obbligato; 

- i l 27 l u g l i o u.s. ha adottato i l provvedimento disponendo 

che l'obbligo del soggiorno i n Sustinente avesse l a durata 

d i anni due; 

- i l 28 l u g l i o ha i n v i a t o i l r e l a t i v o decreto a l l a Questura 

d i Mantova per là n o t i f i c a a l l ' i n t e r e s s a t a . Detto decreto 

l o stesso giorno è pervenuto i n còpia all'Arma d i Gonzaga. 

6. I l GUAGLIARDO, nei cui c o n f r o n t i i l Tribunale d i Torino deve 

ancora decidere sull'adozione d e l l a misura d i prevenzione 

del soggiorno obbligato, l a mattina del 29 l u g l i o s i è a l l o n 

tanato unitamente a l l a moglie portandosi a None (Torino) da 

dove ha proseguito da solo per Torino facendo perdere l e prò 

pr i e tracce. 

I l medesimo a l l e ore 1700 d e l l o stesso 29 non s i è presenta­

to all'Arma del luogo come p r e s c r i t t o g l i dall'ordinanza d i 

scarcerazione. 

9. L'allontanamento della MANTOVANI e del GUAGLIARDO sono stati 

portati a cohòscenza della S.V. con appunti rispettivamente 

datati 26 luglio e 2 agostot 

10. Sono i n corso indagin i e ricerche per l a localizzazione del 

GUAGLIARDO nonché i l r i n t r a c c i o d e l l a MANTOVANI per l a n o t i 

f i c a del decréto d i soggiornò obbligato» 

11. Le competenti Autorità G i u d i z i a r i e sono state informate. 
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