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TRIBUNALE DI TORINO 
UFFICIO ISTRUZIONE PENALE 

Via T. Tasso, I 

AL SIG. GIUDICE ISTRUTTORE 
de i TRIBUNALE d i 

R 0 M A 

In adempimento delle r i c h i e s t e della 
S.V. e a i sensi dell'art.165 bis cpp., 
trasmetto,per quanto d i utilità probatoria nel 
procedimento pendente avanti a l l a S.V, n.1575/81 A. 
R.G.G.i. Roma i seguenti a t t i i n copia: 
1) verbale interrogatorio GIUDICI-' Francesco 7,2.1981; 
2) verbale interrogatorio del 15,3.83 GIUDICE Raffaele 
e 2 Luglio 1983; 
3) Busta e l e t t e r a 13 Silaggio I983 spedita da 
SERENO FREATO a l proprio legale,con allegata 
missiva anonima i n d i r i z z a t a presso i l Carcere 
d i Mondovì a l l o stesso Sereno Freato; 
4) Copia della sentenza 23 Dicembre 1982 della 
IV Sezione del Tribunale d i Torino a carico d i 
GIUDICE Raffaele + a l t r i ; 
5) fascicolo contenente Rogatorie In te rotazionali 
attinente a GIUDICE Raffaele + a l t r i ; 
6) Lettera 27/9/1983 del Comando Gen. G.di F, IV 
Reparto e r e l a t i v i a l l e g a t i circa posizione l a t i t a n z a 
di Loprete Dogato e a l t r a persona; 
7) p.v.interrogatorio-re so i l I/7/I983 da VISSICCHIO 
Giovanni avanti a questo G,i.; 
Faccio altresì riserva d i tr a smettere,in ordine 
a l l a "Vicenda Vlah"pubblicata su"0,P,",atti a t t i n e n t i 
a missione a Trieste del t,col.NUNZI Roberto,già 
i n forza a l Reparto Informazioni del Com.Gen. Godi 
F.za -

Roma,29 Novembre 1983 -

IL GIUDICE ISTRUTTORE 

9 - R F SERI LITO - TORINO 
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R E P U B B L I C A I T A L I A N A 
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il Tribunale Civile e Penale di Torino 
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c/o avv. G.V.Cabr i d i ' T o r i n o - L ibe ro 

Predente ~ 

C) BllCCiiI A n r i o l i n o nato deviano d e - l i A r d u i n i 29.-5.1937 

e 1 o 11 \ c i ò P i ò ' ' ' c / o 'ìivv"~ 7CiT'aóTa ' "Tor i"Po" '"-

Li-bc-r-o- - -Pr-e «-ê .-t-G- -~ 

avv, C-Zaccono d i Torino - Libero Preconi 

0) VLAIì Carlo nato Zagabria i l 1S.5.J834 e l e t t . .doni, to c/o 

Avv.C.I.:orra d i Torino ~ Libero contumace -

1 i)""TUSS~LErTàr^ 

jav-v... -La. X :ar*na - A i . - APilano.. ..Libano.. .Er.ecie.nl 

2)../oAHp̂ -]LLJ...Uir.o_ 

via Pdolo, 29 - ; :iluno - Libero Presento 

13) Gì-SI Vincenzo nato Ba r l e t t a 24.5.1925 detonato c/o car 

' r e o l i i s ione ' 'Po u w a'rio " " Tr é'à'e rite* * 

1 r;0--^tv>ivf/liJX--iva^ri-:r:i-e • r:&-to--^-r<>t-t^^^ 

to v i a S. France::oo PPaorP-si - I terato -

L ibe ro Pro sen t e; -

15) DI CPPDC D u i l i o r-.ato Pulrr.or.a 1 9 . 1 0 . 1 9 2 O detenuto .P.A.C 

" " ' " c / o " ' c a r f r r " c i ' r ( 5 t r c V } a r l i i t " e " " A A 

•V5) • • €v;T/LUZPP -G-iuGop-pa- • na-ta- • ̂ Per:RO-^2v40v4-P!A--olott-^donvt^ 

v i a Cane l o Caso 3 lìoma - l i b e r a I r e.MG 

1.7) .GIUDICI) Giuseppe nato Palermo 22.2.1953 e l e t t . dclm. to 

c/o uvv.C. Isprò d i Poma-libero; proso: 

IGT~~Ì;AIAÌA^ 
! 

t Pa-ct o o t-ti-}—'r • •Vf--?AH.ax-ì- - e-1- • £-aa??3?G" « • - de A- o-

nul.o Profer i te -

A/. 634 

l -

f}.p.a<i 

fl. 1.635 

t e -

t e 

9) A; : :PP:II;I ÌP-P .00 ja to Po m i co a l Ser io AJ:- .1927 e l e i 

donato v i a S c o i l o , 1 4 - To r rd Aoid:> 
i ! 

• tpy':- _ 'p;;i. b0Pò'PPr.A0P to P' - ' " L " v 
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GlUjrrCS ?affuelc >'_FO];:V-A?0 G i u l i o : 

A) - del reato d i cui a l l ' a r t . 416, comma 1°, 2°, 3° o 5° C.P, per 

cererei a c c o d a t i con Chiabotto. Oeca.ro, Olio. Po i t i P i e t r o , Giaci 

• • Vinco-aro, Caiacci Salvatore , Gamba r i n i Fci e r i co , P i l a n i Pario, 

**• Font a col l i Giovanni, Tacciono Gin coppe , Ffr.l i to ìlari co, Sapio 

Gorereo. T r i col i n i Gin ceppe Pi aitivi, a l f i n o d i c o l e t t e r o r e a t i 

d i contrabbando interno ài o l i i m i n a r a l i , falco i n a t t o pubblico, 

corruzione ed a l t r o ; ateneo i C h i a r o t t i , i l ( l i c c i , i l Caiacci, i l 

Feri i t o . i l Di Sepie i l Formato e i l Giudice (oncet'ultimo, i n 

p a r t i c o l a r e , e s i t a i rat;.io l a necessaria copertura por i r e a t i di' , 

cui copra, n e l l a cua qualità d i Comandante Generale prò tempore -

d e l l a Guardia d i Finanza) come promotori e/o orfani.?, za t o r i d e l l a 

- as^ociczionc, cor.~por.ta da più d i d i e c i portone. 

I n S.Ambrogio d i Torino e a l t r o v e , dal 1973 a l 16.3.1976. 

1^1ÌPI ( :P iia:Ca' ,-°lp 2:l 'nPÌ£a : ' 

B) ~ del reato d i cui a/;l:i a r t t . 8 l cpv. , 110, 112, n° " , 479 i n r . f l a -

y.mne i i l . l ' a r t . 476 cpv» e 61 n2 2 C.P. perc}.\ , cor. p iù ac ion i eco 

cu t i ve d i un mod ce imo diecine c r i mi no co - n e l l a cua q u a l i t à ù-\ 

Coì.r.itv.iavito Generale prò tempore d e l l a Guardia d i Finanza ed i a 

c o l l u d o n o con i r e rovo ri cab i l i d e l l o eoo?, e t à SIPI.AP: d i Airv.no, 

ISCPAP e KAl'ui'OTAfj; à i S, /cmbrorio d i Tor ino, CAPPATE FATAGLI d i 

Caviate, P/PAPFCAIPICA SbAJATAA d i Treccone ÌP i i nea r io , TI EH e TAIPC 

POPPA. Pi P-u-pamo e P.CpO. d i ' iio l 'Iato (del? a cui a t t i v i t à contrae-

bar..Piera era a l corrente par r a g i o n i del r.uo u f f i o i . o , avendone r i 

ecvuio quanto n-c r.o no t i eia. t ramite un rapporto i n f urm- ul ivo a f i rma 

del Col, Aldo V i t a l i del Cjicembro 1975- *• canaio 19/6 ira-merco e mi: 

u f f i c i a Imen te dal ^cr-.eralc. icpo t t:ore prò tempore por l ' I P A ì i a cct_ 

>rMP o Spaccerò;. | . i i n data 2^,2. 1976, no.ueh?.- .da precedenti i r ? ; i r . i 

i ufo n ia t i v i ;Ì;;L i a t t i de l Co'valido G e ricrei e d e l l a Guardia 

i predet t i , e coti ì-V..i9 i t o PnrP.co e Di i F.ir.a:.;.c>) -• co; correva c i 

Sapio Gerardo ( furo/, x ora. r i o del 1 'bVf , .T . F, rì:i. Torino pr» ; t : a l con

t r o l Lo Pel le operar, io r.i d i clorurar-', ior.».- ed a'IAl a pi-epa ? r-( car ico 

de l l e lo'PLotto a c o c i o r e -A 21 del 'OPPA!,, a l i o rP-Po P ; l ' ? F . procco 
v 

l o a tabi 1 icon ;.o de.Ua IPPPAP) ;.-ot formavo ui: r i . l ovanpo pomovo ( non 

i n f o r i o r o . n o i ce;.:, 'Pa..-e a -','.; ; a i v e / e o l i Pa-o J.'ap ona-';-!.r>; Palei 



a t t e s t a n t i l ' a r r i v o a l l a società ISOMAIi d i L.r,L, c l a s s i f i c a t o 4" 

doganalmente come boari no. destinata a g l i uni p r e v i n t i d a l l a t a 

b e l l a A, l c t t . H , punto 1 del D.L. 23.10,1964 n. 980 con v e r t i t o i n 

L, 18|12.1964 n. 1350, n o l l o quantità indicate n e l l e b e l l e t t o a 

•cauziono emesse d a l l a società SIPLA.K d i Airuno -• deposito S.I.F., 
i 

• un r i l e v a n t e numero (non i n f e r i o r e compi cesi va. me n t c a 12l) d i 

v e r b a l i a t t e s t a n t i l a presa i n carico del prodotto e l a sua i n t r o 

dui:ione noi S.l'.F, d i clorurazione ISO!.'AH e d i v e r b a l i d i avvenu
ta lavorasi ror.c e d i accertamento dei prò dot t i f i n i t i dopo l e l a 

vora z i o n i : jnio i n quanto i l prodotto non proveniva a l l o s t a b i l i 

mento ISOI'AR, r.a veniva d i r o t t a t o verso a l t r i usi d i contrabbando, 

e principalmente presso l e società 0 Ai? LA TE PATI? OLI e FATA'00 PI :P['C3À 

SFPPIFA; favorendo e g l i tale i l l e c i t a attività con l'omettere vo

l o n t a r i a.o. or. t e qu a l s i a s i intervento per reprimerli!. 

Con l e aggravanti d i aver commesso i l f a t t o i n a t t i f a c e n t i fede 

•fino a querela d i f a l s o (art,,-2700 ( ' , . £ . ) , d i aver agito i n più. 

Pi cinque pelasene ed a l f i n e d i commettere i l reato d i contrab— . 

oando d i cui a l capo che segue. ' . 

I n 3 0Ambrogio d i
 n.;rino, dal 1973 a l 16.3.1976; 
/ / 

- del reato d i cui a g l i a r t t , 01 cpv,, 110, 112 4^°1, 61 n° 9 C.P, 

23 K.P.L. 28.2.1939 n. 334 (modificato d a l l ' a r t . 9 là 2.7.1957" 

. n. 474), 23 bis !{,:>. L. 28.2.1939 a, 334 (modificato d a l l ' a r t , 10 

L. 2,7.1957 a 0 474), 23 ter i l. P, L. 28 . 2, 1939 n. 334 ( s o s t i t u i t o dal 
1 

l ' a r t , 18 T... 31,12.1962 u° 1852) ,,.-4 c 12 L . 2 ,7 . 1957 a, 474 e 8 L. 

7.1.19 29 a 0 4 per avere, cor. p i ù a/, ioni esecutivo eli un medesimo 

disegno cr iminoso, n e l l 'anzido I t a sua D u a l i t à e con i l e m o d a l i t à d i 

cui al capo cho procede ed i n concorso con l e persone ind \onte a i 
i 

! 

cani, vrecedenti , cotti-atto all'accertamento e a l par urne)) to d e l l a 
dovuta imrosta d i fabbricazione una ouantità non. i n f e r i o r e a i 12 

1 

m i l i o n i d i Kg. d i p r o d o t t i p e t r o l i f e r i ()">. l'.L, o virgia-ne f la o 

ben * i r . or. e) facendola f i narrare corno ver vena la a l l a ISOPAP .di S. Aia» 

brogio d i Torino ed i v i succcss.i.vamonto sottoposta ad operazioni 

d i e 1 o r u r a e ione per l a .dee t i nasi one ad uni e ce? i t i da impoPu.a d i 

fabbricazione ( po'!. \n o r l i , addi t i v a r t i por b i lumi od a l i r i pei india-

s t r i a v i o e d i l i ) ' cho i n realtà avv o?:i vano co.! o cartolar; rppte od av

viandola invece a dest i n a z i o n i non concorri i t e e ad u s i d i ve rei. da 



Con i o aggravar, t i d i over cornarono i l f a t t o i n più -eli cinque perso | 

no, per quantità t u t t e singolarmente s u p e r i o r i a i 20 q u i n t a l i , e 5 i 

con afuso dei p o t e r i e violazione dei doveri i n e r e n t i a l l a sua fun I 

zione d i Comandante Ceneraio prò tempore d e l l a Guardia d i Finanza. i 

In S,Ambrogio di Torino, Airuno e altrove, dal .1973 al 16,3.1976; \ 

. v.1 i o.^/.J i. i..-.;. _ e ~ U.J •_.>.) L v .i- ! e. .zo — Uuij.i.)..... ..e. L <. ... aj e e /.r ..._..u.'.j... i ...i u r i * , i o 

'D) •- del reato d i cui a g l i a r t t . 110, -176, 482, 485, 491 e 61 n° 2 C.P. 

pei' avere, j i n concorso t r a l o r o , apposto o fratto apporre una f a l s a 

firma d i g i r a t a d i conte "Parti Cairi o" s u l l 'assegno c i incoiare numero 

C$0015556 smosso i l 22.6.1975 d e l l a BAFCA CCFPFPCIALP' ITALI AFA d i 

agenzia 15 porte 4.343.000, r i c h i e s t o dal P o r c i l i sul-e/c 

ii. 95977-02-47 a i t a l e Banca, i n t o s t a t o ad Gissi e a l Calassi, su -

in c a r i c o d i questi u l t i m i ed a l f i n e d i procurarci un. vantaggio e 

d i commettere i l reato d i corruzione" d i cui a l capoJ~ ) , r/o.uckò 

per conseguire i l p r o f i t t o del reato d i contrabbandi d i cui a] ca 

pc C) e facendo quindi uso i l Giudice del t i t o l o mediante l a ri s c o c * 

sione del r e l a t i v o importo, | 

I n .filano e Roma, dal 22.6,1976 a l ..] 2. 7. 1976 ; / [ 

GXUP)l"0s- Rriifvele GALLUZZO GiuseppQ r CJUuICjS Francesco_o_GIUPPCF ji i c e t r , 

P) ~ del reato d i ̂  cui a g l i a r t t , 1 10 C.P. e 3 L. 9.12.194-1 n. 1-83 i n j 

relazione a g l i a r t t . 215 e 219 C.P.K.P. perchè i n periodo compreso j 

' tra il 14.4.1975 ed il 16.3.1976, colludevano tra loro e con Tri- \ 

' c o l i n i Giuseppe (essendo Giudico Raffao'J e Co mandante Generale prò i 
I 

ter.;oo.ia; d e l l a Gua.-P.la d i f idanzare i l Tr i ; . o l i n i suo se; ro t.ario nar ! 
! 

t i e o l r . r o ) a l f i n o di f rodare l a Finanza, "coortando. i j leci tamente I 
! ' 

presso banche s\ S zzerò ( Lugano e Zurigo) i n g e n t i somme di denaro, [ 
> 

non i n f e r i o r i a f. 125.000.000, J 
Forte accertarle in Torino, i l 2.3. 1980; \ j 

i 
AIPPICA r-'r - VA TP A Pugcnio e VLAH Carlo ;: 

F) »• del reato d i cui ag:! i. a r t t , 110, a r t . 3 l i , 9.12.1941 a. 1 

'•''!'"' e 2 1 r i C r> ì,' T> r> fi'ì S C . l-

38 3 in re 

t r a i l settembre 

Tr i n o ; i r 

975 od ii. 

rotano e , 

marzo 1976, i n concorso f r a l o r o e con 

•d a l t r o roncone a l l o stato ••a :; i l 

agendo i l G Pud Leo eoo abuao d u l i a eoa qual i tà 
• • • y 

Co:.:"' ssa Pi •» G onorai 



6 
prò torpore dello. Guardia, d i Pi ron or., eoi ludo vano o l f i r .o d i r r o l o 

re lo. f inanza, e c ioè por i n t e r f e r i ro n u l i ! enórme r i o d e l l o i adagi 

n i condotto o d Proteo (pi. P o l i z i a T r ibu ta i ' l a d e l l a Guai-dia d i P i -

nanzn. d i Telonio nu l l a d i t t a VPTTA Fine cerio d i que l la c i t t à , a Ci i n 

oro -1 r. donne a ver-cero un ori . lo favorevole egPP iuqu. iu i t i , 

Cois l e aggravanti dei numero d e l l o Taccono (cimano o p iù ) e d e l l o 

orrore . i l Ciudi.co inventilo d i poia-c'i di comando. 

In Trinato, Fi orna e altrove, a l l e dopo copra indicato, linaio ancor 

tato i n Torino, ne l l ' a p r i l o 1981 ; 

•"1 Pinco:.ro •• GASAVA SI Privatone - CAP MF-ì.7 Foderi e/: •• ̂ 1^:7 J-P-r lo -

••'Pi Al doro •- PAASAPPI livoia--• Ce A PC'FAI Pi ojco « CdAdTTI Cenare ~ 

;#:CP-: jlaffrade - j';0J8P\T0_Gu;]._io .OPPS0__ A i i l i o -• C ^ t 0 l i ^ % i / y . -

PPAÌ.PT Pino e PPOCPt d g i o l i t i o : " " 

del reato di cui a g l i a r t t , 110, 112 n, 1 C.P. e 3 L. 9.12,1941 r. 

1333 i n relaziono a g l i a r t t . 2\'j o 219 C".P.I...P. perchè - i l Ciudi 

ce agendo quale. Comandante Generalo prò tempore del''a Guardia d i 

Finanza, i i Pi. Conno oralo comandante del 'ducico di P "'Pizia Tribù 

tar l a d i Tori.no della Guardia d i Finanza, i l Coppola quel e oonan--

dante del 1° gruppo di nozioni delio e tocco Pncleo,' ii. Sci d a l l i e-

.1.1 !.5oO. ri. quali. no t t u l i J.nini i adaorni, a l l a mo<incarna u m o r e e .1.1 

Formato quale r;i.Pi fa re i n congodo d e l l a Guardia d i Finanza co i n 

car ica to d i creano l e connivenze t r a i. mi A l t a r i i n e (.novizio ed i 
i 

>torzi epe iv u r l i nifi, r e t t o r e del contro ' f e r r i o di. p e t r o l i •- c o l l i r i o 

vano con G i u r i Vincenzo, Calcerei. Salvatore, Cecv.be. r i n i Federico, Pi. 
I n n i F orlo , avi l i P runo ; ime e cP PI Pa r i a , ( P I e Po t t i (' A : r araj e Ghia 

b o i l i . A i e l ).• 0 ( i ; no c und i l o r i i n i or e rea 1 i. a..llo i e o i e t à SI': P. / ' . i i , i.' Ad PAH, 

e FAfìi i'OVAF '•0 o con T r i c o l i n i Cinna;;.; e (copio t a r l o pau:-! Loria- • ^ d e l 

C i n d i e a ) , c 0|\a.i.i ;d i i n p i ù di. c inque p f c e or;, e , ai Pino GP J f. oa l a 

Pinone. : : ,i. 1 (Ai e Pico, i n par IP.colare , i r dir re Ir. o r c a di. i 

coar r 
l u i . r i 

• o d cori vai ou 0 d i :i n t r u v o n i o d i uPP : o io nonocU n lo i e no: r:a L; ;.z 1 0 !" l ' i 

p o r r c i O •. 1 i. (rC r : n lo i.a.'!:•'."• d i r l i . 1 i u ir. '• o dolif••• '. no Appi) '•• e o a i * :i 1 -
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g i r i di p o l i z i a g i u d i z i a r i a promosso i n seguito a l i 'arresto di ta 

l e Pormida Giovanni (sorpreso i n Agrato JJr.inr.za dai Carabinieri d i 

r o n z a - i l 16.3. 1976 mentre riceveva da t a l e Pezzetta Lui g i una bu r 

sta contenente cimane bolletta: a cauzione C 2 i emesse d a l l a S. p, A, 

SllìLAF noi 'riguardi d e l l a s.a.s, IMOFAP) venissero condotte a i.ioz-

7 

z'o on. accertamenti compiacenti, i n modo da non smascherare i l con-

•m suo alloggio i n Torino, i l Mardelli era s t a t o ' t r a s f c -

Torino unì lamento a l Di Censo da parto del Giudi cu? e del T r i ' 

'trabbando i n eorso-tra l o predetto d i t t e , essendo g l i s t e s s i m i l i -

^ t a r i i n r a p p o r t i d i conoscenza con i."l gruppo G.i ooi~GAFlaooi-P!usool-

l i - C h i o b o t n i (tanto clic i l Coppola aveva i n precedenza ricev u t o dal 

Gissi mai so rima, d i denaro per pagarne l e spose d i a f f i t t o e d i c i s t e 

inazione d-; 

r i t o 

s o l i n i , coi i l Giudice riceveva successivamente. somme d i denaro da]. 

^ G i s s i , dal Caiacci e dai L'uccelli) . ^ 

Ini S. Ambrogio di. Torino e a l trove, nel marzo - a p r i l e 1976 e suceej 

sivamentc. "* 

UTTI corno capo G) mono Becchi Angiolino: 

) - del reato d i cui a g l i a r t i . 81 cpv., 110, 112 nn. 1, 2 e. 3, 319 e 

321 C.P. percdiè i l G i r i s i , i l Calassi ed i l 17.uccelli - con più a~ 

zi o n i esecutive 'Fi un medesimo disegno erimino s-7 ed i n concorso 

morale con x G h i a i e t t i e con Milani Parlo - facevano sì. clic i l Giù 

dice ( t r a m i t e i l T r i s o l i n i ) , i l Di Censo, i l Coppola, e i l Mar-. 

d e l l i ricevessero somme d i denaro per porre i n essere a t t i contra 

r i a i doveri de] proprio u f f i c i o omettendo i dovuti accertamenti 

sui f a t t i d i contrabbando intorno d i o l i i m i nerali di cui a l capo 

che proc od e e por compiere ì'n merito a g l i c i o c c i i n d a g i n i deviai; t i 

e c o l l u s i v e , specialmente dopo 'che, i n seguito a l i 'ai-reato d i BOT? 

FIFA Giovanni i n Agrate Krianza i l 16,3.1976, t a l i f a t t i erano sta 

t i e v i d e n z i a t i e p o r t a t i u f f i c i a l m e n t e -a conoscenza d e l l a Cua i r di a. 

d i Finanza con note:, d e l l a Compagnia di. Ponza del 26. 3.11976 e con 
i 

pro-memoria d e l l ' u f f i c i o Operazioni del 111 Reparto i n data 6.4.197; 
i 

d i r e t t o personalmente a l Comandante Generale del Corpo' e do l u i v i 

stato; i n p a r t i c o l a r e i l Giudice riceveva la comma di .9 14.848.OPPP-
dai conti elio i l Gicci e i l Caiacci intrattenevano uroeco 1 'agen

z i a 15 d e l l a BAACA C0F1PFPCIAPP 1TAL1AAA d i F i l a n o e l a comma d i 

Si 2 .000,070 d a i 0. e ros i t i d 

da'! (Pi 

0.1 nuoce ) " / 7 > l '] i menno l a PAAOA PPT. IP PO); T I 

CPFPrPA A:Pi j P i A PO Pi. ;PP.At t 



Con 1 'aggravante di. cui a l i ' a r t , 319 comma. 2" n. 2 C?, , per aver 

detcrminato i l rovere d i imputati (Colassi e Bormida) noi. procedi

mento penale avanti all'Autorità G i u d i z i a r i a d i f.lonsa apertosi i n 

seguito a l i 'arrosto del Bormida. 

ila-8.Ambrogio d i Torino, Roma e a l t r o v e , f i n o a l marzo - a p r i l e 

* * I 
N1976, e successivamente; 

i 
Jfj wàFSO :?ÌV\ io i COJFXF.A J . v i . r i -_. SAJfDKLbl J^r/o_ e .1? ECCITI A:ng i o l ino : 

I ) - del reato dì cui a g l i a r t t , 110, 476, 479 e 61 n. 2 C.B. porche, * 

nelle l o r o f u n z i o n i d i m i l i t a r i d e l l a Guardia d i Finanza.ed a l fi« 

ne d i commettere i r e a t i i l i cui a i capi £}) cdj-.i) , formavano e in o l 

travano a l Comandante della. Compagnia d i Monza d e l l a Guardia d i 

Finanza un rapporto d i se r v i z i o i n cui attestavano falsamente d i 

aver v e r i f i c a t o con accurate i n d a g i n i - i rappo.rt.i i n t e r c o r s i t r a l a 

3IFLAR d i Airuno e l a ISOLAR d i S.Ambrogio d i Torino e d i nojn avei* 

r i s c o n t r a t o alcuna irregolatità n e l l e movimentazioni dei p r o d o t t i 

p e t r o l i f e r i . ' 

"a Torino, i l 25.5. 1976; . ~-

GIUDICI-; Francesco : / 

L) " del reato d i cui a l l ' a r t , 379 C.P. perchè, dopo che era stato com

mosso da parte del padre Giu.dice Raffaele, i l reato di. corrazzione • 

di cui a l capo lì), aiutava quost'ultimo ad assicurare i l p r o f i t t o 

del reato, c o s t i t u i t o da un tappeto aìrtico "Karabngh" acquistato 

dal Giudice Raffaele presso il- commereiai! to Coen Luciano con uno 

de g l i assegni t r a t t i , sul conto dei Gissi e del' Grilassi (quello da 

£ 4.8 48,000), e più precisamente, i n dal o anteriore e prossima a l 

l a perquisizione eseguita dal Fuci co Regi onalo d i P o l i z i a Tributa 

r i a d i Torino d e l l a Guardia d i Finanza i i 27,1,1981, sottraeva i l 

tappeto medesimo, facendolo t r a sporta 1 re i n luogo ignoto. 

I n Roma, i n epoca an t e r i o r e e prossima a l 22.1,1931. 
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I l 16 marzo 1976 una p a t t u g l i a dei c a r a b i n i e r i d i Vimorcate, 
messa i n allarme da segnalazioni che r i f e r i v a n o d i r i p e t u t i 
i n c o n t r i dì autovetture: sul piazzalo cinti stante l o stabilimen j 
to " s t a r " d i Agrate Briunza, e già alcune v o l t e appostatasi * [ 
nei pressi por constatarne la veridicità, interveniva e Per \ 
mava due uomini, poi i d e n t i f i c a t i per Bormida Giovarmi e Fez j 
zo.tta Luigi. - \ 

(1) Nella presente parte c i s i l i m i t a all'esposizione deji 
f a t t i e ssenziali per cogliere l a successione d e l l a 

vicenda processuale. Una esposizione più a n a l i t i c a .verrà 
f a t t a n e l l a parte destinata a l l a v e r i f i c a d e l l e singole 
responsabilità 'ticgli i m p u t a t i . 

I m i l i t i , che avevano disposto g l i accertamenti i n quanto - ì 
ritenevano d i avere a che far e con persone i m p l i c a t e i n se ! 
qu e s t r i d i persona, o eventualmente i n spaccio d i stupefacci. ;, 
t i , rinvenivano invece indosso a l Bormida una busta contenevi ( 
te ciiique b o l l e t t e t i p o "C/21", e cioè c e r t i f i c a t i attestane • 
ti l'avvenuto deposito eli cauzione in ordine a movimenti di \ 
distillati petroliferi leggeri (DPL), e destinati ad accompa , { 
gnarc i l t r a s p o r l o d i t a l e t i p o d i prodotto. Poiché l e boi ; 
lette erano, con tutta evidenza, disgiunte dai prodotto, il i 
quale appariva proveniente eia una d i t t a d i Airuno e destina [ 
to ad un deposito di sant'Ambrogio di Susa, i Carabinieri \ 
annestavano i l Bormida e trattenevano i l Pezzetta. i 

Sottoposto aci interrogatorio la sera stessa, il Bormida di ••• i 
chiarava che eia tempo era latore di buste del genere. Il * \ 
prodotto, u s c i t o dai deposito SIP d e l l a " s i p l a r " d i Airuno, i 
i n realtà veniva i n v i a t o a l deposito d e l l a eoe "Cariate" / C^y* 5 ) \ 
s i t a nel comune omonimo, ed i n parte a l l a società "P e t r o l c h i 
mica scorina" d i Trescone Balnourio, accompagnato da b o l i e t { 
te che, come l e a t t u a l i , ne indicavano l a destinazione a l l a [ 
soc."Isomar" di Sant'Ambrogio di Susa. Dalla "Cariate" e dai , 
l a "Sabrina" personale dipendente g l i recapitava l a busta, ; 
ed e g l i l a portava a l l a "Icornar", dove l a consegnava ad im j 
piegati di tale società. Anche il Pezzotta confermava di es \ 
s e r s i i n c o n t r a t o a l t r e v o l t e con i l Bormida i n quella l o c a l i \ 
tà e d i a v e r g l i consegnato d e l l e buste. 

Il 13 marzo 1976 il Procuratore delia Repubblica di Monza, \ 
a l quale i l Bormida era presentato i n stato d i ar r e s t o , l o * 
interrogava, e ne aveva conferma che i l Bormida s i era reca j* 
to alcune volte in Agrate per ritirare delle buste e poi re ì 
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c a p i t a r l e a sant«Ambrogio. Ila l'imputato faceva mostra d i 
versare i n grave stato confusionale, ed otteneva l a sospen 
sioae e quindi i l r i n v i o d e l l ' i n t e r r o g a t o r i o . 

I l 19 marzo i c a r a b i n i e r i inviavano rapporto a l i a Procura 
d e l l a Repubblica d i Ponza, e per conoscenza a i Comando d i 
Compagnia de l l a Guardia d i Finanza d i Monza, allegando l e 
d i c h i a r a z i o n i già rese da Bormida, Pezzetta ed a l t r i . " ' Poi 
chó i l caso appariva sottendere r e a t i d i natura f i n a n z i a r i * , 
l a Procura d e l l a Repubblica incaricava d e l l e i n d a g i n i l a 
locale Compagnia d e l l a GdF, la- quale diramava n o t i z i e e r i 
chieste a g l i organi competenti. 

I l Procuratore d e l i a Repubblica, i n data 22 marzo, réinter 
rogava i l Bormida, i l quale f o r n i v a una diversa versione. 
E g l i dichiarava d i avere consegnato per errore l e b o l l e t t e , 
destinate a l l a "Isomar", ad a l t r i a u t i s t i ; d i essersi accor 
to d e l l o sbaglio e d i avere f a t t o r i n t r a c c i a r e . i conducenti; 
d i avere recuperato l e b o l l e t t e per l'appunto incerate. 

I n un successivo i n t e r r o g a t o r i o , i n data 26 marzo, i l Bor 
mida r i t r a t t a v a l e precedenti d i c h i a r a z i o n i , adduceva un nuo 
vo stato confusionale, ed otteneva ancora un r i n v i o d e l l ' i n 
t e r r o g a t o r i o . Nel frattempo - secondo quanto l o stesso Bor 
micia avrebbe poi ammesso nel corso d e l l ' i s t r u t t o r i a formale 
svi l u p p a t a s i dai f a t t i - 1'imprecato riceveva un b i g l i e t t o 
tramite un coadetenuto, nel quale ' g l i s i suggeriva l a ver 
sione da rendere definitivamente : l e a u t o b o t t i erano p a r t i 
t e da Airuno d i r e t t e effettivamente a sant'Ambrogio d i Susa, 
ma nel corso del viaggio era in.tei-*venuto un aumento del p"r:ez 
zo nel prodotto, ed i t i t o l a r i d e l l a " s i p l a r " avevano intima 
to a i v a r i a u t i s t i d i r i p o r t a r e i l carico ad Airuno per po
ter- consegnare i l prodotto sotto i l nuovo regime d i prezzo 
e lucrare l a d i f f e r e n z a . 

Intanto l a Compagnia GdF d i Monza, i n data 26 marzo 1976, 
segnalava l ' a r r e s t o del Bormida col i t e r m i n i essenziali del ) 
l a vicenda a i v a r i l i v e l l i del Corpo, sino__al Comando Gene 
r a i e , ed avviava e richiedeva i n d a g i n i s u l l e d i t t e i n t e r e s 
sate a i Nuclei d i Milano, Torino e Bergamo. 

Le i n d a g i n i dei v a r i r e p a r t i non conducevano ad accerta 
menti s i g n i f i c a t i v i , anzi escludevano irregolarità nei rap 
p o r t i t r a l e d i t t e . su queste basi l a Procura de l l a Repub 
b l i c a d i Monza ipotizzava ' i l mero reato d i t r u f f a a carico 
d e l l f a m m i n i s t r a t o r e d e l l a " s i p l a r " salvatore Gaiassi, i n 
danno d e l l a "Isomar"j trasmetteva g l i a t t i per competenza 
a l Pretore eli Monza, e guest 'ultimo, con sentenza i n data 
l o febbraio 1977, dichiarava i n i s t r u t t o r i a non doversi 
procedere nei c o n f r o n t i del Calassi, accedendo senz'viite 
r i e r i approfondimenti a l l a t e s i d e l l o storno d e l l e conce 
gne, e q u i n d i dell'assenza d i a r t i f i c i o d i r a g g i r i . 



Parallelamente s i erano ini/ùiato e sviluppate v a r i e v e r i 
f i c h e , da parte d e l l a GdF, a carico d e l l e d i t t e c o i n v o lte 
n e l l a vicenda. lì r i s u l t a t o conclusivo era l'accertamento 
d i modeste i n f r a z i o n i a carico d e l l a " c i p l a r " , e d i più con 
s i s t o n t i v i o l a z i o n i - ma i n tema d i contrabbando del gasolio 
e non del DFL - a carico dei t i t o l a r i d e l l a ««Isomar", e cioè 
d i C h i a b o t t i Cesare e del f i g l i o C h i a b o t t i P i e t r o . 

\- In séguito al ricevimento del rapporto conclusivo a carico 
dei Chiabotti, in data 4 agosto 1978, il Procuratore della 
Repubblica di Torino chiedeva che si .procedesse con il rrirb 
formale. Il Giudice istruttore approfondiva le ipotesi accu 
satorie formulato nel rapporto della GdF, e, grazie anche al 
le numeroso tcstraor.ianze raccolte fra il personale dipender! 
te della "lsomar" portava in luce un imponente contrabbando 
di gasolio, perpetrato dai Chiabotti nel corso degli anni 
197-/1S76, con la complicità di vari funzionari .UTIF anche 
di elevato livello, e con la correità di vari acquirenti 
piemontesi e lombardi. fv<< v_ (rtu 4 2 K/ou. A^J) 

Tale precedimento - denominato per brevità e comodità di 
identificazione "Isomar/l°" - trovava epilogo nel rinvio a 
giudizio di trentaquattro imputati, e quindi in sentenza 
del Tribunale di Torino in data 28 maggio 1931, che conva 
lidava nella sostanza la costruzione accusatoria del G.I», 
e che riceveva conferma nelle parti salienti dalia pronuncia 
di secondo grado, adottata daiig. Corte d'Appello di Torino 
in data 5 luglio 1981/. 

"iT- I n sede d i ascolto d el personale dipendente d e l l a "isomar" 
i l G.I. appuro ava da costoro che l a società s i sarebbe resa 
responsabile non solo del menzionato contrabbando del gaso 
l i o - del quale essa rappresentava i l baricentro operativo -
ma anche d i un ingente contrabbando d i DFL e d i benzina, 
questa v o l t a a t i t o l o d i supporto d i una d i t t a lombarda. 

I l DPL, apparentemente preso i n carico dalla"Isomar" ed 
a l t r e t t a n t o apparentemente sottoposto ad ossìclorurazione 
a i f i n e d i ricavarne s o l v e n t i e i s o p a r a f f i n e esenti da im 
posta, i n realtà non era inai pervenuto a l i a d i t t a , ed era' 
stato evidentemente d i r o t t a t o a l t r o v e . Fà i n e f f e t t i i l 
G.I. appurava che l'impianto destinato a l i ' o s s i c l o r u r a z i o 
ne del DPL non aveva mai funzionato, e che l e d i t t e a l l e 
q u a l i figuravano i n v i a t i i p r o d o t t i (falsamente a t t e s t a t i 
conie.y lavorati") i n realtà non l i avevano mai r i c e v u t i . 

Raccordando queste emergenze con i l punto d i partenza, 
e cioè con l ' a r r e s t o del Bormida, i l G.I, d i Torino avvia 
va un secondo• procedimento a carico ancora dei p r e d e t t i Chia 
b o t t i , nonché dei t i t o l a r i e dei c o l l a b o r a t o r i d e l l e d i i t t e 
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Sipiaj?" , "Sebrina", "Gallate" ed a l t r i . Tale i s t r u t t o r i a - ! 
in d i c a t a anche qui sinteticamente con l a d i c i t u r a »Isomar/2°» - \. 
s i concludeva con i l r i n v i o a g i u d i z i o d i numerosi imputati I 
i n data 22 a p r i l e ISSI. I l r e l a t i v o g i u d i z i o d i primo grado i 
veniva celebrato dai Tribunale d i Torino a p a r t i r e dal 18 
novembre ISSI, e concluso con sentenza i n data 22 dicembre, Aì ty 
t u t t o r a oggetto d i gravami e. 

Nel corso d e l l ' i s t r u t t o r i a "lsomar/2°" i l G.I. riteneva 
d i i n d i v i d u a r e m o l t e p l i c i e gravi connivenze n e g l i organi 
preposti a l l a repressione d e l l e f r o d i , dai responsabili i o 
c a l i d e l l a GdF sino a i massimo l i v e l l o d i t a l e Corpo. I n " 
p a r t i c o l a r e appurava che i n data 15 settembre 1976 t a l e Ma 
ruggio Damiano, appuntato d e l l a GdF i n s e r v i z i o come a u t i s t a 

. presso l a segreteria del Comando generale, aveva versato a i 
l a Panca. Nazionale del lavoro d i ^oma due assegni c i r c o l a r i , 
da d i e c i e da due m i l i o n i d i l i r e rispettivamente, prò veni en 
t i i l ••primo da un conto d i pertinenza dei r e s p o n s a b i l i d e l i a 

t r i c o r d a t a " s i p l a r " ( Gissi Vincenzo e Calassi s a l v a t o r e ) , ed 
i l secondo r i c h i e s t o dal noto p e t r o l i e r e Musselli Bruno. 

Accertava ancora che, a f r o n t e del versamento d i t a l i as 
segni ( i q u a l i recavano sul r e t r o l a firma per g i r a t a d i T r i 
s o l i n i Giuseppe, segretario p a r t i c o l a r e del gen. Raffaele 
Giudice, a l l o r a Comandante Generale d e l l a GdF) erano s t a t i 
emessi i n p a r i data quattro assegni - c i r c o l a r i BNL, de l l ' i r a 
porto d i t r e m i l i o n i d i l i r e ciascuno, all'ondine c i Raffae 
l e Giudice, i l quale ne aveva poi u t i l i z z a t i t r e per paga 
re l'acquisto d i un g i o i e l l o , ed i l quarto per l'acquisto 
d i m o b i l i d i a n t i q u a r i a t o . 

Emergeva ulteriormente che un assegno d i l i r e 4.B48.OOO, 
proveniente anch'esso dal conto corrente dei c i t a t i G issi 
e Calassi, i n t e s t a t o a l nome d i fan t a s i a " B u t i Carlo", era 
stato g i r a t o direttamente a l gen? Giudice, i l ; quale l o ave 
va impiegato per acquistare un tappeto antico presso i l com 
merciante Luciano Coen d i Roma. 

Nel corso d e l l ' i s t r u t t o r i a perveniva n o t i z i a che l a moglie 
de], gen. Giudice, Galluzzo Giuseppa, i n data 14 a p r i l e 1975 
aveva aperto un conto presso l a "Union Bunoues Suisses" d i 
Lugano, per 130.000 d o l l a r i , con procura a i f i g l i Francesco 
e Giuseppe, estesa anche a l marito Raffaele dal l u g l i o d i 
quello stesso "araio. • I 

A questo punto i l G.I. d i Torino disponeva, i n data 6 ot^ %06/%&y 
tobre 3.9 SO» che i f a t t i c o n f i g u r a n t i i p o t e s i d i contusione 
venissero separati da'ti " i s t r u t t o r i a a f f e r e n t e i l contrabban 
do propriain.ente detto ("Isomar/2°" ) e dessero v i t a a j j . 'attua 
l e procedimento. I n t a l e sede s i appurava che l a Compagnia 
GdF d i Monza, non appena i n v e s t i t a dali'autorità giudiziàrTcT 

r 
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d e l l e i n d a g i n i a f f e r e n t i l a e d . "vicenda Bormida", aveva 
i n o l t r a t o rapporto informativo a l Comando Generale del Cor 

J^Ot_^op^~^^^si . consultato, con i CaòrPoT^ supe"rióri l o c a l i , 
ed avere avuto conferma che i l caso apparti va par t i colami en 
te d e l i c a t o e grave; che i l rapporto Predetto era stato t r a 
smesso i n visione a l Comandante Generale, come da sua s i g l a 
appostavi i n data 6 a p r i l e 1976;.che nessuna d i r e t t i v a era 
stata i m p a r t i t a clal Comando Ceneraio, né alcuna i n i z i a t i . v a 
assunta; che l a Compagnia d i Monza aveva altresì i n c a r i c a t o 
i l Nucleo Regionale PT d i 'forino d e g l i accertamenti del casso 
presso l a "Isomar"; che t a l e ultimo reparto aveva r i s p o s t o 
con f o g l i o del 25 maggio 1976, at t e s t a n t e che i p r o d o t t i 
a c q u i s t a t i d a l l a " s i p l a r " erano s t a t i consegnati a l deposi 
to SIP d e l l a "Isomar" per l a clorurazione. 

Conseguentemente i l P.M. chiedeva 1»incriminazione d i 
Giudice Raffaele, d i Galluzzo Giuseppa e dei f i g l i Francesco 
e Giuseppe; nonché d i Di Censo D u i l i o (comandante i l Nucleo 
reg, PT d i Torino), d i Coppola L u i g i (comandante i n esso del 
primo nucleo d i s e z i o n i ) , e dei m a r e s c i a l l i S a r d e l l i Rino e 
Becchi Angiolino, a u t o r i ed estensori del rapporto 25 maggio 
1976 sopra r i c o r d a t o . 

Le imputazioni d i collusione e corruzione venivano eleva 
te anche a carico dei responsabili d e l l e v a r i e d i t t e i n t e 
ressate: Gissi Vincenzo e Calassi Salvatore per là " S i p l a r " , 
Gar.ibarini Federico per l a "Petrolchimica Sebrina", M i l a n i 
Mario e Musselli Bruno per la, " C o s t i e r i A l t o A d r i a t i c o " , 
C h i a b o t t i Cesare e Chia b o t t i P i e t r o per l a "Isomar"; non 
che a carico d i a l c u n i loro c o l l a b o r a t o r i , q u a l i Bo.nelli 
Maurizio e Formato G i u l i o per l a "Siplar", e Musselli Maria 
per l e v a r i e società del f r a t e l l o Bruno. 

I l B e n e l l i , i n p a r t i c o l a r e , era imputato n e l l a sua q u a l i 
tè d i contabile d e l l a " s i p l a r " e corresponsabile d i f a t t o 
n e l l e rnt.ro società del gruppo. P e r a l t r o , i n esito a l l ' i 
s t r u t t o r i a e g l i veniva p r o s c i o l t o d a l l e accuse d i c o l l u s i o 
no e corruzione, residuando a suo carico unicamente un'im 
nutazione d i f a l s o i n un assegno c i r c o l a r e . 

I l Formato, imputato anche d i associazione per delinque 
r e , ex u f f i c i a l e d e l l a GdF, e addetto - secondo l'accusa -
a i collegamenti con u f f i c i a l i e f u n z i o n a r i i n funzione del 
la l o r o complice copertura, veniva r i n v i a t o a g i u d i z i o per 
t u t t i g l i addebiti m o s s i g l i , ma i n sede preliminare l a sua 
posizione doveva essere separata e r i n v i a t a a nuovo r u o l o . 

La m a s s e l l i Maria, i n f i n e , era imputato, per avere c o l l a 
borato con i l f r a t e l l o i n alcune operazioni bancarie nel 
1 5 àmbito d e l l a d i l u i «attività contrabbandi era e c o l l u s i v a . 

Un d i s t i n t o ca o i t e l o i s t r u t t o r i o veniva quindi aperto a 
séguito d e l 1 5 acqui s i zione c i un insieme d i dwcumenti, noto 
come "dossier. M. FO. PIALI", scoperto d a l l a magistratura 



romana nell'abitazionc del giornalista Mino Pecorelli, i n 
seguito a l i a morte del medesimo. ' " 

Tale "dossier" r i s u l t a v a compilato dai responsabili del 
reparto "D" dei se r v i z i segreti dell'epoca (lS;74-'75) e 
del raggruppamento centri CTS. del S.I.D., i quali avevano 
disposto vai'indagine riservata su richiesta d e l l ' a l l o r a 
capo del S.I.D. amm. Gasardi, i l quale asseriva a sua voi 
ta d i averne avuto incarico dei i l ' a l l o r a ministro della Di 
fesa on. Andreotti. 

L'occasione delle indagini era stata data dall'attività 
di tale Ilario Foligai, i l quale s i accingeva a dar v i t a ad 
un movimento p o l i t i c o a base locale, denominato "IIuovo Par 
t i t o Popolare", ed intratteneva rapporti sospetti con a leu . •• 
ne ambasciate straniere e con personalità del mondo m i l i t a r e . 

Pel corso d i t a l i indagini venivano i n luce gravi infedel 
tà del gen. Raffaele Giudice; l e une concernenti l a già meri 
zionata cospicua esportazione d i "capitali i n svi zzerei; a i 
tre a f f e r e n t i una partecipazione del Giudice ad V.Ì\ proget 
to, c o l t i v a t o dal Foligni con personale dell'ambasciata d i 
Libia i n Roma, a l f i n e d i far importare i n I t a l i a una r i l e 
vanto p a r t i t a d i pet r o l i o greggio a prezzi d i favore, da r i 
vendere sul mercato interno a prezzi superiori; .altre an 
cora concernenti i l costante interessamento del Giudice a 
favore del gen. Vito miceli, all'epoca dcto/iuto , or f a t t i 
d i eversione p o l i t i c a ; aitile i n f i n e ad un. indebito i n t e 
ressame-nto che i l Giudice avrebbe manifestato (soprattutto 
per tramite del suo segretario 'Trisolini) a proposito d i 
una inciliesta di ragguardevoli dimensioni che la GdF d i 
Trieste stava i v i conducendo-a carico d e l l ' i n d u s t r i a l e Fu 
genio vatta. 

Indirizzata l ' i s t r u t t o r i a anche su tale tema, veniva eie 
vata nuova imputazione a carico sia d i Raffaele Giudice, 
sia d i Vatta P'ugeuio, sia di tale Vlah Carlo, che r i s u l t a 
va avere messo i n contacio i predetti a l fi n e d e l l ' I n t e r 
vento compiacente. 

U l t e r i o r i p r o f i l i d i i l l e c i t o penale venivano i n f i n e con 
f i g u r a t i a carico del congiunti del gen. Giudice.! Contro 
la moglie Giuseppa Galluzzo e contro i f i g l i Francesco e 
Giuseppe - veniva elevata imputazione d i concorso i n c o l l u 
sione con Raffaele Giudice nella.ricordata vicenda di e-
sp-ortazione i n Svizzera d i una somma non i n f e r i o r e a 125 
mi l i o n i d i l i r e . 

FJ contro Francesco Giudice veniva elevata l'accusa d i 
favoreggiamento reale, poiché, ordinata dai G.I. una perqui 
Dizione domiciliare nelle varie abitazioni a disposizione 
d i Raffaele Giudice, g l i organi d i polizia non rinvenivano 
nella casa .di Roma i l tfa&.<&® tappeto che r i s u l t a v a ! essere 
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stato acquistato con i proventi del noto assegno "Buti". 
I l tappeto, la cui rimozione ex*a stata -ppunto a t t r i b u i t a 
a Francesco Giudice nel corso della perquisizione, veniva 
poi r i t r o v a t o alcuni giorni dopo nello scantinato dell'im 
mobile, su segnalazione d i un legale della fa;,ri g l i a Giudice. 

In data 19 marzo 1902 i l G.I. depositava sentenza-ordinari 
za nella quale, pronunciato proscioglimento i n ordine ad 
alcune imputazioni minori, ordinava i l r i n v i o a giudizio 
di venti imputati. 

Ilei dibattimento, apertosi i l 12 ottobre 19 02, s i costi 
tuiva parte c i v i l e 1•Amiainistrazione dello Stato, s i man 
tenevano l a t i t a n t i g l i imputati Musselli Bruno, Chiabotti 
Cesare e Pietro, e Milani Mario. Si astenevano dal compa 
r i v e Galluzzo Giuseppa e Vlah Carlo, r u t t i g l i a l t - r i s i 
presentavano e rispondevano a g l i i n t e r r o g a t o r i , con dichia 
razioni che verranno successivamente vagliate. 

Terminata l'escussione dibattimentale, i l dibattimento 
era dichiarato chiuso i n data l° dicembre 1982. Quindi De 
pa r t i rassegnavano l e r i s p e t t i v e conclusioni, quali t r a 
s c r i t t e nei v a r i verbali di udienza. 



. P A R T E S E C O N D A ^ , 

Le s ingole r e s p o n s a b i l i t à . 

A) RAFFAELE GIUDICE 

Capitolo 1° 

Breve premessa metodologica 

.- In un procedimento delicato e grnve come i l presente 
può essere votile qualche r i f l e s s i o n e preliminare sul 
metodo con i l quale accostarsi, a l l e molteplici r i sul 
tanze processuali, e con i l quale contempcrare i l ne 
cessarlo rigore della prova giudiziaria con l ' a r t i c o 
iasione d i una realtà spesso sfumata e sfuggente. 

I l dibattimento, ed ancor prima d i esso già 1'ordinari 
za di r i n v i o a giudizio, hanno o f f e r t o i l contrapporsi 
di due conoesioni c, per così d i r e , di due f i l o s o f i e 
della prova chiaramente antagoniste. 

La Pubblica Accusa ha mostrato tìi p r i v i l e g i a r e un 
approccio a l i a prova d i tipo globale e connettivo. Ila 
individuato un f i l o couduttoro, un piano generale, un 
disegno che nasce a l d i là dei f a t t i formalmente conto 
s t a t i e s i propaga anche a l d i là dei confini degli 
stessi, sia spazialmente sia cronologicamente. Ha i n 
teso dimostrare che già la nomina d i Raffaele Giudice a 
Comandante Generale della GdF era funzionale ad una ra 
mifieazione contrabbandicra già i n atto e bisognosa d i 
consolidarsi; c cho i l Comandante Generale doveva fun
gere da ombrello protettivo d e l l * i n t e r o r e t i c o l o , inter 
venendo i n tempi e modi opportuni, ovvero frenando g l i 
interventi, d i a l t r i . Da questo schema complessivo ha 
inteso t r a r r e luce e spiegazione per i sin g o l i f a t t i : 
g l i i n d i z i , ' i l l u m i n a t i teleologìcrcacnte, s i tramutano 
via via i n a l t r e t t a n t e prove. 



Lo di f e s o hanno contrapposto un motoOo • d i approccio d i 
t i p o p a r t i c o l a r e e atomistico. Hanno a s s e r i t o che i l d i 
segno globale è n u l l a più che una petizione eli p r i n c i p i o , 
e perciò non provato esso stesso. • Rimosso i l sole, i pia 
n o t i tornano i n ombra; g i i i n d i s i restano t a l i ; i»indile 
sta s i a f f l o s c i a allorché i l procedimento v o g l i a essere 
r i c o n d o t t o nel suo alveo naturalo, che e calcilo d i acccr 
tamento a i s i n g o l i f a t t i c o n c r e t i . Dimostrata l ' i n c o n c l u 
densa, o almeno 1'ambivalenza d i ogni singolo addendo prò 
b a I o r i o , lo. somma cimostr '.tiva è zero, e non può essere 
rav v i s a t a alcuna colpevolezza. 

P i - I l Tribunale non nascondo l e difficoltà de l i a s c e l t a , 
poiché ciascuno dei due metodi presta i l fianco a r i " 

serve e può essere f o r i e r o d i p e r i c o l i . 

L'approccio globale caldeggiato dall'accusa r i s c h i a of • 
fettivamente d i tra s f o r m a r s i i n j m ' i p o s t a t i z z a z i o n e del 
desiderio. Se è vero che, una v o l t a i n d i v i d u a t o i l sole, • 
onesto i l l u m i n a i p i a n e t i , è anche vero che onesto sole 
può essere un'invenzione, i l f r u t t o d i unii suggestione 
che colpevolizza a p r i o r i c o l u i o coloro dei our.li s i de 
ve dimostrare l a colpevolezza. l,a s t o r i a del processo è 
purtroppo r i c c a eli s i t u a z i o n i n e l l e cavali l'accusa d i s t r e 
gonoria ha creato essa stessa-le prove a carico d e l l a s t r e 
ga. / 

D'altro canto, l'approccio atomistico propugnato d a l l e 
difese presenta p e r i c o l i almeno a l t r e t t a n t o g r a v i . L'esa
me f r a z i o n i s t i c o d e l l e r i s u l t a n z e probatorie priva ogni 
procedili erto d e l l a forza i l l u i insorte che può s c a t u r i r e 
d'Alte coimcssioui (così importanti i n ogni a l t r o t i p o d i 
g i u d i z i o c r i t i c o ) , e r i s c h i a Pi continuare a consegnare 
a i ministero pen-.lo solamente l e f a t t i s p e c i e a t i p i z z a s i ^ 
ne arcaica e rudimentale. 

Pessu.no vuole ignorare l a di f f e r e n z a t r a i n d i z i o e prova 
e 3.e cautelò che debbono sorvegliare i l recedimento i r a i 
z i a r i o . Pa non s i deve neppure esaltare o l t r e .misura l a 
diff e r e n z a t r a l a e d . prova s t o r i c a , o prova rappresenta 
t i v a , e l a e d . prova c r i t i c a o logi c a , che hanno i n comu
ne un t e r r i t o r i o t u t t ' a l t r o cho esiguo. 

-orche l a prova rappresentativa, i n f a t t i , s i scinde i n 
un momento d i percezione od i n un momento d i elaborazio 
ne (né più ne meno d e l l a prova c r i t i c a ) ; poiché, una v o i 
ta percepito ira-rato cade sotto 1 'osservazione d i r o t t a del 
giudice.!, occorre clrporo.ro logiea.i-ento t a l e eloionto, e 
v c r i f i c o r e so o, i r r o r o - corno è stato ciott "> - "noi mondo 
delJ.u naturo, o d e l l a s t o r i a e s i s t a o sia e s i s t i t o 1 • o<T 
r e t t o raw ">r crostato" (e cioè, i n parole Pan-ai„' una jvol 
" Ì ! 
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ta r o c c j ^ i t a l a testimoaionzo, o l a documentazione, o l a i 
affermazione i. •e r it-ric, occorro ancora valu t a r e c r i t i c a c e l i » 
te se i l tento r i a sincero, i l documento genuino, l a p e r i ; 
7,1 i a scieìruxiaoamentc rondata). 

rea-tmto, l a prova c r i t i c a , una vo l t a che se ne p o r t i 
a l l a luce l a c o r r o t t a s i n t a s s i l o g i c a , non introc'.uce a l 
CUÌI abbassamento del l i v e l l o d i grr r i s i a . I l suo momcn 
to p e r c e t t i v o non s i d i f f e r e n z i a sostanziaInento da cuoi 
l o che c a r a t t e r i z z a l a pròva ra v , r e s e n t a t i v a . solo i l 
roncato d e l l a valutazione s i presenta più complesso c i '» 
quello corris>onc ente nella prova rappresentativa,Paa è | 
anch'esso fornir.iPàlo e controllabile : tale momento, in ' ) 
fanti, si scinde in ruc fasi ulteriori, la prima dalle ' ; 
ruoli e volta ali•individu .zione ci una regola di espe - \ 
ri ansa non pia di a-.; tura rigor osamente tecnica, ra aven • \ 
te car a tu ere praiiiioutcaente storico; e la"-seconda si con \ 
carota in vai procedimento rigorosamente induttivo, attra \ 
verso i l orale s i f a cìi scender e dai dato i n d i z i a l i te l a } 
conclusione probatoria attraverso una regola d i necessa | 
r i a derivazione l o g i c a . | 

t 

parafrasando, n e l l a scia d i autorevole d o t t r i n a , s i può ( 
ag.-'iimcrore ere n e l l a :rova rara>r e s o r t a t i v a i l crine i c e r i ' 
costruisce, m a-et oppr-'-ajaeirto n-cutraic, i l g i u d i z i o s t o r i « 
co che l ' a t t o o l a cosa sono i n t e r i a comunicare, e poi ] 
v e r i f i c a se i l messaggio sia v e r i t i e r o . Polla prova c r i f 
tio.i, invece, il giudico deve costruire la proposizione \ 
probatoria anziché saggiare c r e i l a formulata d a l l ' i n t e r » 
loca t o r e , mu.oveiio.o a rxr.roso c a l l a percezione d i un f a t f 
t o , secondar l e l e g g i d e l l 1 es por .lenza e d e l l a logica. [ 

I l animo p r i n c i p i o e rappresentato c a l i • Pi possibilità 
d i fondure i l g i u d i z i o d i colpevolezza su i n d i z i mediati. 
I l dato i n d i zia ri t o , cioè, deve essere basato su un .(Pitto 
concreto g i u r i z i almont e onorato n e l l a sua verità s t o r i c a . 
Por è c.r.riir.sibilo uu.a probabilità composta, por e v i t a r e 
che una mo 11i\>1 icazione a catena Pi i n d i z i faccia mordere 
a i :;i'occ:;r;o d i i l l a z i o n e : l a stia co >acità d i aàesioii -, a l l a 
re.-O.tà s t o r i c a . Soccorre a i riguardo l a regola che " g l i 

3.- I l proolcto, ca>.iaOi, è n i e l l o d i iuc i v i d u a r e c o r r e t ! 
tamente t a l i regolo d i logica', e d i esperienza, su ; 

tale straaa ri è già rossa ò.a tempo la giuri«prudenza, e \ 
ni .nei a ndo elei p r i n c i p i a i o r a l i i l Collegio dovrà attener } 
s i . Questa elaborazione s i è venuta a f f i n indo intorno a l f 
la figura o.ell ' inciizio - il ( u...Pte non è che una "spocies" ì 
d e l l a prova c r i t i c a - ma essa c o s t i t u i s c e pur sempre un !• 
valido d i s c i p l i n a r e i n t u t t a l a materia d e l l a prova c r i j 
Pica, \ 
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i n d i z i m e r l a t i non possono essere b a n d i t i dai ouacro d e g l i 
c i c i c l i t i u t i l i a l l a formazione del convincimento g i u d i zia 
l e , ma, data l a minore guanti tà e gravità bel lo r o i n d i c e 
probatorio, assumerà nell'attività c r i t i c a ài deduzione un 
più pinoci so r i l i e v o l a regola c i un l o r o necessario cumulo 
e concorso, a i . f i n i d i un rec.ip.roco c o n t r o l l o e compieta-
mento ( a r o singula non probanti, si-mi u n i t a probant) e 
per i l l i n a i o r i s u l t a t o cèlla c l i m i - i i z i o i i o d i ogni a l t r o 
possìbile ra-vsorto equivalente" (Cass. , 27.2.1962, i n GHIA 
l i 62, 1010, m. IPbS ). 

~ Il secondo principio elaborato è cucilo della sussidia 
ri età dell'indizio. l'isso pud venire utilizzato per la ri 
costruzione della realtà processuale solo c rancio a tale 
risultato non possa giungersi attraverso prove dirette 
(Cass., 11.11.1971, in Giust.pen., 1972, III, c. 751, m. 
1261). 3 • 

- --Ostro cànone è dato c a l i » ir.ppossibilità per i l giudice 
d i v a l u t a r e g l i i n d i z i sostituendo ad un'obiettiva r i c o 
struzio.ne dei f a t t i i l proprio convincimento soggettivo 
(Cass., 6.11.1961, i n CPPA, i960, p. 439, in. 783). Questa 
proposizione, enunciata i n t e r ; l i n i n e g a t i v i , può rovesciar 
s i i n p o s i t i v o affermandosi che l'argomentazione dai f a t t o 
noto a c u c i l o ignoto deve avvenire secondo c r i t e r i rigo.ro 
s i , e cioè secondo proposizioni c i l o r i c a u n i ver sa ile. Pro. 
cotto i n concreto, ciò s i g n i f i c a ancora die l a "regola d i 
esperienza" a p p l i c a t a a l f a t t o i n o i z i a n i e deve avere i l 
massimo d i probabilità, s t o r i c a ( l ' " i d quod Pjl-S-riimrue a c c i 
c i t " ) ( c f r . Cass., 24.3.1576, Posano, i n CPPaIS 79, p. 
116, m. 232; Cass. , 1°.3.1978, Pina."., i v i , i r 8 0 , p. 492, 
m. 489). 

U l t e r i o r e regola è c o s t i t u i t a dall''esigenza che, nel 
caso d i pluralità d i i n d i z i , m o s t i siano concordanti, nel 
senso che, v-'.lu.tati ne], loro insieme, essi confluiscano i n 
una r i c o s t r u z i o n e l o g i c a ed u n i t a r i a del f a t t o ignoto (Gas 
s., 24.2.19 81, Pressi, i v i , 1982, p. 1981, m. 1490). Pale 
p r i n c i p i o , ad avviso del Collegio, può essere ulteriormen 
te oliiosato r e i senso che - iràividuata attraverso l a r e 
gola d'esperienza una "a l t i s s i m a onorabilità" che g l i i n 
d i z i conducano a l l a dimostrazione del f a t t o ignoto - con 
viene ancora procedere-ad una sorta d i v e r i f i c a supplemen 
tare, i n t e r p e l l a n d o s i se sia p o s s i b i l e una diversa spiega 
zione a Lia convergenza dei f a t t i inóizir.nti, e procedendo 
a l l a rimozione! l o g i c a d i a l t r e iooter-i p o s s i b i l i . 

su calaste P i s i l a giurisprudenza, s o p r a t t u t t o l a più 
recente, ha dedotto u l t o r i . o r i c o r o l l a r i d i notevole d i 
lataziono r i s p e t t o a i cànoni, t r a d i z i o n a l i (o, por l a ve 
rità, t a l i che esigeranno ancora a f f i n a r c a t i c ripensa 



i n c i t i ) . Si è sancito, i n f a t t i , da un l a t o , un c r i t e r i o 
reciproco, o " d i esclusione": " I l c r i t e r i o d e l l ' i n v o r o s i m i 
r/liniisa del l a t t o assume c a r a t t e r e og-;cttivo, e può m i n 
d i essere u.s to dal giudice per l a formazione del suo l i 
doro convincimento, allorché e g l i , distinguendo, con r i f e 
rimento a i t o emergenze Polla causa, i l vero dai f a l s o e 
l ' i n a t t e n d i b i l e «ia11'a11endibile, r i t e n g a , s u l l a base del 
l a logica e del3. 'umana esperienza, un f a t t o verosimile o 
mono, tenuto conto depila realtà pr >cessuale" (Cass. , 2°. 
3. l i b i , Russo, i v i , 1SG2, p. 1C31, LI. 1657). 

!C d a l l ' a l t r o l a t o si. è venuta codificando l a pio-ita c i t 
taciii-aizo ile].].a prova c r i t i c a : " G l i i n d i z i possono essere .. 
processa.aire,i.to u t i l i z z a s t i come cu al si-'-'ri a l t r o mezzo d i 
orova, porebó essi al risolvono i n f a t t i c o r t i , puntuaiiz_ 
z a t i n e l l a l o r o consistenza mediante una valutazione com 
Piossiva clic ne confermi l'univocità, e l a concludenza. Pur 
senza negare l a d i s t i n z i o n e t r a " i n d i z i o e provo., non v i è 
diff e r e n z a tara i n d i z i p r o l i f i c a t i (nel senso sopra p r e c i 
s-ato) e prova" (Cass., o.oPlS'ol, i v i , 1S02, p. 1216, ni. 
10S7). 

fé ' .~ ;.-J ' p o s s i b i l e che, nel corso dell'elaborazione g i u r i 
spruccuoi :ile olà roconto,.agisca occultamente una cor 

ta oui-otizzazione dei c o n c e t t i , sotto l a s?i;v""n d e l l e d i 
melisioni nuove che è venuta assumendo i l processo penale, 
e quindi d e l l e difficoltà nuove che ad esso s i propongono. 

ha. è appunto cpaesta novità.che deve essere percepita, e' 
che conferisce l e g i t t i m a z i o n e a oneste pagine i n t r o d u t t i v e . 
Se è vero clic, da un i a t o , t a l u n i enunciati giurispruden 
z i a l i mostrano d i "abbassare l a guardia"; non è meno vero 
che, d a l l ' a l t r o l a t o , l a orova c r i t i c a , sebbene già occui 
ta; unite presente i n v is t e tematiche processuali ( s i pensi 
a i l 'uso d i f f u s o d e l l e ..Pissime d'esperienza) f a t i c a ad es 
sere accettata senza sensi, d i coToa, sia oer un 1 inconscia 
vischiosità del retaggio ( i e l l a prova l e g a l e , sia per l a 
maggior "tranquillità" o f f e r t a d a l l a prova rappresentati 
va, sia per oualchc i n f e l i c e esperienza f r u t t i f i c a t a da 
quello che semàurava essere i l superume-ito deliaj prova l e 
gaie, vale a ciré i l l i b e r o convincimento d el gpludice. 

I l f a t t o è càie i l l i b e r o convincimento non è pér n u l l a 
l o stampo nel cua.le s i cala l a provo c r i t i c a , cu-.in.to p i u t 
tosto l ' o s c i l l a z i o n e pendolare r i s p e t t o a l l a prova legale. 
Con s i m i l i t u r i ) i o an po' a r d i t a , s i potrebbe d i r e che l a 
•nova lorr.-.ie sta a l dispotismo come i l l i b e r o convinci-
mento sta a l i ' a n a r c h i a , e come l a prova c r i t i c a sta 
Stato di. diari.irto. 

p i l o 

Solo !<.>. P i f d x r o l t à d i comporre una grammatica' l og i ca 
olvorsaii-icpPc accet ta ta P c u c i l a che conduce a l l e due 

V 
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aberrazioni opposte, causila d e l l a prova legale ( n e l l a rua 
l e l a font e d i prova s i i d e n t i f i c a totalmente con i l f atto 
da provare, saitando la fuse v a l u t a t i v a ) , e cu c i l a del l i 
boro convincimento (inteso come assonna d i mediazione off" 
g e t t i v a t r a fonte d i prova e f a t t o da provare): laddove""* 
l a prova c r i t i c a può essere c u c i l a che supera sia g i i au 
tematismi l i t u r g i c i , ' sia l e f l u t t u a z i o n i soggettive. 

ha poiché i r esigenze dici moderno 'processo penale i n c a i 
sano, ecco che l a vischiosità c u l t u r a l e - rappresentata ~ 
d a l l ' a f f e z i o n e a l i a prova rap or esentati va, e dal l a r i l u t 
tauza a l l a 'prova c r i t i c a - viene messa i n c r i s i , e genera 
enunciazioni d i rimbalzo, t a l o r a persino eccessive. Le 
grandi inchieste sul terrorismo e l e i n c i p i e n t i inchieste'' 
sui fencricni mafiosi o d i criminalità organizzata sono 
state e sono i l banco c i prova a i una nuova c u l t u r a del 
l a prova. j ' 

Le une e l e a l t r e devono fare" i co n t i con prove rapare 
sentativo ad elevato tasso d i inquinamento ( l e dichiara 
z i o n i d e i e d . p e n t i t i ; l e d i s t o r s i o n i sistematiche c e l l a 
prova mafiosa). Lo mie e l e a l t r e stormo sp or Lne n ta ndo 
nuove forme d i prova c r i t i c a , come antidoto a l c o e f f i c i e n 
te d i r i s c h i o che l a prova t r a d i z i o n a l e viene i v i incorpo 
rando. 

-Miche i l presente processo - per l a sua natura d i "spac 
/ cato" su una realtà assai *più ampia e multiforme dei s i n 
I g o l i f a t t i i m putati - esige onesta rimeditazione p r e l i m i 
\nare. A l i a curio i l Collegio s i è i n c o t t o (pur paventai! 
co un vago odore d i saccenteria) n e l l a consapevolezza del 
l a novità dei compiti e c e l i a necessità d i nuovi e q u i l i b r i . 

p . ~ Pertanto, e conclusivamortc, i l 'Pribunile r i t i e n e d i 
S f a r e propria l'import.-azione metodologica proposta dal 
].'accusa e d i r i f i u t a r e l «approccio f r a z i o n i s t i c o •"•ro posto 
c a l l e «.difese; ma r i t i e n e altresì d i apportare a i predetto 
metodo globale l e c o r r e z i o n i clic discendono d a l i e premesse 
si n c u i richiamate. 

L 'incorrine, cioè, -potrà e dovrà ossero o r i e n t a t a da una 
proposiziono complessiva, assunta ad elemento cardine del 
processo, dia crosto proposizione dovrò essere essa stessa 
dimostrata i n modo rigoroso. o i potrà, i n a l t r i t e r m i n i , 
u t i l i z z a r e un "teorema Giudico" solo i n quanto esso s i r i 
v o l i un teorema e ron un postulato, .u;< r i s i c o «-roste ole 
mor.to--gui«'.a, anche i v a r i f a t t i Processuali U. cui iiuPi.ce 
d i capacitò probatoria non ò pieno se singolarmente censi 
e r r a t i , po t r a ni io essere ..loglio i l l u m i n a t i dai "teorema", 
c giungere ad. uni reciproca i u t c j r ••••.ion-o con osso. 
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a nuoetà sti-eguu c i s i propone d i accertare progressiva 
mente : 

- l'esistenza d i nn t r a f f i c o coiitrobbordicro d i t a l i diraevt 
s i o n i ogg et t i ve e soggettive da non poter prescindere da 
una " c o p e r t i l a " a l massimo l i v e l l o ; 

~ l'esistenza d i un flusso d i i n g e n t i ricchezze n e l l a d i 
s'ponibilito Poi presunti " p r o t e t t o r i " del t r a f f i c o , t a l e da 
non essere s""legata i n alcun modo, e da non trovare causa 
so non su P i s i c o r r u t t i v o ; 

- l'esistenza c i episodi s p e c i f i c i nei e:unli i l f l u sso d i 
ricchezza h.a come punto d i partenza i l polo c o i p r o t e t t i 
e come sunto d i a r r i v o i l p r i n c i p a l e accusato d i protezione 

- l'esistenza d i u n ' a t t i v i t u dm. rxorcanizzazione e d i r i 
s t r u t t u r a z i o n e d e g l i / a f f i c i del Comando generale c e l l a GdF,' 
t a l e da non p o t e r s i spiegare se non i n funzione d e l l a pre 
detta copertura, e quindi t a l e da dare contenuto concreto 
a l i a prima proposiziono, e da c o s t i t u i r e un sinailagma r i 
spetto a l l a seconda ed a l i a t e r z a . 

Ciò posto, ed i n t a l modo delineato i l quei òro fondamen
t a l e , s i potranno esaminare i s i n g o l i episodi (o " c a s i " ) , ' 
i q u a l i da esso prcndaranno luce. Acquisteranno perciò 
una caxd.ca pròbaboria i n t e g r a t i v a l e circostanze r e l a t i v e 
a l l a nomina del gen. Giudice a l l a carica d i Comandante ge 
neraie c e l l a GdF, ed i suoi s p e c i f i c i i n t e r v e n t i d i t i p o 
a t t i v o od omissivo, t u t t i f i n a l i z z a t i a l l a "coeprtuxra" del 
t r a f f i c o conti^dobundiero• 

I n o l t r e , nell» applicazione c e l l e v a r i e "regole d'espe
rienza" a i s i n g o l i f a t t i i n d i e , t a n t i , s i cercherà d i v o l t a 
i n v o l t a d i escludere l e v a r i e i p o t o s i appartenenti a l cari 
po del "non probabile" ma anche a], campo del "non impossi 
b i l e " ; e perciò s i verifisporcò. : 

- se i l t r a f f i c o co-rtreabbandiero potesse v e r i f i c a r s i con 
una copertura d i l i v e l l o i n f e r i o r e ; . 

- so IP accumulo d i ricchezze i n capo a g i i imputati sia 
a11rimcnti g i u s t i f i c a b i l o ; 

~ se i l flusso d i ricchezze dai p r o t e t t i a i p r o t e t t o r i 
abbia motivazioni ivi va loro pxueesistento collegamento ; 

- so l o manovre constatato a i v e r t i c e r o l l a GdF possano 
fa r capo ad una persona o ad un gruppo u.i persone civer-^ 
se a.aporppsodrl p r i n c i p a l e imputai to (rappacio Giudico), 
x lisootto a l l o q u a l i .-ruost'ultimo posc-.a considerarsi igna 
ro o commrrc non coi n v o l t o . 

Con scarica anche: onesta conta."prova, s i riterrà c o r r e t t a 



\ Capitolo 2° 

1 1 organiazazione coirtr abbondi era 

1,- L'assunto d i fondo del presente c a p i t o l o consiste 
n e l l a r i l e v a z i o n e delle.'dimensioni del fenomeno con 

trabbaiidioro, e n e l l a deduzione che esso postulano neces 
seriamente una "copertura" a l massimo l i v e l l o . 

I n realtà non s i possono c o g l i e r e l'entità e l'essenza 
desi f a t t i s o t t o p o s t i o l presente g i u d i z i o - e quindi non 
s i può procedere ad una c o r r e t t a valutazione d e l l e imputa 
z i o n i c i r c o s c r i t t e che i n esso sono formulate - se non s i 
nuove da una completa r i c o s t r u z i o n e del t r a f f i c o contrab 
bandiero che a t a l i f a t t i sottostà, portandone i n luce 
l'ampiezza e l e necessarie connessioni con a l t r i f a t t i 
formalmente estranei a l l e i l l u t a z i o n i a t t u a l i . 

E* innegabile che i f a t t i d i contrabbando i n ordine a i 
oprali l'accusa i n d i v i d u a l e c o l l u s i o n i e l e coperture oggi 
incr i m i n a t e rappresentano una porzione l i m i t a t a r i s p e t t o 
a l i ' a r t i c o l c i z i o n e complessiva, poiché i l t r a f f i c o consido 
r a t o c a g l i a t t u a l i capi d'imputazione è quello che s i maio 
ve- sull'asso Airuno - Sant'Ambrogio d i susa - Cariate -
lYescore Balnesrio, vale a d i r e i l t r a f f i c o che vede imme 
diatamente co i n v o l t e l e società " S i p l a r " , "Isomar", "Gar 
l a t e " e "Petrolchimica Sebrina". 

Ma e a l t r e t t a n t o innegabile che questo segmento d i a t t i 
vità s i i n s c r i v o i n una vicenda più ampia, presupponendo 
connessioni a monte ed a v a l l e che con questo frammento 
sono inscindibilmente collegate. 

Ne é prova - a l i v e l l o strettamente processuale a i a già 
presente incrirainazione d i Bruno. M u s s e l l i , che non è socio 
d i alcuna d e l l e d i t t e sopra r i c o r d a t e . He è ri p r o v a -• a 
l i v e l l o logico - l a considerazione che i l segmento contr&b 
bond.ie.ro j.n osarne presuppone un a r r i v o del DPI a quella so 
cietà ( l a "Sip l a r " ) d a l i a quale esso s i d i p a r t e , e più an 
cera postula, uno, collocazione commerciale del prodotto d i 
contrabbando,una v o l t a che i l DPL sia stato apparentemente 
l i b e r a t o daii'imposta i n quel d i sant'Ambrogio, e sia sta 
to trasformato i a benzina commerciabile a séguito d i oppor 
ture miscelazioni. 

E ne e u l t e r i o r e ed ultima conforma l'insieme d e l l e ener 
gonze probo.torio, che effettivamente documentano con gran 
do ricchezza d i Pat i questo "prima" e questo "dopo", rea 
dcnd.o c e r t i quei legami cho già erano presupposti i n v i a 
l o g i c a . 



«tC- Si può pertanto procedere ad una r i c o s t r u z i o n e dei fat, 
t i s o t t o una prima angolatura, rappresentata d a l l a con 

vergente nascita d i gran parte d e l l e società interessate 
n e l l o stesso torno d i tempo e d a l i a immediata inst a u r a z i o 
ne d i una f i t t a r e t e d i r a p p o r t i t r a d i l o r o . 

Vincenzo Gi s s i , b r i l l a n t e u f f i c i a l e d e l i a GdF, viene 
co l l o c a t o n e l l a r i s e r v a , a sua r i c h i e s t a , i n data 15 no 
vembre 1970, con i l grado d i maggiore ( 1 ). La sua decisio
ne d i l a s c i a r e ilti&'iF.-x, .motivata da r a g i o n i d i salute, i n 
realtà r i v e l a un'aspirazione assai d i f f u s a t r a g l i u f f i c i a 
l i (ed anche f r a i s o t t u f f i c i a l i ) d e l Corpo, e cioè quella 
d i mettere a p r o f i t t o l e proprie competenze e conoscenza 
i n attività assai più l u c r a t i v e . 

Dopo un breve periodo nel quale svolge attività d i consu 
lente a consegue l a leuorea, Gissi contatta salvatore Galas 
s i t r a m i t e i l comune airiico G i u l i o Formato. Siamo nel 1972: 
anche Formato ò un ex u f f i c i a l e d e l l a GdF, e Calassi è un 
tenente colonnello d e l l o stesso Corpo, senza grandi pro
spet t i v e d i avanzamento ( l ). Sia Gissi che Galassi hanno 
prestato s e r v i z i o n e l l ' u f f i c i o " I " d i Milano, a l l e dipen 
danze dei c o l o n n e l l i P i l l i e Loprete; entrambi hanno un 
buon patrimonio d i esperienza professionale. 

Gissi propone a Galassi d i "mettersi nel ramo". E g l i 
ha acquistato da poco una società ( l a " s i p l a r " ) con i r e 
l a t i v i i m p i a n t i , Galassi ne éiverrà 1'amministratore. Gis 
s i apporterà l e sue n o t e v o l i conoscenze nell'ambiente eie 
vato d e l l a GdF, Calassi l a sua competenza professionale. 
Al duo s i aggiunge Federico Gambarini, vecc&io amico d e l l a 
v e n d i t r i c e d e l l a " s i p l a r " e navigato conoscitore del mondo 
del commercio p e t r o l i f e r o : insegnerà i l mestiere a Gissi ( 3 ) 
e fornirà i primi r a p p o r t i commerciali ( 4 ). 

Galassi aderisce a l i a proposta. siano nel novembre del 
1973, e l a data merita attenzione. E' d i quel periodo l a 
dazione d i 420 m i l i o n i d i l i r e da Gissi a M u s s e l l i , i n 
assegni che f i n i r a n n o i n c a s s a t i d a l l e s o g r e t r i e omarini 
s t r a t i v e d i a l c u n i p a r t i t i p o l i t i c i ( '5 ). E» d i ; quel porro 
do i l r i a s s e t t o d e l l e quote s o c i a l i d e l i a " s i p l a r " : mentre 
in i z i a l m e n t e ne sono s o c i , d i e t r o l o schermo d i società d i 
comodo, l a vcd. Provasi, G i s s i , Gambarini e Zanghi F i l i b e r 
to (altro"co: u f f i c i a l e d e l l a GdF), n e l l ' u l t i m a parte del 
19 7" s i manifestano alcune t r a sforma z i o n i f o r m a l i che prò 
lucono a l l ' i n g r e s s o del Calassi, avvenuto a g l i i n i z i del 
1974 (6 ). • 

Galassi r i l e v a l a cpaota già d e l i a Provasi e paga a Gissi 
'} » importo xrPiulivo: ma poiché crosto è assai considorqvole, 
lo d i l a z i o n a i r . lungo periodo, xnde.oxtanci.osi conoriizrr.^;x7 
i n .modo pesante ( 7 ) . E 1 questo i l primo segnale d i lai'o 



perazionc economica l o cui p r o i e z i o n i f u t u r e s i esprimono 
appunto n e l l 'ani; tentare d e g l i i n v e s t i m e n t i , ed i cu i u t i l i -
detto per i n c i s o - devono essere enormi, se è vero che C-a 
l a s s i estingue i l suo debito i n poco più d i un anno {& ) . 

3:~ Parallelamente i l gruppo Gissi/Gaiassi/Garabarini mot 
to a punto a l t r e due operazioni s o c i e t a r i e d i r i l i e v o . 

Gambarini, che ha pr o p i z i a t o l ' i n i z i a l e acquisto d e l l a " s i 
p i a r " d a l l a vcd. Provasi, decide con Gissi d i dar v i t a a l 
l a "Petrolchimica sebrina S.p.a.". La società è costituì 
ta n e l l ' u l t i m a parte del 1973, e ne sono soci i due ora no 
m i n a t i , s o t t o l o schermo d i due A n s t a l t lussemburghesi, l a 
" G h i b l i " per Gambarini e l a "Alpenstern" per Gissi ( 9 ) . 

Ila l a società non sorge dai n u l l a , perché è f r u t t o d e l l a 
r i s t r u t turazione d i una d e l l e molte società del Gambarini, 
l a "Cornee". I l deposito d e l l a "sebrina" sorge appunto s u l 
terreno già de l l a "Cornee", ed accanto a l l a società d i t r a 
s p o r t i 'Ticn', d i c u i s i occupano Gambarini ed i l f i g l i o 
d e l l a sua convivente d i a l l o r a , Tescione Giuseppe. 

E' interessante r i l e v a r e che i l deposito già de l l a "Co 
mec" era i n condizioni disastrose (-/<7), tanto che comince 
rà a funzionare solamente nel maggio del 1974: prova anche 
questa d i un investimento d i c a p i t a l i non indifferènte, ef 
f e t t u a t o n o l i a p r o s p e t t i v a d i un•-sicuro amn or tomento a non 
lunga scadenza. Ed i n e f f e t t i , n e l periodo i n c u i l'accor 
do Gambarini - Gissi non- sarà"incrinato, l'unico f o r n i t o r e 
r eale d e l l a "Sebrina" sarà l a " S i p l a r " : come d i r e che, es 
sendo d i contrabbando i l prodotto " s i p l a r " i n v i a t o a l i a 
"Sebrina", non a l t r a funzione può ric o n o s c e r s i a l l e neona 
ta "Sebrina" che quella d i punto d i a r r i v o e d i smistameli 
to d i una p^rt« del flusso contro bb-?uidiero. 

/4.~ 1-ia noa basta. La s t r u t t u r a contrabbandi era, i n tema 
d i o l i m i n e r a l i , esige per saia natura l a compresenza 

d i v a r i r u o l i complementari: una società d a l l a quale esce 
i l prodotto soggetto ad imposta; una a l l a quale i l prodot 
to fingo, d i pervenire e n e l l a quale esso viene f l e t i z i a r n e ! 
te l i b e r a to dal]. '.imposta; una terza (o più) n e l l a quale 
i l prodotto perviene realmente, e (qualora s i t r a t t i d i 
DFL, come nel caso i n esame) n e l l a quale viene miscelato 
o t r a t t a t o . - I n quest'ultima, i n f i n e , i l prodotto viene 
co-.-e.^rci^to a l i 'esterno, dopo essersi accoppiato con do 
cumonti d i carico cho no a^compaunino i l percorso e che 
l e g i t t i m i n o l'ingrosso d e l l a sostanza nei do/Positi d e l i a 
d i t t a acquirente. 

Orbene, puntuaimert^, nel dicembre 1973, i l gruppo G i s s i / 
Galassi acquisto, ancora da Luisa Provasi, l a "Cariate Pe 
t r o l l " , nel la/misura dei 2/3 ( - t i ) . Noi 1974 l a Provasi 
muore, ed anche i l restante 1/3 passa n e l l e mani dei due. 
Tenuto conto d e l l e non l i e v i dimensioni d e l l a società, e 
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£r£ >«&.<_ •(irta h<r" : 

delle ancor £LirinxnhaO.Ql Calassi, l ' u l t e r i o r e esborso non j 
può nep-pur esso considerarsi i n d i f f e r e n t e . : 
Ancora. Mario Milani, noto commerciante d i prodotti pe ' 

t ^ o l i f e r i i n quel d i Rovigo, sta facendo fortuna grazie a i 
le sue notevoli capacitò, tecniche i n puesta materia, che 
esprime soprattutto attraverso miscelazioni di prodotti • 
chimici, ottenuti presso la sua d i t t a "Aidea solventi" (Al j 
dea sottovia ò i l nome della moglie del M i l a n i ) , 

£' "aldea" è ripetutamente segnalata dagli organi informa * 
t i v i della GdF ( i'I ) , e Milani, sebbene s i senta abbastanza ; 
protetto (-13 ), decide d i mutare assetto. I l 18 api-ile 1973 | 
viene formalmente c o s t i t u i t a l a società "Costieri Alto A- . .- ' { 
d r i a t i c o " (m ), e no sono soci i l predetto Milani, i l già ' f 
cit-*to Vincenzo Girasi ed i l noto petroliere Bruno Musselli, ' i 
che sta consolidando i l suo impero industriale nei rami j 
più disparati. La "Costieri" (~ CAA) è impegnata, nel cor f 
so dei 1973, per le vririe pratiche!" burocratiche e per la \ 
mess-'H a punto. Il 7 mar-'-o 1974 Mario Milani ne diventa il [ 
procuratore speciale (̂ ~)« '; 

i 
Riferisce la GdF che ano spalle del terzetto vi. è un ( 

"noto esponente p o l i t i c o " ( 16 ), i l cui nome, sebbene i n t 1 1 ! ' ! 

b i l e , non emerge d * l l e pagine processuali» Emerge, invece, j 
e chiaramente, che inizialmente i l CAA ha sede i n Monza, '? 
dove ha già loco la sede amministrativa della »r ** ->iar. E > 
proprio quando Milani diventa* proemiatore rpeciale del CAA, • j 
cessa di vivere la "Aidea solventi" (9 marzo 1974)(^f). \ 

Ulteriore c i omento d i raccolgo è dato dai f a t t o che i l ^ ,! 

r-ppor :o commerciarle "siplar"/"Isomar", di cui prir.cipal \ 
incute t r a t t a i l .resente giudizio - e del quale s i dirà [ 
tra breve - si instaura anch'esso alia fine del 1973 (HS ) : ) 
dopo un breve periodo nel quale alcune autobotti dì DPL • 
vengono effettivamente inviato a Sant'Ambrogio di Susa (-f? ), j 
i l rap 4 orto evolvo consensualmente verso forme d i puro con • 
trabbando; e si consolida a tal punto in questa direzione \ 
che, mentre i l segmento "Siplar"/"Isomar"'(durato sino a l f 
noto epilogo traumatico dovuto all'arresto del Bormida, «. 
i l 16 marzpo 1976) vede le due società ancora d i s t i n t e , : 
la successiva ripresa a l i a f ine del 1976 vedrà i l i Chiabotti ! 
Pietro non più "eccentrico" al t r a f f i c o , r.sysocio p a r i t e t i c o ; 
di Gissi, Calassi e M i l s i i i n una delle società del nuovo 
"giro", e cioè della "Bensol!! d i C r e m a 1 { 

5o~ Questa fase d i impostazione ron s i esaurisce nella ; 
' costituzionop'o nel riassetto dello varie società. 
In data non dei t u t t o chiara (ma che molti eia:-.enti induco | 
no a colloc tre a i V ^ ^ ^ h ^ l ^ ) ( *0 icario Milani entra j 
a far parte della "jjxplar", subentrando a Gambarini, cne ; 



ha. avuto un clamoroso l i t i g i o con Gissi. 

L'asse "CAA"/"siplar"» pertanto, s i s t a b i l i s c a uotevol 
mente, perché a l i a terna d i Slargherà (Mus s e l l i , M i l a n i , 
Gissi) viene a corrispendere una robusta coincidenza i n 

$ quel d i _Airuiio ( G i s s i , Calassi, M i l a n i ) , essendo l o Zan 
^ghi c o l t u t t o "e^dLrai^ gestione { l i ) , ed essen 
do i l M i l a n i entrato come socio anche i n q u e l l ' a l t r o capo 
saldo d e l l a manovra che ò l a "Cariate" (23) . 

P 
P 

Froprio nello stesso torno, di tempo il deoosito costiero 
dcil^mali::iaiasior.ale "Gulf" viene ceduto al CAA. Esso vie 
ne formalmente vìXQ^t&^l. 15 gennaio 1375 (ma lo trattati 
ve sono ovviamente risalenti), per un importo che -la'GdF 
stima tra 1,5 e 3 miliardi di lire (tl\). 

La cessione s i salda con u n ' a l t r a convenzione pressoché 
contestuale t r a l a "Gulf" e l a società "Diturnoil D i s t r i b u 
t o r s " facente capo a l Musselli» La prima cede a n ? secon 
da~~!Dt pr"f7sr.ia^^r7i'to d i d i s t r i b u i i ce i- nel Veneto, ma continua 
(ad a l i m e n t a r l i direttamente, per economia d i d i s t r i b u z i o n e , 
diventando c r e d i t r i c e c e l l a "Bitumoil D." del r e s t i v o quan 
t i t a t i v o d i prodotto, che essa r e s t i t u i s c e facendolo t r a n 
s i t a r e a ttraverso i l CaA. 

Sui t e r m i n i d i 'riesco c o n t r a t t o s i ritornerà ampiamente 
(por i l font lamentai e motivo che.- sul suo sfondo compare 
l a f i g u r a col gc-a01*01 e_L opr e t e , e, verosimilmente, quello 
stesso d i Giudee). Per ora"»basta a n t i c i p a r e che anche 
t a l e c o n t r a t t o prende l e mosse n e l l a seconda metà del 1S74, 
entro i n vigore i l 1 °.»JXP̂ 2̂ J2-Jv££5 t e muove da un esborso 
ex circa mezzo mxlxoroo oa parte del Musselli Pei* l'acuui 
sto delia rote di c'bi^stx%ibuzione ( i*>) 

Delinca i n x cosn.cux movimenti c o s c i c u c i v i c e l l a t r a 
;.ia con cua DO. mei ora, s i possono ora coscrivere l e uo 

d u i i t a concrete c o l coatra,,Porco, por l a parte che è f o r 
malmeni: e sottoposta r i presente g i u d i z i o . 

Gif; s i e dotto ohe i l r a r -orto "siplar"/"Isomar" viene 
ir.staur.ito olia, f i n o boi 1S:73, e, dopo uri b.oove periodo, 
nel c u r i o inòbâ pTiroto almeno cello. ! lovimcntozione è ideale 

a u t o b o t t i c i PPL (volo a d i r e l a " s i p l a r " i n v i o alcune 
a l l a "Isomar", che Io miscela e ne fa benzina dì contr^b 
bardo per conto proprio:' c f r . l a sentenza "Isomar/ 2"), 
eso'o diviene toip^toip^^ . 

Lo " S i p l a r " , cioè, f i n g o d i i n v i a r e i l prò ('lotto " i l a 
; i suoi automezzi escono caricali c a i deoosito 

irono co i l doganiere chi. s e r v i z i o , a l SIP attesto, r e 
crolaxr.ur.ite i l suo " v i s t o o a r t i r e " * Po, o.owor.a f u o r i ioti 

"Isomai 
d i 

c a n c e l l i del oeposito, g l i automezzi, ansieiu d i r l r ' 'or s i 
a r t 'Ainbroqxo a i Pisa (e c i o è i r . d i rez ione 3-0) ; i i n 



ò.ir izza no a f r verso l a v i c i n a c a r i a t e , ovvero ad E verso 
dia meno prossimo Trescone Balreorio.,. sede d e l i a " P e t r o l c h i 
• r.iica s e b r i r o " b i Gambarini e d i Gissi ( i n un primo tempo). 

I l percorso rea l e ò manifestamente < Lcyianto r i s p e t t o a l 
l ' i t i n e r a r i o attcst'-.to sulle: b o l l e t t e òi occoarugiiamcrto 
(tonto che uno b e g l i impattati am. ietterà t r a t t a r s i b i moda 
l i t e p i u t t o s t o " s f a c c i a t e " ) ; r a evie ent e a ent e g l i ati torri 
col piano sanno d i poter contare s u l l ' i;. Limimi tà nel percorso, 

Giunte a Cariate od a prospero, l e a u t o b o t t i scaricano 
i l l o r o contenuto nei dep o s i t i " l i b e r i " d e l l e due d i t t e . 
Immediatamente un c o r r i e r e s i in c a r i c a c i racc o g l i e r e l e 
b o l l e t t e che hanno scortato i l prodotto, e d i r e c a p i t a r l e 
a i più. presto a l luogo c i formale destinazione, e cioè a l 
l a "Isomar". 

I l c o r r i e r e è Giovanni Formica, i l curio va personalmen
te da Airuno a l i a v i c i n a G i r i a t e , e poi s i incontra i n A 
grate Briauza con i l l a t o r e d e l l e -C/21 che hanno scortato 
i l prodòtto sino a Trescore, e cioè con i l Pezzotta L u i g i , 
•uomo' d e l i a "Thoiih-Pouse" d i Gambarini. 

Da Agrate Brianza, che e opportunamente sull'autostrada 
•por Torino, a sud c i Airuno, ed i n corno ciò collegamento con 
^Trescone, i l Bormida giunge ve], oc era ent e, a bordo del l a sua 
("1-orsche" (I/o) a garzi: 'Ambrogio d i susa. Qui le. b o l l e t t e 
|vengono consegnate a l l e impiegato dei C h i a b o t t i , i n p a r t i 
colare a Mariangela Possca, fta anche ad a l t r e , l o q u a l i 
prendono i n consegna i l prodotto e, sotto l a v i cri lonza 

<? ( s i fo per d i r e ) c o l i ' U t i f i n sede, l o caricano sui r e g i 
/ s t r i d e l l a "Isomar" o d e l l a consociato "Kaphto L-aiih". 

Del DPL nemmeno l'ombra, n. i turai::: ent e k a a zant'.onbro / 
gio oocra da tempo l ' i n g . Enrico Perdite, a l t o funziona 
r i o d e l l ' u t i f d i Torino. I l medesimo, a f r o n t e d i paga 
menti c o r r u t t i v i e f f e t t u a t i nei suoi c o n f r o n t i dai Ghia 
b o t t i ( Z * ) , a t t e s t o che i l DPL u regolarmente pervenuto, 
che: l o stesso è stato passato a l l a lavorazione n e g l i ap_ 
p o s i t i i m p i a n t i d i o s s i clorura z i on e, e che è stato t r a s f o r 
moto i n s o l v e s t i , ade"iti.vanti per bitumi ed a l t r i u s i in
d u s t r i a l i e s i n i l i , vaie o d i r e è stato c o n v c r t i t o i n prò 
c o t t i esenti da imposta. 

- A questo punto l a Parto formale dell'operazione è 
compiuto. La " s i p l a r " ha f l e t i z i a m e n e scaricato 

s u l l a "Isomar" i l q u a n t i t a t i v o d i prodotto che ouost«ul
timo r i s u l t a aver preso i n cenai co. I f u n z i o n a r i U t i f d i 
Sant' cornerò gio cùnro conferma d e l l ' a r r i v o a l i ' u t i f d i To 
r i n o , i l c a r i e l o comuni.co o l i ' U t i f d i Como, i l cavala a 
suo v o l t o l i b e r a l a cauzione i n prò de l l a " s i p l a r " . 

presta si' toro va a ^ ^ t c - r disporrò del oroe'otto r e a l e , 
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t i f f icialrnente l i b e r a t o dall'imposta, giacché quésta o s i 
trasferirò, sul prodotto i a u s c i t a , ovvero verrà meno a sé 
guito d e l i a t r a -.formazione i n prodotto esento (corno nel 
nostro caso). I l obi i n v i a t o a l i a "Cariote" ed a l l a "Se 
brina" è dunque pronto pero i i contrabbando. 

Quanto a l l a "Isomar", onesta, una v o l t a l i b e r a t o i l prò 
dotto cali•imposta attraverso I'apparente ossiclorurazione, 
rosa p o s s i b i l e d a l i a compiacenza dei f u n z i o n a r i che l a a t 
testano, s i trova i n carico dei p r o d o t t i e s e n t i , che può 
scaricare a v a l l e su c i t t e compiacenti, o anche su acqui 
onusti i g n a r i . Lo scarico, i n cuti sto caso, è più facilmen
te a t t u a b i l e perché i l procotto roso esente s i muove orinai 
^senza necessità d i documento accompag;iotore, od i l r d a t t i _ . 
ryo commercio e evidenziato eia una semplice f a t t u r a . 

Ohe cosa accade, para 1 l e i ani ent e, del prodotto r e a l e ? 
Esso perviene a i d e p o s i t i d e l i a " c a r i a t e " e d e l l a "se 

brina", t r a s p o r t a t o età quegli s t e s s i automezzi ed a u t i s t i 
che dovrebbero r e c a r s i o l i a "Isomar". Tralasciando, : per 
ora, quesito accado a Trescore Balncario, a l l a "Cariate" 
i l DPL viene scoricato e poi miscelato con sostanze c h i 
miche v a r i e (e s i badi che l a "Cariate" noa^è autorizza 

ietenere p r o d o t t i c h i n i c i ) ( £•<? ). 

La "Garlate", cioè, acquista "benzina-super d a l l e r a f f i 
n orie, acquista t o l u o l o ^ f e i ^ 4 ^ d ^ 
t i c h i m i c i da t a l e n o v e l l i ( ~<A ) ( Dalla combinazione c e l outoia 
DPL, d e l i a benzina--super e dei p r o d o t t i c h i m i c i , s i o t t i e 
no una benzina d i qualità media, sicuramente n e l l a norma 
•CULI • ('30). Questa benzina ho un costo merceologico non 
poi molto lontano do c u c i l o d i mercato, ma o f f r e l'intuì 
tivo risparmio dell 'in:-osta in ordine ,aM cuoi, suo cospicuo 

Raccendo che e il DPL miscelato, c cne iaarrp.mi.orsa? rappre ^ , 
P senta1" la quoto largamente prevalente doli ' iiisieaefiì0,e ~i0t e°'> ì 

\ 
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- A crosto punto s i innesta i l discorso "a v a i l e " , po
sto che l a benzina dì controbboudo .deve essere colilo 

cota eia cuaicuno, so s i vuole l u c r a r e l ' u t i l e l'elativo 
a l i 'operazione. 

Come l a "Isomar" abbisogna d i "pozzi" compiacenti per 
lo scarico dei suoi s o l v e r t i , così l a "Garlate" abbisogna 

" c a r t i e r e " per creai'si mi carico docume;11aie~contabile 
che g i u s t i f i c h i l ' u s c i t a d i un prodotto cho contabilmente 
non è entr a t o . Opri creazione fraudolenta d i prodotto d i 
contrabbando, i n f a t t i , produce n e l l a d i t t a che l o r e o i i z 
>zo i m i giacenza non c o n t a b i l i z z a t a , poiché i l prodotto non 
'figuro i n t r o d o t t o da a l t r i d e p o s i t i , o r i v e n d i t o r i o r a f f i 
h ierie. Occorre pertanto procurarsi l a dlmostr'unione d i 
un ingresso f a s u l l o , a s c r i v i b i l e ad uno o più c i t t e com
pi a c e n t i (ed a lo r o v o l t a par£e£ip^^depig^tiio f i n a l e ) ; 



io 

,J l o cua l i d i t t e , d i r ego la , seguono una d e l l e segmenti tee 
niche. 

] Talora esse erosilo materialmente i c e r t i f i c a t i d i oro 
venxenza (3. e d , H-ter ló ) e fo r n i s c o no a l l a d i t t a corrtrab. 

1 bandiera c o i documenti :n.itAej?ioim crrto f a l s i . l a tecnica 
j più r i s c h i o s a ma meno coinvolgente: r i s c h i o s a perche, se l a 
# contraffazione Lascia a desiderare o se l a v e r i f i c a del do 
1 . cumeuto c f a t t a seriamente, l a GdF può percepire l a f a l s i 
«* fi c a s i o n e anche s u l l a base dei semplici c o n t r o l l i documen 

t a l i a i g u a i i s i l i m i t a n o l e v e r i f i c h e ( i n t a l caso, i n f a t * 
• t i , l ' U t i f non im-sulterè. a. ver e r i l a s c i a t o i docujaenti f a i 

a s i , numerati). 

Ma e l a tecnica, pei-1 converso, meno coinvolgente perché" *' 
j 110:1 è necessario corrompere alcuno come cuando s i r i c o r r e 

all'emissione d i documenti ideologicamente f a l s i , né è ne 
L̂ , cessarlo associarsi ad un ' u l t o r i 01*0 d i t t a a monte, l a aua 

l e g i u s t i f i c h i l'emissione del proprio I I - t e r . dsompi d i 
questa tecnica sono menzionati i n a t t i n e l l e difese del 

ì s a r d e l l i (Z i ), noi racconto d i Galassi a proposito del Gam 
b a r i n ! (32 ) , n e l l a denunce d e l l a GdF aventi per oggetto l a 
attività del M i l a n i (33), e v i a euwa orando. 

- Alt:ro tecnica, più frequen/ te, è costituita dalla 
pura c semplice emissione di li-ter da parte di una 

ditta verso ! ,aj?tS^,"~~scns-a^ contestuale spedizione del p-ro 
edotto, ti' il c.d. "fare carta", che è la funzione tipica 
ideila "cartiera", fa , ^ 2 ^ , , :V;a.^" ^ f ^ f j ^ ^ ' L : / 7 ^ ^ 

Ovviamente i l xrischio fondamenta l e gravo. _^ulla Scartici" a" , 
la oliali.-, figuro, avere r.caricoto d e l prodotto clic non ha 
proso i n carico, L'irregolarità, i n lin e a t e o r i c a , non e 
mai totalmente s a r a b i l e , poiché l'accorgimento usuale (quel 
10 d i c o s t i t u i r s i un u l t e r i o r e m i t t e n t e a monte) non f a a i 
t r o che t r a s f e r i r e a l i ' i n d i e t r o i l v i z i o documentale. Ma, 
moltipliconoo i passaggi, diventa sempre ,;'iù improbabile 
^che v e r i f i c a r i s a l g a così lontano da scoprire l ' a n e l l o 
( i n i z i a l m e n t e d e f i c i t a r i o : tanto :-iù <a&<& dopo cho i primi 
ocue o zve passaggi sono r i s u l t a t i " irs-egol'^r. Oro spiroga 
l a f.rcquenza con l a (piale vengono c o s t i t u i t e società l e 
errali non funzionano n e l l a realtà, ma barro l o scopo di. 
allungare l a catena dei movimenti c o n t a b i l i . I n ogni ca 
so iì"~rxschìo viene comunemente- accettato, uni v o l t a e'te 
s i sia guadagnata l a copertura c o g l i organi preposti a l 
c o n t r o l l o . u 

_ " yf t>j>» t'SM r « !/•>> 
a ouosta funziono d i " c a r t i e r a " , por cu-aito a t t i e n e l a 

"Cariate" ed i n genero i l gruppo facente capo a G i r s i od 

11 Marrani e personaggio di. spicaao""^^ 
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bustcse, dove opre e chir.de aziende a r i p e t i z i o n e , secondo 
una tecnica c i collaudata e f f i c a c i a , che e g l i non ezita ad 
assi; l i l r r e ad una. sonta d i nomadismo i n d u s t r i a l e , suggerì 

>̂ t o g l i t r a l ' a l t r o dai segretario p a r t i c o l a r e d i Giudice, i l 
co 1. Tr i s o 1 i n i ( 3 ' p) • 

boi l i - 72 i l Mancini stringe s o d a l i z i o con p i c c o l i impren 
d i t o r i .suoi d e b i t o r i (35), e costoro e;cti.ipprono i l l oro ce 
b i t o orocttr-Mi/o e stum'iando docvjtenti f a l s i . ' I l C-izza.m'.qa, 
"pratico del mestiere •-•orche t i p o g r a f o " (3Cf), garantisce un 
precotto di buona cpar.lità. .*ì il Mancini, con i documenti, , 
f a l s i , da un lato'copre i l probotao d i contrabbando che s i 
procura a i suoi f i n i ; d a l l ' a l t r o l a t o verde i c e r t i f i c a t i 
a d i t t e che ha ino necessità s i m i l a r i (non senza escogitare „• 
u l t e r i o r i ,modalità d i frotte, che .cui noia interessano) (3^ ),.//, A'QPÌ iMi, ' -P̂ o' J •<•« j >•» IU r. r -C u h f i <• i,r<o« itM-ff«A. . in i R l / V ' r / f W - ' J « 

A g l i i n i z i del 1S7-Ì-, o a d d i r i t t u r a verso l a f i n e del 1S73 
0$ ) g l i i r . t e r essi del ha ne i n i e puoi l i del.; gruppo c i Giss i 
e Calassi confluiscono• I l primo i n i z i a a vendere "carta" 

v a i secondi, e l'operazione i r gai ga. rati se e a v i s t a c'occhio, 
P̂ se -è verro clic g l i a c q u i r e n t i "non ne avevano mai abbastan 
,'za"(3<-?). Questa • i n g o r d i g i a • , d'altronde, è spiegabile 
con i i f a t t o che Mancini e prudenz i a linea t e l'unico f o r n i 
toro d i "carta" d e l l a "Cariate" ( u o ) , l a quale a sua v o l t a 
ne deve i n v i a r e un bel po' a i CA.A ed a i l a "gioca" d i i-.us 
S t i l l i (41 ) , i t a»' -"' JHS o « y i K* »v7r ° -

parailelamente i l Mancini»inizia a fungere da "pozzo" 
per l a " s i p l a r " . Questa società, i n f a t t i , non s i l i m i t a 
a fare i l contrabbando del DFL già considerato, ma o f f e t 
tua anche, i n proprio ed i n cospicua misura, d e l l e f a l s e 
denaturazioni d i g a s o l i o , con. i n complicità dei f u n z i o n a r i 
u t i f ci"c'òmo"^(hV). Pe conseguo che, o l t r e a vendere d i 
contraooaudo i l prodotto r e a l e , ossa deve scaricare i'J/ga 
s o l i o dona turo, to che si. trovo, ad avere i n carico contabile. 
P.d a r. r o s t a funziono o i rcc^aPocrx^ si. adatta i l 
pauncini, i l cui supporto noi c o n f r o n t i del gruppo diventa 
cosi, essenziale do. dare luogo a s i g u i f i c a t i v i fenomeni d i 
interferenza d a i l ' a l t o , quando l o in d a g i n i d e l l a GdF l o 
^lambiranno, o perciò rischiorunno d i 003;taro a l l a luce 
eri t r a f f i c i del gruppo (43). 

N l l . - Miscelato i l DPL ed a c q u i s i t a l a copertura do curi eri 
^ t a l e , l a benzina e pronta por essere venduta sul 

mercato l i b e r o . Una parto, come s i e a n t i c i p a t o , viene 
d i r o t t a t a direttamente d a l l a " s i p l a r " a l l a "sebrina", ve 
ros i n i l m o n i o i.n nome del vecchio .sodalizio con l ' i n i z i a 
t oro Cumboritii, a l quale non s i può s o t t r a r r e l a sua quo 
ta d i p r o f i t t o . 

L ' a l t r a parto c i s i aspetterebbe d i veoerla a f f l u i r e l i 
ber amento sul mercato, facondo lu c r a r e a l l a " s i p l a r " l ' i n 
toro p r o f i t t p ra oroosesitato diali ' imposta evasa ( r i netto 



elei compensi c o v r i t i . p invoco no. 

La benzina viene i n v i a t a par I o ola a i CAA, cho corrispon 
c.e a l i a " s i p l a r " nn certo u t i l e , ma che t r a t t i e n e per so ~ 
XÌLJ^3LJ}Ì^yS&S>$** <iel p r o f i t t o 

Ciò conronto <,ue considerazioni s i g n i f i c a t i v e . La prima 
è elio i l pr OL-otto r i t o r n a bove è p a r t i t o , giacché i l DPL 
che a r r i v a a l l a " s i p l a r " (e poi viene f i t t i z i o u o n t e i n v i a 
to a l l a "Isomar" per i l roto sviluppo) t r o v i e r o o r i g i n a r i a 
monte, i n larga ..arte, c a l l o stesso oouoslto bei C.a (/»£')7 
e per t roto i l lungo g i r o denota che; i l baricentro e f f e t t i v o 

<\ c o l i 'operazione tendo verso Paroderà assai ofù che verso 
V d r t a o (anche s d ~ l o ~ " s i p l a r " provvedo per conto suo ad a i 
Vere remunerative operazioni contrab,.\.undierol. „ \ 

<i / • 

La seconda considerazione è clic l'insieme del traffico 
cantra -Po. ubai oro pi-esonta una sorta di "concordia opposito 
rum", ben cccifrabile alia luco col maggior lucro che i va 
ri soggetti ricavano: e siccome JL1 peso"specifico bei prò 
tagonisti si deduce dalla uiagcrior '.'irti ti tà di utile che o 
gramo riesce a ri serv ire a se sltesso^ ù a gevo £0"' co us ta tr e 
che il baricentro dell'affare non si ferma no qvitro ai 01 uv, 
r.a proserre ralla sua marcia con un segmento ulteriore, cir 
ycoscritto ma di estrema rilevanza processuale, che é il rap 
Sporto trilaterale "Gulf "/ "fitumoil J!7"Cdi", del quale ii 
<è fatto ceaae, e sul quale si 'tornerà tra breve. 

1 H \ i h C 

Y^l'ga il vero. La benzina che la "siplar" ottiene nei 
urti ...odi viene parafa dal C u\"eon forte sconto" (ké ), per 
che a Gissi -- socio anche del Ca.-i e fortemente legato a Lo 
proto - poco nuoce che il lucro vada alla "siplar" solo in 
misura circoscritta, dai momento che ne profitta in altra 
sede. Galassi prci orirebbe vendere la bmiziua agli altri 
clienti 'normali', che la pagherebbero a prezzo pieno, e 
persino oon anticipazioni di. danaro (V?-) : ma non può oppor 
si non solo a Gissi (corno si o detto ora), ma neppure a 
Piloni, il cai .Io, ron a coso, si affretto a rilevare la 
proto di G:iì I birini ed o dive aitar e socio egli stesso colla 
"siplar", per parteciparne ai momenti decisionali, così 
corno e gii'- socio della "Cariote" ). In tal modo la ben 
zina ottenuta a nutriate viene ceduto in largo prevalenza 
ai C.a, ero corrisponde alla "Sipiai'" nn x>remio non ingen 
Cto, di lire 14/Pg ( ^(J). 

\ 

s 

Pel set tenore Poi la 75 l a "Par la to" pa t i sce un incendio 
che l a metto c om s l o t erra Pr^^ uso. Giss i e Galassi 
a fP i t tond^Tr^"^^ un deposito; a Cotogno i.onzese, 
e cioè ir "Pob'ifpis" ci Carotavo Gali berti, o <•. ui cortlr.ua 
no .!. miscelare .Li DPL prove, ai onte riavia "siplar" (IjQ) con 
i •avodotti chimici forniti da •. Piarli (b*Vj£ o.w-*-' -

La. "roo.dfuto" , zoo. vrio to t u r io vite i n a t t i v o , continua Por 
moimooco a' movimi- n t " r e prodot to . 11 Comune revoca i o l i 

V 
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censo c i agibilità a g i i irap.iaji.ti,, i q u a l i , per ciò stesso, 
dovrebbero ossone f o r m i , o l t r e cne per materiale e consta 
( t a c i l e i n e f f i c i e n z a . Eppure l a "Cariote", per t u t t o i l 1S76 
^od i l 1<.77, continua a movimentare "carta", l o ricove do 
d r i t t o compiacenti e, s u l l a base ài t a l e carico contabile 
( f a s u l l o , o r e t t e a suo v o l t o c e r t i f i c a t i H--ter a l t r e t t a n t o 
ideologico.;.icntc f a l s i . I n più por dure una parvenza c i mo 
vìmouto e c.uiuci c i l e g i t t i m i t i , f a " g i r a r e a vuoto" l e 
a u t o b o t t i ( ). I l che, se può s e r v i r e ad abbindolare g l i 
i g n a r i , ronde anco** più inarchi oaa io. f i n z i o n e ove s i pensi 
che mopicpano l e lice n z e , e cho l a GclP l o sa (53). 

Le p a t t u g l i o c o l l a GdF continuano a r e c a r s i a l deposito, 
ma - n o t a v o P o r l i i n t o c c a b i l i - n u l l a viene r i f e r i t o . a l 
comandante (>'0> Per i l scaioilce f a t t o cho i c o n t r o l l i hion 
vengono neppure ola et tua t i i n c i t t a ma a l i ' U t i ^ - f ^ i r r a o i t r e 
parole, perché i l comandante "non vuole accorgersi d i nul • 
l o " ( S f ) . • -

1 2 . - nonostante onesto forzato declassamento d e l l a "Gor-
^ l a t e " a cartiera, proso., l o sua funziono nel gruppo 

non viene meno. L_[iuyi.o _della corto è inc.irizzato a v a r i 
c l i e n t i , ma s o p r a t t u t t o ed i n misura i . ^ s s i ^ i a ^ ^ ^ C ' . v . i : 
i l che impone d i r i tener.'e cho, so i l d à r i c o v e corto, è 
\?f>ùc^ prodotto d i contrabbando con 
£il curie la corto dovrà accoppiarsi, ii'd infatti ouosto 
' prodotto è ottenuto - a dotto di Colossi ( •->'*$) - con le tee 
nic.be dei coli, dolio bettoline sovraccaricate e delle ai 
chinilo chimiche ned.le pipali i aloni è maestro; oltre che 
con 1«arrivo di ingenti euoutità di Prodotto contrabban 
cirro dalia "sipeo" di Musselli,o »<>(royjpX>»^ ^i^U ,T* SIKA 
|> 0 Pu" p.t\P« e >v- '/M ,i L J?e\vty<uX<} _ ^ 

oi chiarisco alloro un ultcrio:oe arollo coli 'intreccio 
complessivo. La "Cariate", che gii durante lo suo vita 
effettiva ricevevo altro ufi, dolio "Pireo" di bussolli (5^), 
e parimenti lo cestinavo al aia, dopo averlo accoppiato 
con documenti ideologicamente falsi (tipico fornitore è 
il Mancini), ora diventa ossa stossa la .procacciata? ice di 
corto per il (liA. ero ricevo ii r-rodqt/to reale con inizia 
tive proprio ovvero da altre citta vedi Musselli {phj. 

E siccome l a " c a r i o t e " è diventata i n a t t i v o , ed! una se 
de oer l e miscelazioni è necessario, né può considerarsi 
appagante l o sede precaria d i Cologno Monzese, ecco che 

,Milani r i l e v a on deposito i n Arzignano, no diventa socio 
pdi f a t t o insieme a G i s s i , r i v o l l i e t a l e 'focoscoto (57), 
'e i v i i r i:ropr urre a p r a t i c a r e i n proprio c u c i l o miscela 
zi ori ore or imo or a. vi t ovono nolo'arca di Gissi e di calassi." „ 
j.yjK.U, c.„ u..,if- c pari—ore , •)• uUcwti»^ a.<..uA« >«^p '«-.. «~ e*\r^ <,•(/*<** 

j'py C, . A A•}, 
sottoposto ai pre / 

oiù nitidamente in uba ( *<»ut««>.\ 
va. Indubbiam an ' \ 



t e v i ò_i-ui utiJUo^..pKju l i e v e Por :L Chiabotti ( d e s c r i t t o 
i n l i r e ì r f ^ / ' j / k a r>e? circa IP m i l i o n i c i c i i i l i ) ( 0 ) ; i n 
dubbiai:! ov\t CÌ v i è un p r o f i t t o , c non t r a s c u r a b i l e , por' Gis 
s i e Calassi; indubbiamente anche a Gamba-risi continua a 
giungere i l suo .filone c o l l a t e r a l e d i DPL l i b e r a t o d - i i 'ini 
posta, i r nomo d e l l e bcna.ierenze i n s i a l i ; indubbiamente 
arche Pancini s i f a parare l a sua forr-ittroa Pi carta; ;aa 
la par ire più consider evo l e del pròbotto e l a trama più ar 
t i c o l a t a c i e l i 'afaare ha i l suo centro n ei passaggi succes 
• s i v i , 

Cd è a cuesto punto che conviene delincare i l r i c o r d a t o 
c o n t r a t t o t r i l a t e r a l e Gulf/Bituraoil D/CAA. 

3.- Con i l l°.l. 15.75 entra i n vigore un c o n t r a t t o s t i p u - -
l a t o t r a l a "Gulf I t a l i a n a s.p.a." e l a "Bitumoil Di 

s t r i b u t o r s " d i Pruno P u s s e l i i . I n base a t a l e c o n t r a t t o (&\) 
l a primo cede a l i a seconda 5b i m p i a r t i d i ài'stribuz ione d i 
carburante, per un prezzo d i c h i a r a t o d i l i r e 4oS.0p6.S00. 
La "Gulf" continua ad approwigionare t a l i i m p i a n t i , avva 
1ondosi d e l i a propria r e t e d i d i s t r i b u z i o n e , i n quanto più 
economica, e diventa c r e d i t r i c e d e l i a " P i t u a o i l D" per l e 
f o r n i t u r e e f f e t tuat e. 

pnost'ultima r e s t i t u i s c e t a l e prodotto autorizzando l a 
"Gulf" a prelevar l o presso i l .-CAA, dove viene stoccato a 
t i t o l o d i deposito i n t r a n s i t o . La "Pitumoil D" corrispon 
e a i CAA un compenso poro l o stoccaggio e f a affluirò e a l 
v i l prodotto d i contrabbaiid.o, che s i in s e r i s c e nel più 

(vasto quadro elei movimento del CAA. 

L'accordo, a trrapo indeterminato, ha termine i l 15.7.1S79 
(£2q). I l qtuont i t o t i v o complessivo d i benzina t r a n s i t a t a 
è d i c i r c a 2.5 m i l i o n i d i chilocpaarvmi ( 63.). 

I l f u l c r o col negozio, a i f i n i del prosente processo, è 
l a r e s t i t u z i o n e f o t t a c a l l a "Bitumali .0" attraverso i l CAA. 
I n ruost'ultimo a f f l u i s c o n o due f i l o n i foucamentoii d i con 
troii.-ando. DO un latomia "Cariate" riceve l a benzina d i 
; con t r a brando .ricavo t d *MÌ. l a "Pireo" c i bruirò (pure col Pus 
\ s o l l i ) , l a le g a l i z z a con l i - t e r i l c u i corico procedente s i 
eè formato con l ' a u s i l i o c o l l e " c a r t i e r e " , e l a avvia a i 
\CaA. A t a l f i n e omette ^ f a t t u r o saldate formalmente dal 
i- a i s s e l l i , e poi rèdinicui'fce l'importo, previa deduzione 
del s e r v i z i o ( c>l| ). P' crosto uno dei movimenti rancori 
nei q u a l i possono essere i n c l u s i g l i assegni " G o r l e t t i " 
e "Pubi", cho f i n i r a n n o n e l l a disponibilità del gen. Giù 
dice. 

D a l l ' a l t r o i a t o , JL.a, ".Cariate" avvia a l CAA l a berzina 
do os: a. stessa miscelata, ottenendo i l r o s i c o compenso 
"doti ~rimie; s i è dotto. l a r u o s t i i i o d i bussoli.! o t t i e n e 
d i r e s t i t u i r e oppa "Gulf" l a borsino d i contrabbando quo 
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l o s i è procurata e g l i sto uso a i i a v "Sipca", ovvero quella 
che, oralo socio d i Gissi c c i M i l a n i , s i i a ir.yj.ax>e dai 
" g i r o " "3ìplar"/;'Isorar"/"Garlate". I r entrambi" i casi 
e g l i r i p u l i s c e i l prodotto attraverso i l t r a n s i t o a l GtiA, 
c r e s t i t u i s c e voi prodotto sul c u r i e lucra l a cospicua ini 
è̂V3cì'̂ s-£3̂ ^a ( a l Netto coi co. .persi). 

Di estroro r i l i e v o i a questa appendice d e l l a trama con 
tx>abbandiera è l a pa3.>tecipazior.e d i j.opreto a g i i u t i l i del 
l a " n i t u r o i l D" , c e l l a cu..le viene b o s c r i t to core socio 
sia da i . i l a : v i (65"), s i a , eoa. euglene r i s e r v a , da Gissi 
( # 0 . Di r i l i e v o anche maggiore è l ' a s s e r i t o interesse 
a l i a " a i t i n o l i D" arche d i lìnf Paole Giudice, ma quésto 
tona viene, per ora, l a s c i a t o i n onora, essendo più duo 
bio e cautelose l e af J.-cr..vxzioni n e g l i i m p u t a t i a t a l e r i 
guaxaò.o. 

Quella cho, invece, osa erg e con subir, c i ent e cuiorezza e 
) l a partecipazione d i Porrete. ii-' vero che sia M i l a n i sia 
Gissi l a attestano es s e: :z i a Im ent e per avaria s e n t i t a af 
Jciorrc da P u s s e l i i ; ed è varo che P u s s e l i i non ha r i t e 

f i n i t o d i c o r i eia, a r o o o i smentire, so ttx^uendosi del t u t t o 
• i . l >:e esente .recesso. 
P 

Ma trio partecipazione è avvalorata, anche sul piano 
logico,dalia peculiaxsLtù del contratto. Il transito del 
prodotto presso il (Iva, infatti, viene rem/arcr. . > in mi 
suora sensibilmente info.riofe a .-pacila ere. sarebbe stata 
la tariffa prevista per un'agevolazione contrabbanàiera, 
se no.: ci fosse stata la pressione moderatrice di Mussel_ 
ii (ero ricavava il suo utile più a valle, nella "bitu
mo il D" ) c di Gissi (ohe -aveva interessi suoi a compir.cc_ 
re Lo prete, rie w .r.cone .-mpi corrispettivi )($>}). 
anche M i l a n i - scontorto, a suo d i r e , perché g l i tocca 

no l e b r i c i o l o - f i n i s c o con 1'acconsentire perché quello 
è i l pedaggio cho conviene- pagare per continuare a lavora 

\ r e (6$) , e onesto lavo.ro, d ' v t r u parto, è abbastanza remu 
0_ r.cru-ti.vo da compensare epucrrta x>inuncia. 

Ciò non t o g l i e che M i l a n i d e f i n i s c a "strano" i l passar^ 
gio del prodotto attraverso i l CAA ( 9j ), e che (anche 
Gissi r i t e n g a antieconomico i l c o n t r a t t o ('10). ì l i f a t t o 
è che è•appunto questo, segmento conclusivo quello che met 
te i n luce l a regia d.ell'operazione, e che spiega l ' a r t i 
Pietoso pasoTatPjxo del prociotto a t ir:a.varo so i l CIA. 

I n f a r t i , usai volto, accoppiata con i docuir.on.ti a c a r i a t e 
o a l t r o v e , l a benzina é orinai formaimento " r i p u l i t a " , , e 
Musselli Por potx>cbbo mandare i l prociotto d i r e t tamcntje 
d a l l a " o i r c a " a l i a "bitumo.il D". I l t r a n s i t o r c r i l |C.;.A, 
viceversa ? risaonde: a i t 1 esigenza tecnica d i crespe un u l 
t o r t o r e moménto d i f i l t r o e d i p u l i z i a : una vera "guestio 

V i' 
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no estetica», come l a definisce Loprcte ( 7 0 , a t t a a n e t t e 
ro perentoriamente a l r i p a r o i p r i n c i p a l i p r o f i t t a t o r i del 
la vicenda. 

Due notazioni sono ancora necessarie,, per compi otare/i u ' 
il nunoro nelle sue granai lince.\ La prima ò l'ulte ' — 

riore ramificozione del traffico al di là coi pur vasti con 
fini sin qui tratteggiati. La seconda è la vigorosa ed in 
differente ripresa del traffico dopo l'intoppo pur grave ~ 
raa -rcsontato orli'arresto col fornica e calie cg^ecroenzo 
derivatene. A a« U r ' ^ ì i M n ' - u ™:J&T«,(*Zì ^/^K 

esaminiamo i l primo p r o f i l o . -Una s t r e t t i s s i m a c o r r e l a z i o 
ne sussiste non solo t r a l o aziende del "gruppo" ed i l GAA, • 
ma jancn/Oi^^^ e^varie _ a l t r e c i t t e d i notevole spicco."' 

Del gruppo facente capo a l Mancini già s i è f a t t o cenno, e" 
Sul gruppo facente capo a l " Musselli conviene ancora elenca 
re a l c u n i a l t r i d a t i , per""ii"^particolare legame che unisce 
i l predetto a Lopretc ed a Giudice. 

Accanto a l i ' inserimento del segmento Siplar/Gar l a t e / I so 
mar-/CAÀ nel quadro che sbocca a l i a " s i t i r a o l i D", occorre 
aggiungere : ^ 

. tuia relazione t r a l a "ttaooiate" (e successiva;;1 ent e l a " s i 
p i a r " ) con l a "Ditumoil" per l a " f o r a i t u r a a quest'ultima 
c i n-ator 16 i d eo lo'd i c ama ite f a l s i , ra • - or esentanti un movi 
inclito f i t t i z i o d i o l i l u b r i f i c a n t i " ( f^) ; 

7<J - s c a r i c h i e f f e t t u a t i calìa "Garlate" s u l l a "sipea" e s u l l a 
' \ "Pitumoil""' "con do cimenti f a l s i nel 19'/5 ( ?3 ) ; 

- un i n v i o d i DPL d a l i a " s i p l a r " a l i a "sipea", n e l l ' o r d i n e 
d e l l e 7. UGO t o n n e l l a t e , che baiassi r i f e r i s c e essere^£epg^,£ 

\(Vi ), por quanto a sur. conoscenza, ma che uigrottlui/idof ini 
Ssce invece co-.rtelare ( ) » si che anche Galassi, udito ciò, 
Vliveiita possibilista (T-6); 

- un. fl u s s o cartolatoci d i benzina super f a l l a "Garlate" a l i a 
"Sipea", noi lp73 e l i 76, per c i r c a j^i^G(i.ibup ci. c h i l i (??-); 

- i l r i t i r o d i Galassi d i un q u a n t i t a t i v o , per l a verità 
non ingente, di. DPL non scortato da documenti, proveniente 
da Pusse3.1i ( 15) ; 

- i l r i t i r o , come sopra, d i a l t r i p r o c o t t i p e t r o l i f e r i le.g_ 
g e r i ^ u s a t i c a l l a "Garlate" por l e miscelazioni (??). 

Sogpettivo.;monte diverso, m.o. c r i questo convergenti, r i s i l i 
ta.no i n a t t i r i f e r i t e a l t r e r e l a z i o n i , e cioè: 

N \ > l a "Garlate" offettu.a a t t i v i t i d i " c a r t i e r a " anche noi 
confo c u t i o r n a »;iitvmo.il" (&>) ; 

. \? l a "Parlate" i n v i a "carta" anche a i CAA, per coprire i? 
i 

V 
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prodotto co?, i t r a bb n i d i ero che d i l a n i s i procura i r . proprio. 
Oliasi 1 * intero carico della "Cariate" ha ta l e destinazione 
negli arni i r / 6 - I ! '/T* (£1 ) ; 

r --a "Garlate" scarica ii.ttiziamente gasolio por riscaldameli 
to domestico su varip^pozzi, t r a cui la società "Banfi P car 
c e l l i " ( #3, ) ; a l t r i scarichi sono e f f e t t u a t i sulla "Pctrol-
Con" c i Portara (83 ). 

I n f i n e , 1«ampiezza e l'articolazione del contrabbando, 
che fa ccn.tro nelle aziende del "gruppo", trovano una descri 
zione (owiai.iente solo orientativa) nei numerosi anonimi i n " 
d i r i z z a t i a i va r i l i v e l l i della GdP,( e-versati -in causa-dai ^ 
PVrv.-aiel corso del oibrttimento (3'f ),-;« u« r. >t Jo^J »•« s tu < 

\ 

lp>.- I l soconco p r o f i l o , che richiede ancora una breve i l 
lustrazione, àia ripresa del t r a f f i c o dopo l'arresto 

d i Giovanni Bormida. 

In seguito a tale accadimento i l "gruppo" cade i n momenti 
di costernar/ione e c i panico, tanto che Capassi - come meglio 
s i dirà i n séguito - sente l'opportunità d i t r a s f e r i r s i i n 
Svizzera per O.cuue settimane, a scauso d i prevedibili prò-/ 
nyedime:iti d i cattura ( e g l i e, i n f a t t i , l'amministratore del . 
^la " s i p l a r " , e perciò è i l più. esposto a responsabilità pe 
vivali). Pé l a sua. preoccupazione è campata i n aria, so è ve 
vro che t u t t i i l i v e l l i della GdF, chiamati a valutare i l ca 
so bormida, concorderanno irei d e f i n i r l o di/ eccezionale r i l e 
yanrpa e. gravità (SS"). 

-»-' -.. 

L'onestante ciò, una sapiente opera d i frenatura, curata a^^e 
presuaibilmoaibe^'daC Loprote, e certamente orchestrata àiiciiê ' *~ 
daC Gissi ( %G), porterà i l caso a sgonfiarsi come una bolla 
d i sapone, si.no a elio i l Pretore d i ronza addiverrà a i prò 
scioglimento i s t r u t t o r i o del Calassi e del bormida. 

anrdi t u t t o a l l ' a r i a (come potrebbe accadere a causa,di iva,,, 
altro occasionale intervento dei car abini or il^~ "o pPL qualcosa\ 

abbono, ad onta collo spavento non lieve,'ad onta colla 
constatata possibilità, che un banale incidente d i percorso 
m 

a- — — •- - - - - , - — i 
d i simile"*, la complessa opera-/.ione riprende i n .breve tempo,) 
come o. più di prima. 

Le concordi dichiarazioni c i calassi, Pi righcjctini e d i 
Bcucili ("sullo quali non c i s i sofferma pj.ù d i tanto, per 
che toccano-temi successivi a i f a t t i d i càusa, ed oggetto 
d i a l t r a i s t r u t t o r i a ) rivelano una. reviviscenza del contrab 
banco tanto pronta c*uanto finanziariamente i. tpegiiativa. 

Pollo stesso 3.976, appena passata la. paura, iniziano inepn 
t i :iavori di. ristruttura/.io:-io a l l a "siplar" d i Air u: io: la 

\ società, ero sino a quel momento ha funzionato come deposi 
)t o SIP, vuole essere abili.1n.ta ad sacrare anche co;.1.e dopo 
sit o libero..' ohe i l a v o r i , e quindi la sposa, non siano d i 
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poco coiito, è dimostrato dai f a t t o che l a r i s t r u t t u r a z i o n e 
impegna c i r c a r n arso o un anno c nesso (ST) ; e che 1'inno 

r vas.ione aia apportante e confermato dal f a t t o che, una v o i 
Sta a t t i v a t o i l deposito l i b e r o , l'attività, del SIF s i r i d u 

DAP ? «i .atvff-' r-""r-c •"•ro /•-"••'/ y*s.yf- „ / ... 
PePene t u t t o ciò? per cu. e proprio i n quel torno c i tonno 

i l " g r u f a r 1 (o orr t a l e s i può i r t e : .dorè: G i s s i , Galassi, 
P i l o n i ed i. C h i a b o t t i ) s i ronco. acquirente d i un grappolo 
c i d e p o s i t i assai v i c i n i t r a d i l o r o : l a "Fonpetroli", l a 

I 
I 
I 

clic i i solo .Pib d e l l a "Pcnsol" costa a i Galassi poco mono 
d i 3o0.000.UGO ( fr) ). 

I c r un breve periodo i n i z i a l e l a "Fon-petroli" (che deve-' 
i l suo nome a i Foiite• i e l 1 i^ortt^decoduto, cognato c o l Guias 
s i ) s i approvvigiona regolarmente d a l i e r a f f i n e r i e , cede i l " 
p r o r o t t o a l l a "corneo", e questo a l ' l i b e r o ' d e l l a " s i p l a r " . 

Poi l o "Fonpetroli" s i metto*"ad acquistare p r o d o t t i c h i 
mici d a l l a "Pensol" ed a l t r i p r o d o t t i p e t r o l c h i m i c i da tà 
l e P i v e l l i , senza alcuna documento .mone U t i f . E f f e t t u a mi 
s e d a z i o n i t r a i proc o t t i cadmici e l a benzina super, ag
giungo colorante, od o t t i e n e benzina d i qualità, media, ov 
viomeiutc d i controPPanalo ( 60 ). 

anche o l l a "Como n> s i o f f et t r a i l o miscelazioni (31), e ad 
un certo punto i p r o d o t t i ^ chi. ai c i del P i v e l l i , sebbene f o r 
maimeute d e s t i n a t i o l i a " F o n p e t r o l i " , vengono i n d i r i z z a t i 
direttamente operato a l l o "Cornea" (^2-). I n t a l modo l a 
"Fonpet r o l i " :om;a a ricevere solo formalmente i l procotto, 

« r ^ - ^ 'poPaone' (<U). I l 
precot to vorcrvPo'rivaPilla "Go-.uaa" c a l i a "Penso!-', cne f i n 
ce d i i n v i a r l o a l i a " F o n p e t r o l i " , i l c u i a n : l i n i s t r a t o r e 
Font i n c i l i r i c o v e i documo: . t i iconologicamente f r i s i e l i 
s ; ' e: 6. i s c o a 11 a " C o: a e a ( i 

l o " S i p i 
t r e f i u 

Tu.le oenzm , 
ed. uno c o g l i a c q u i r e n t i & i l ' b o a t t i p(oU ) f .-.leu 

•/•.or. e vauica.ia t r a m i t e 

compratore conti t iuo or e Jò -*c«b c. PP c«uàu(;,f.,u b b p ^ f c ^ >«~v 0 

«s-Ji 'riproc.uce pe r tan to , virar 

•.A (RS-) . 

.'<.>r es- r-b, 1 o s oho;a.a ai>. t. ec e 
l ' . r i pos t a ; mi 

c i o.ecosit i con funz ione d i f i l t r o ; 
, dea.te ( l i b e r a z i o n e iài inopia <:..cl urodotto cv 
jbscol-ro.on.i; c rcaz ion 
\co I loca z i o ne f i n a l e de l proci-otto i n porte 

k OA' 

D'ente a l 

Lo. v i con da--Por: aiata c s e rv i t a essciiziaimente come provo 
coir m i o . c o l l o cor- i c i f P c i produrre a r f i c o i ' p i i n caro c i 
accidente . Poiché: .lo provo e r i u s c i t o pori? e t t oner i e, i o 

i t a ricreando. Fon succo "'.or anno più. i n c i d e n t i , sino a ree: 
che l o a u t o r i t à g i u c l i z i o r i o <.;.i Treviso o c i f o r m o no 

ine a pino ne l IP'/ si- ii'raa LO ;e J.o reo f : n : 

n as 
P. O O S S O 

P crosto porto na Giudico ( e r r a i u s c i t o d i scena n o l p ' o t 
toiaro de i i f ' / f ) , nei Loprete b-.isterari:io p iù od impedirle 
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g l i e v e nti (nonostante g l i i n t r a l c i f r a p p o s t i a g i i i n e r i r e i ! 
t i , c i cui g l i a t t i oi.dreno i.iprossiononto diocumeiitaziono). 

L'epigrafe è s c r i t t o . , ancora una v o l t a , da salvatore Gaias 
s i : "Come co: u f f i c i a l e d e l l a Gdi«' posso d i r e clic, se l ' i n d a 
gine fosse stata seriamente condotta, s i sarebbe scoperto 
a l l o r a calcilo eli e scopri l a nagis t r a tura a l c u n i a r r i dono" 

Si può concludere sul punto. 

Lo considera /.ioni sin cui svolte permettono d i formu 
l a r o con s u f f i c i e n t e r i g o r e l a prima proposizione predato 
r i a , d i ivuturu deduttiva: un t r a . f f i c e contrabb.oidicro d i que 
sto dimensioni, e con c r o s t i ^ r o t a g o n i s t i , non può non esigo 
ro rna copertura a l massi: io l i v e l l o . 

Già uno spunto d i elevatissimo valore probatorio 6 o f f e r t o ' 
d a l i a s p e c i f i c a presenza del gen. lo p r e t e (Uopo d i stato Poĉ  
giore c e l l a GcP) i n una d e l l e sarai età interessate a i t r a f f i 
co, dai che consegue l'esigenza d i immunizzare l ' i n t e r o aneli 
l o con t r a • v'ornò i ero, once ev i t a r e qualsiasi contagio c a i gan ) 
g l i a monte verso quello focale. 

Po arche i n t e s i generale è l e c i t o argomentare che non s i 
impianta, e non s i d i l a t a progressivamente, un'organizzazio 
no d i onesta f a t t a , cosi por tanto c o s t i d i mesta entità, se 
non s i ho. l a ragionevole cortezza d i potoria g e s t i r e impune 
mente pei 1 un lungo periodo» c i tempo, ho a s i ofisrontono i n 
vestimenti i n g e n t i s s i m i e concatenati, se non s i ha l a prò 
s p e t t i v i d i p o t e r l i ammortizzare, a l r i p a r o da scompigli im 
p r e v i s t i . 

La l o g i c a f croca Poi... 'econo; i i a i n d u s t r i a l o ò tanto più. 
stringente ove s i r i f l e t t a caie, accanto a f i g u r e d i improu 
d i t o r i ' ' d i v e r s i f i c a t i " (e cioè o p e r a r t i i n parto lecitameli 
t o , e i n p-rte f u o r i c e l i a legalità ), v i sono s i t u a z i o n i 
d i i l l c g a l i t d t o t a l e . Por crosto c i t t e l ' a t t i v i t i controb 
bàvuTTera non è solamento nnn d i più1} che esse narro deciso 
d i intramo orrore affrontando un r i s c h i o c i r c o s c r i t t o , pron 
te a r i t i r r s i nel guscio d e l i a legalità se l a s o r t i t a s i 
r i v o l a i n f e l i c e . 

"Questa" attività contrau.ru r i e r a s i g n i f i c a c o s t i t u z i o n e 
or rovo- coi. società ( s i veda ad ooeapio i l Buzzoni ) ( T i ) ; s i 
g u i f i c o gravoso modifica d i i m p i a n t i ( s i r i c o r d i l o "Cornee"); 
s i g n i f i c a occuisizione c i aree o d i procedenti imprese (co 
aie noi secondo nucleo d i società messo insieme dopo i l 1976); 
s i g n i f i c a r i s t r v t t u r . i z i o n e chi o p r i n o t i , assunzione d i perso 
uo.lo, i s t i tuo.sono d i libri-ppaga per i c o r r o t t i . 

Questa attività, insoaiia, epuivoie od iraobiìizzore capi 
t a l i d i c:cntinuio d i m i l i o n i , e sinouco d i m i l i a r d i ; a l i ' a c 
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o r i s t o od o l trapasso d i i n g e n t i o\iotC( s o c i a l i ; ad esborsi 
c o r n i t i i v i s o l i 'online d e l l e dee i^ev'Si' "m t i . i oni a i mese 

Basa esige -aicora assunzione d i personale appòsito (come 
ad esempio R i g h e t t i tu.. ) ; owa'o d e s t i .na z i on e c i personale f i 
ciato a compiti d e l i c a t i (cesie bormida), con i n t u i t i v i aggra 
v i c i r0tribuzior.o; esige c o n t a t t i m o l t e p l i c i a l i v e l l o d i 
f o r n i t o r i d i documenti (come nei ca.si b i Cazza n i g a e ha nei 
n i , o c i Puzzoni e F e r i i t o e Do Fazio); esigo disponibilità 
e compiacenze del personale proposto a i c o n t r o l i i , t a l e da 
spingersi sino a l i a spari'.Pione d i materiale documentario 
(come testimoniato da Calassi) ( <P] ). 

Su questo basi non è s u f f i c i e n t e i p o t i z z a r e l a sola com 
^piacenza d i f u n z i o n a r i o d i co;.lardarti a l i v e l l o moramente-- ' 
loc a l e : perché l ' u f f i c i a l e può essere t r a s f e r i t o , i l f unzio 
marie può essere s o s t i t u i t o da un a l t r o più zelante ed i n 

( c o r r u t t i b i l e (come per i l Cardilo a l i ' U t i f ̂ d i Cono ) {ioo ) ; e 
può accadere ohe un'indiscreta p a t t u g l i a d e i c a r a b i n i e r i 
operi un c o n t r o l l o pericoloso (come per Bormida); o che un 
dipendente entrato i n l i t e con i l datore d i lavoro invìi 
un esposto anonimo a l l a magistratura (come per i C h i a b o t t i ) ; 
o ancora cho un q u a l s i a s i s o t t u f f i c i a l e non " a l l i n e a t o " por 
t i l a sua attenzione bove non era previsto che l a portasse 
(come oer i l maresciallo Puscorà) (toi) . 

Se ciò accade, è palese che. i l gioco - cromai suscettivo 
c i produrre c a t a s t r o f i c i e f f e t t i penali e patri.10n.iali -
deve poter centragporre a onesti " i n c e r t i " l a certezza d i 
un intervento superiore appianante 0 r i s o l u t i v o , a «mesto 
intervento non s i può f a r e r i c o r s o solamente dopo che l ' i n 
toppo è sorto, con i l r i s c h i o d i non poter più rimuovere, 
neu t r a l i z z a r e o corrompere. L'intervento dove dare orrori 
zia s i n doli«inizio, come un ombrello sotto i l orale s i so 
che i n ogni co. o c i s i potrà r i p o r o r c (secondo l'immagine 
d i De P i l o ) (top,). 

Questo e non r i t i r o è i l s i g n i f i c a t o concreto, reale e so 
l i d o del concetto d i copertura; e questa e l a primo, fonda 
mentale angolatura d a l l a guàio c o l l o c a r s i poi? i n i z i a r e a 
sdipanare i l materiale probatorio. '• 
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Capitolo 3° 

Le possidenze 

L'assunto d i .fondo del presente c a p i t o l o è c o s t i t u i t o 
d a l l a constatazione clic i n capo a Raffaele Giudice (ed 

a i suoi più s t r e t t i c ongiunti) s i è accumulata^ nel periodo 
i n c u i e g l i f u t i t o l a r e d e l l a carica d i Comandante Generale 
d e l l a GdF, un ingente q u a n t i t a t i v o d i ricchezza, che non 
trova spiegazioni i n causali l e c i t e , e dunque postula una 
causale c o r r u t t i v a . 

La r i c e r c a , pertanto, deve a r t i c o l a r s i n e i seguenti 
passaggi : 

Ni) l a constatazione del f a t t o i n d i z i a s t e e d e l l e sue dimen 
--— 4 \ s i o n i ; 

I — tbj l'individuazione d e l l a regola d i esperienza da applica 

re a i f a t t o i n d i z i a n t e ; 

I, Nlss) l a r i c e r c a d i p o s s i b i l i causali che contraddicano a l l a 

| predetta regola d i esperienza, e l a valutazione e confu 
tazione d e l l e c ausali addotte dall'imputato. . 

I beni dei q u a l i è s t * t a provata l a disponibilità i n 
capo a Raffaele Giudice ed a i suoi s t r e t t i congiunti 

sono i seguenti : b c / V 

"X) i n d n t a ^ j ^ a j o r i l e l p 7 5 Giuseppina Galluzzo, moglie del 
^ l ' i m p u t a t o , apre un" conto corrente presso l'UBs d i Luga 

no, sul quale f i corano d e p o s i t a t i 3.30.000 d o l l a r i ( w l ) . 
sull'utilizzabilità d e l l a documcntazione bancaria i n v i a t a 
dall'autorità g i u d i z i a r i a e l v e t i c a s i tornerà ampiamente 
i n prosieguo, gui è s u f f i c i e n t e a n t i c i p a r e che, intonden 
dosi t r a r r e da essa elementi d i prova a i f i n i dell'accer 
tomento del .reato d i corriwm^Qne, t a l e documenta zione è s i 
ciiramente u t i l i z z a b i l c . 

V ) i n data S settembre 1S75 Raffaele Giudice r i s u l t a adequi 
reato c i un appezzamento d i terreno i n Lampedusa, oste 

so duemila m e t r i q u a d r a t i , e pagato l i r e €00.000 (4°**). 

Il valore del terreno è controverso, poiché il col. I-tiz 
zuti lo stima in lire 50.000 al m/o, sulla baso del valore 
di mercato dei terreni limitrofi (Ao$) : l'imputato, peraltro, 
ha prodotto copia dell'atto di acquisto dal Comune dì Lam 
podusa, dal quale risulta confermato il prezzo unitario di 
lire 400 ("ioebì. In difetto di perizia estimativa, ò d'uopo 
attenersi al valore più contenuto risultante ufficiaimenia* 
non sènza rilevare, però, clic fra detto terreno risulta 

\ 



intrapresa una costruzione a b i t a t i v a non portata a compimen 
t o , i l c u i , a l l a luce d e l l e considerevoli dimensioni docu
mentate £o to graficamente (io?) dove certo presumersi notevole; 

NsJ ancora nel corso dell Mimo 1975 Raffaele Giudice e la 
ritoglie acquistano obbligazioni Ebbi per OO.OOO.OGO di 

lire, intestate per 50 milioni alla signora, e per 30 mi 
li ori ali 'imputato, (f<#); „ D . r . 

Ni) i l 28 maggio 1977 Raffaele Giudice acquista un apparta 
Nuento s i t o i n Palermo, via Marchese Ugo (ioq) 9 a l prezzo 

di c h i a r a t o d i 79.000.000 d i l i r e (n o ) . I l valore r e a l e , t u t 
t a v i o , deve presumersi sensibilmente superiore, se è vero 
che meno d i quattro anni dopo l ' a l l o g g i o sarà rivenduto per . 
l i r e P53.0CO.OCO (4«) t e se è vero che, n e l l a presentazione - •• 

(promozionale dell'immobile, f a t t a d a l l o studio Albano per 
/conto dei coniugi Giudice i n t e r e s s a t i a l i a vendita o loca 
>sionc, 1'aopartamento viene d e s c r i t t o come " u l t r a - s i g n o r i l e " , 
V"prospiciente sul giardino inglese, elegantemente arredato, 
(^luminosissimo, panoramico, verdeggiante e molto ben esposto, 
. adatto per residenza d i un a l t o d i r i g e n t e " ( ^ ) \ 
Xeà^ i i ^ ^ g p t tobre 1978 Raffaele Giudice ed i l f i g l i o Franco 

sco a c q u i s t a n e s e i appartamenti c o n t i g u i , s i t i i n Roma 
i n v i a Cagolecase 3, a l prezzo d i c h i a r a t o d i l i r e 344.000.000,^ 

Anche i n questo caso, t u t t a v i a , i l prezzo e f f e t t i v o ' d e v e 
presumersi assai superiore, poiché i due appartamenti che 
vengono i n t e s t a t i a Francesco Giudice hanno uh prezzo d i 
chiarate d i l i r e 90.000.000 ^compreso i l mutuo) (-/'*), ma l a 
v e n d i t r i c e a t t e s t a d i avere riscosso lire_l50.000.000 (UH). 

Tenuto conto d e l l o scarto t r a i due v a l o r i , verosimilmen a 
te r i p r o d o t t o anche n e l l e a l t r e d i c h i a r a z i o n i d i prezzo; e 
ferrato conto che s i t r a t t a d i sei appartamenti r e s t a u r a t i 

( d i recente (^ >'•>') e s i t i i n una zona ad al t i s s i m o pregio, co 
/me possono essere l e aree prossimo a Trinità de* Monti i n 
Roma, non è a f f a t t o a r b i t r a r i o i n d i vietiate un ordine d i 
grandezza complessiva d i c i r c a mezzo m i l i a r d o ; 

f ) i l t e s t o Diana, d i r e t t o r e c e n t r a l e d e l i a Banca Nazionale 
•g.h del Lavoro ( b i l l , ) , e grande amico d i Giudice a l punto 

da averlo come testimone a l l e nozze d e l i a propria f i g l i a ( t*4), 
r i f e r i s c e che, brinante i l periodo i n c u i l'imputato; rivestì 
l a carica d i Comandante Generale,/ e g l i ne ebbe mandato d i 
a p r i r e vudu^J^ che venivano a l i m e n t a t i 
dal generale con buste -.recanti l a s i g i a del Comando, reca 
p i t a l e t r a m i t e s o t t u f f i c i a l i o a l t r o personale d e l i a Segre 
t e r i a . 

I l t o s t e paria, d i 5-10 l i b r e t t i , r e c a n t i t r a i 20 ed-
>5 m i l i o n i ciascuno ("7). Più specificamente, l ' i s t r u t t e 
r-ia ha acqu i s i t o che i v a r i l i b r e t t i "Cosalito", "Ancaonf 
•Rugiada", t'Pithos deretano", e quello aperto presso l a i 



Banca Nazionale d e l l e Comunicazioni portano una somma com 
plcssiva d i d e p o s i t i superiore a l i r e 1S0.00U.000~. Per 
tanto, essendo solamente quattro ì l i b r c T t i BrlL i n t a l mo 
do v e r i f i c a t i ; essooclovene sicuraoiente a l t r i non r e p e r i t i 

^ per a s s e r i t e " n o t e v o l i difficoltà d i ordino b u r o c r a t i c o " ; 
considerando che - secondo l o indicazione o r a l i date dal 
Diano - s i verserebbe t r a un minimo d i conto m i l i o n i ed un 
massimo d i 2?0 m i l i o n i a l l a sola B r i ; apparo c o r r e t t o s t i 
mare un orsine c i grandezza complessivo certamente non i n 
f o r i e r o a 200.000.000 d i l i r e , ed assai probabilmente su 

^p e r i o r e . 

Si tenga presente che i l solo l i b r e t t o "Pithos Carotano", 
e s i b i t o a Giudice ne 11'interro gat or i o del 25 giugno 1982 (4<9), 
mostra di—per^.sjipun versamento d i 30.000.000 c i l i r e i n data 
24 maggio 1976, precedo .'.0 d i un mese da un a l t r o versamento 

\ d i o l t r e 12 m i l i o n i d i l i r e , si.no a raggiungere l a somma d i 
)61 m i l i o n i d i l i r e a i p r i m i del 1977. 13 s i tenga ancora pre 

/ sente clic l a titolarità d i a l t r i l i b r e t t i (Banca d e l l ' A g r i 
/'coltura e Banca Nazionale dell e Comunicazioni) è stata am 
^messa da Giudice nel corso d i uno dei più i n o l t r a t i i n t e r 
E r o g a t o r i i s t n i t t o r i ('"20). 

Va ancoro aggiunto che l e operazioni d i apertura dei l i 
b r e t t i BN1 sono e f f e t t u a t e nell'anno 1975, f o r s e qualcuna 
nel 1976 ( i i / ) . 

X g) due c o n t i c o r r e n t i sono a b o r t i dall'imputato Presso l a 
^ sede centrale d e l i a 3NL e presso l'agenzia n. 5 d e l i a 
stessa i n piazza Fiume d i Roma (4U). L'imputato, poi, r i 
conosce l'esistenza d i uri terzo conto presso l a Banca Ha 
zionole d e l l ' A g r i c o l t u r a , e d i un quarto aperto a nome del 
l a moglie e del f i g l i o Francesco (^3). 

G l i i m p o r t i d e p o s i t a t i sia questi c o n t i non sono r i l e v a n t i , 
e quindi non giocano più d i tonto nel conteggiò complessivo: 
ma l'esistenza dei c o n t i , d i s t i n t i dai l i b r e t t i , ò s i g n i f i 1 

cotivo dal punto d i v i s t a probatorio, perhé sono l e somme 
deposi t a t e sui conti, c o r r e n t i quel], e cho vengono destinate 

d'alia v a r i e operazioni d i borsa che Raffaele Giudice commis 
\siono a Diana » e quindi ne esce i n f i c i a t o l'assunto 
( d e l l ' i m p u t a t o che i p r e d e t t i l i b r e t t i bancari fossero a l i 
mentati con i l ricavo d e l l e f o r t u n a t e operazioni disborsa; 

^Ir) nell'anno 1970 o 1979 Raffaele Qiudice investe circa 
^50.000.000 di lire nell'acquisto di 30T poliennali { ^ ) ; 

i l 6 giugno 1970 Raffaele Giudice acquista un natante 
da dip o r t o (cabinato a motore) d e l l a lunghezza d i m. 

6,60, a l prezzo d i c h i a r a t o d i l i r e 2.964.000.- Anche quo 
sto valore deve ^res'umersi sensibilmonte^ir^feriore a l vero, 
per un elementare r a f f r o n t o con i prezzi c o r r e n t i d i t a l 



genere eli n a t a n t i ( l i t ) ; 
V i s ) ^ i n due delle t r e cassette di sicurezza aperte sempre 

presso l a BRL venne rinvenuta - a l i 'atto delle perqui 
s i z i o n i disposte dal C i . nel Ip81 - ima notevole quantità 
di o r g e n t e r i ^ a ^ ^ s i . banca una stima, ma i l valore 
complessivo non può certo considerarsi esiguo. Ed è l e c i t o 
presumere clic anche nella terza cassetta (a quel momento 
vuota) fossero s t a t i contenuti i n precedenza a l t r i v a l o r i ; 

\pt) i l 19 dicembre 1979 Giuseppina Galluzzo acquista un ter 
Xreno d i are 72»76 i n contrada Ecce Homo di Palermo, a l * 

prezzo dichiarato d i l i r e 30.000.000 (<27). Sembra l e g i t t i 
mo supporre, data la prassi seguita negli a l t r i acquisti, 
che anche questa volta i l valore e f f e t t i v o sia più elevato; .-' 

ir^ su un a l t r o terreno, pervenuto a l l a Galluzzo i n virtù 
v d i divisione, e si t o nella stessa contrada, "sorge una 

villa _ _ d i _ nuova costruzione c o s t i t u i t a da seminterrato, pia 
no r i a l z a t o e primo piano", nonché""altra derivante da r i 
Sftru'ttur azione della preesistente costruzione rustica" (-a?). 
>Se la v i l l a è d i nuova costruzione,deve escludersi che s i 
Spossa t r a t t a r e di bone ereditario; I l rapporto che attesta 
Gl'esistenza e l a qualità d i t a l i beni è datato 29 gennaio 
^1981; 

) Francesco Giudice r i s u l t a possessore di un'imbarcazione 
da diporto, lunga m. 6,60, acquistata i l 6 giugno 1978 (-^7). 

Occorre dare atto che Francesco Giudice ò funzionario prcs 
so la BNL, e può avere acquistato i l natante con i proventi 
del suo lavoro; 

^p,) Giuseppe Giudice r i s u l t a t i t o l a r e d i quote s o c i a l i i n 
^ben quattro società a responsabilità l i m i t a t a , costituì 

te tra i l lS73"^xl " i l 1979. Si osserva che Giuseppe Giudice 
è nato nel. 1.953, e s i è laureato nel 1975 (data nella quale 
e g l i entra nella soc. "Soficom" senza apportare -- por sua 
ammissione - ajntro che l e proprie compotenze professionali), 

(t; » pertanto i n e v i t a b i l e presumere che almeno una parte con 
^sidercvole dello sue partecipazioni societarie sia stata 
(.acquisita cQn^daaiaro^del padre; < 

Xun appartamento d i proprietà della famiglia d i Raffaela 
Giudice, sito i n Palermo i n via barbone 5o, ed occupato 

dalla governante, viene elencato da un u l t e r i o r e rapporto 
d i p o l i z i a t r i b u t a r i a i n data 23 gennaio 1931 (^30), ma non 
ne è indicata l a data d i acquisto; 

\o numerosissimi oggetti d i valore, mobili d i antiquariato 
e Preziosi sono d e s c r i t t i noi v a r i verbali di perquisì 

zione domiciliare off et tuate si:-: iul t aneam cut e poco dopo la-
cattura dell'imputato (-'3-/). Arche a questo riguardo e do 
venosa la cautela, potendo t r a t t a r s i d i beni d i famiglia. 
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ovvero d i o g g e t t i a c q u i s i t i nel corso d e l l a v i t a antecedevi 
te a l i a c a r i c a . Giova però r i c o r d a r e che g l i assegni f o r 
ina La ente a d d e b i t a t i a Raffaele Giudice, e provenienti daj7 
c o n t i d i G i s s i , Calassi e i-sasselli, sono s t a t i c o n v e r t i t i ? 
appunto i n m o b i l i d i a n t i q u a r i a t o , ta p p e t i e g i o i e l l i ; 

^ì^un "regalo" da 13.000.000 risulta effettuato da Raffaele 
Giudice al figlio Francesco perché quest'ultimo doveva 

acquistarsi una casa in Roma (J'U) ; 

^ t ) g l i a t t i r i v e l a n o ancora una notevolissima emissione d i 
assegni da parte d i Raffaele Giudice, a l c u n i d i importo 

anche elevato, b' doveroso concedere che una parte dx. essi 
osia dovuta a normali spese o pagamenti i n e r e n t i ad un 'ména 
cVre' f a m i l i a r e d i un certo tenore d i v i t a . Ka resta i l fat
ato oggettivo d i un u l t e r i o r e esborso, a qu a l s i a s i t i t o l o , 
V i e l l ' o r d i n e d e l l e molte cecine d i m i l i o n i ^ ansi d e l l e ceri 
b t i n a i a nell'insieme, n e l l ' a r c o d i s o l i 4-5 anni. 

L'elencazione ora f a t t a s i l i m i t a a g l i a s p e t t i più s i g n i 
\ f i c a t i v i , tralasciando autovetture, l a v o r i d i trasformazio 
ì̂ie d i immobili, crociere ('55), elevato tenore d i v i t a , e 

^ s i m i l i . Viene del p a r i trascurata, doverosamente, ogni ac 
,quisisione e r e d i t a r i a (i3'b). Viene, i n f i n e , tenuto prescn 
'te i l p e r i c o l o d i d u p l i c a z i o n i , nel senso che qualche inve 
(stimolato d i ricchezza può essere ottenuto trasferendo a l t r a 
già esistente ricchezza nolia.nuova fonia (ad esempio i 
DOT oonseguiti attraverso l a l i q u i d a z i o n e ) . 

T u t t a v i a , l'importo complessivo supera d i gran lunga i l 
m i l i a r d o , e, operando l e or dette r i d u z i o n i c a u t e l a t i v e , 
f i n i s c e con b i l X i o . i l oc a r s i intorno a t a l e ordine d i gran 
dezza. 

Si t r a t t a ora d i v e r i f i c a r e l'applicabilità a i f a t t o 
^ i n d i z i a n t o ( i l possesso d i una ricchezza assai ingen 

te) d e l l a regola d i esperienza confaciente, s i n t e t i z z a b i l e 
Snella, proposizione seguente: se d i t a l e ricchezza non s i 
aindividua una causa l e c i t a , se ne deve presumere una prò 
\venienza i l l e c i t a . f 

Tale regola vuol essere v a g l i a t a con cautela, dovendosi 
e v i t a r e d i c o s t r u i r e un• i.rvorsione c i onere probatorio a 
carico dell'imputato, così come s i deve r i f u g g i r e d a l l a ? 
pretesa che q u a l s i a s i quantità d i ricchezza t r o v i l a sua ( 
precisa g i u s t i f i c a z i o n e . 

T u t t a v i a , una c o r r e t t a posiziono del problema evi t a -
ad avviso del Collegio - i due p e r i c o l i ora accennati:, 
i n f a r t i , da un l a t o , l a regola d i esperienza potrà essere 
u t i l i z z a t a solo i n caso d i s e n s i b i l e cnvurja) t r a i beni 
legittimamente a c q u i s i b i l i e ^ u e T l i ^ T n concr e to posseduti ; 
e d a l l ' a l t r o «lato, non s i chioderà al l ' i m p u t a t o d i f o r n i 



r e e g l i stesso l e prove g i u s t i f i c a n t i i l suo possesso dei 
beni, ina sarò compito del giudice i l c o n t r o l l a r ^ s e esista-
ro^jpt^^ del f a t t o i n d i a l a n t e . P e r a l t r o , 
ove questa r i c e r c a non conduca a r i s u l t a t i appaganti, d i 
venta l e c i t o passare aiijesame d e l i e spiegazioni f o r n i t e 
dall'imputato; ed ove anchè^questi troverà 
co r r e t t a applicazione l a menzionata regola d i esperienza. 

I n questa cornice metodologica, pertanto, i l f a t t o i n d i 
ziante ( i l possesso d i riebrezza) non assurge a i rango d i 
prova d i r e t t a , ma acquista capacità dimostrativa mediata, 
d i r e t tum ent e proporzionale 
à-).̂ . volume del l a ricchezza non g i u s t i f i c a t a ; 

x b J ^ a i i a sua integrazione e connessione con g l i a l t r i f a t t i 
i n d i z i a r t i . 

Può essere u t i l e r i c o r d a r e che i l nostro ordinamento non 
r i f i u t a a f f a t t o una tecnica d i colpcvolizzazione del pos-
(sesso dei beni. Essa è particolarmente penetrante a c a r i 
Cco dei so g g e t t i condannati per r e a t i contro i l patrimonio 
/S (o e q u i p a r a t i ) , per i q u a l i i l possesso d i determinati be 

n i c o s t i t u i s c e esso stesso reato ( a r t . 700 CP): od è noto 
che, chiamata a v a l u t a r e l'ortodossia c o s t i t u z i o n a l e d i una 
s i f f a t t a presunzione, lei Corte Costituzionale ha r i d o t t o 
ma non eliminato l'area d i applicazione d e l l a noélìi&'^X'sQìit. 
12 l u g l i o 1968 n. 110). 

Ma t a l e tecnica s i è f a t t a recentemente ancor più i n c i 
siva, a séguito dell'cai t r a f o r i l i vigore d e l l ' a r t . 14 b e l l a 
legge 13 settembre 1982 n. 646, che, pur avendo finalità 
ed oggetto chiaramente cliaverjsi da q u e l l i s o t t o p o s t i a i pre< 
sente g i u d i z i o , ha i n t r o d o t t o una sanzione d i t i p o penale 
( l a confisca) quale r i s p o s t a a l l a "notevole sperequazione 
f r a i l tenore d i v i t a e l'entità dei red̂ ìuÉi' apparenti o 

( d i c h i a r a t i " , l a quale sperequazione è c o d i f i c a t a come ge 
^neratrice del convincimento che i boni "siano i l f r u t t o 
\d± attività i l l e c i t e o ne costituiscano i l reimpiego". 

4v.~ P r e c i s a t i i modi d i applicazione d e l l a regola d i c<pe 
rlen z a , s i può per intanto constatare che possidenze 

n e l l ' o r d i n e d i «grandezza d i un m i l i a r d o , accumulate n e g l i 
cmni i n c u i Giudice rivestì l a cari c a d i Comandante gene 
m i e ed i n q u e l l i immediatraente successivi, non sono spie 
g a b i l i con i l suo r e d d i t o professionale, sia pure d i u f f i 
c i a l e d i a l t i s s i m o l i v e l l o . 

I l gen. Dorsi di. Parma, predecessore d i Giicic-e n e l l a 
c a r i c a , ha r i f e r i t o che i l suo stipendio all'epoca s i a<j 
girava i n t o r n o a 1.500.000 l i r e m e n s i l i (<35"). Anche ammet 
tondo che n e g l i anni successivi esso abbia r e g i s t r a t o d e g l i 
punenti, s i può escludere che l a r e t r i b u z i o n e annua d i Giù 
idi ce abbia superato i 30.0C0.000 n o t t i annui. Considerai! 
/do l'elevato" tenore d i v i t a d e l l 1 imptitato, s i PUÒ parimeiti 



escludere che eg l i abbia potuto accantonare più di qualche 
milione all'anno; e perciò che e g l i sia r i u s c i t o a sottrar 
re a i consunti usuali più d i pochissime decine d i m i l i o n i 
n e l l ' i n t e r o arco dolila saia carica. 

Ne consegue che, dì fronte al cumulo di possidenze sopra 
r e g i s t r a t a questa fonte s i palesa del t u t t o indidonea a f o r 
nire l a spiegazione cercata, e che lo scarto ò non già te 
nue ma rilovantissimo. 

E' possibile formulare a l t r e spiegazioni teoriche all'ac 
quisto l e c i t o dei beni: ma, nonostante convenga evitare d i 
imbrigliare la realtà i n schemi troppo r i s t r e t t i , queste 
spiegazioni astratte non sono poi molto. I f i l o n i i p o t i z 
z a b i l i sono la donazione (tra v i v i o por e f f e t t o di morte); 
la speculazione (e cioè la moltiplicazione commerciale d i 
ricchezza già. posseduta); l'invenzione (includendo i n que 
sto concetto l e v i n c i t e o le acquisizioni comunque f r u t t o 
d i sorte); ed i n f i n e l a f r u t t i f i c a z i o n e di proprie capaci 
tà personali, a l d i là del lavoro o della professione esor 
cit a t a i n via principale (quale potrebbe essere la produ 
zione l e t t e r a r i a o a r t i s t i c a , o l'attività d i consulenza, 
o s i m i l i ) . 

Ebbene, t u t t e queste ipotesi non^hanno avuto alcuna ve 
r i f i c a , o ne hanno avuto d i minime. Le attività coliate 
r a i i sjaiio stat^vejas^ dall'imputato. Dalle eredità s i 
è prescisso. Le donazioni sono state addotte (ma non d i 
mostrate)in un importo modesto, d i 30, forse 40 m i l i o n i : 
ed o l t r e t u t t o , pare siano p r e s t i t i anziché regalie. La 
speculazione ha f r u t t a t o pochissime decine d i m i l i o n i (436). 

I r i s u l t a t i delia ricorca sono, quindi, pressoché del 
tutto^negativi• sicuramente sono inidonei a colmare l o 
scarto t r a possidenze e f f e t t i v e e possidenze g i u s t i f i c a t e . 
Non resta cito passare a i vaglio dello spiegazioni f o r n i t e 
dallo stesso impirtato. 

\ 

E' importante constatare,- por intanto, che nei primi 
inte r r o g a t o r i Raffaele Giudice, nonché for n i r e dime. 

stimazioni rigorose, s i sottrae financo a l limitatissimo 
onere di allegazione.. 

oo) ne 11 ' i ri t or r o g a. t or i o del 14 no vera br e 19 00, r e so a l G.I. 
di ire-viso, ed acquisito a questi a t t i i n forza d e l l ' a r t . 
16b-bis CFP, l'imputato elenca l e sue proprietà iromobilia 
r i ed i suoi conti c o r r e n t i , ma non fornisco alcuna spie 
frazione del possesso. Nega anzi recisamente che a l u i od 
a l l a moglie siano mai s t a t i i n t e s t a t i depositi bancari, i n 
Svizzera o altrove, i n qualsiasi forma ed. i n qualsiasi mo 
monto della, sua. carica (<*?-). Analoga recisa negazione a 
vo'.va già reso nell'interrogatoli.o del 24 ottobre 1$G0 . 

somma uoposi'Oita i n svizzera uopo 



ed a quale origine essa s i r i f a c c i a , l'imputato s i avvale 
della facoltà d i non rispondere; 

b ^ i i e l l • i n t e r r o g a t o r i o del 18 novembre 1980 Giudice prende 
atto dell'esistenza del deposito i n Svizzera e dichiara d i 
non averne mai saputo alcunché (-(3g ). Quanto a g i i ingenti 
versamenti f a t t i sui conti BìIL por ' i l tramite d i personale 
della segreteria del Comando, lo r i t i e n e "a3solut.semente im 
possibile". Una simile categorica prosa d i posizione, d i 
fronte ad un f a t t o che s i rivelerà inoppugnabile, r i v e l a 
non solo l a già constatata propensione a l mendacio, ma 
quanto poco siano a t t e n d i b i l i spiegazioni d i legittima 
provenienza delle sommo, una volta che venissero successi 
vara onte avanzate ; 

ancora nell'interrogatorio del 18 novembre ISSO Giudice 
introduce l a spiegazione della collezione d i monete, cui 
s i sarebbe dedicato da tempo. Allorché ebbe:, necessità d i 
acquistare l'alloggio sito nella via Marchese Ugo di Paier 
me, e g l i realizzò t a l i monete ricavandone circa 40 - 45 
mi l i o n i d i l i r e , nel 1975 ( i(<0) • 

Posto che l'alloggio f u f i n i t o d i pagare nel 1976, deve 
r i t e n e r s i che a l t r e monete non c i fossero, o che non l e s i 
volesse destinare ad investimenti. La circostanza tornerà 
u t i l e i n séguito. 

Per intanto s i osserva che il'prezzo reale dell'alloggio 
fu sicuramente superaiore a quello dichiarato (Mf) ; che lo 
acquisto s i colloca i n realtà i n data diversa (28 maggio 
1977) V'U); e che a l l ' a t t o dell'acquisto i l prezzo r i s u l t a 
va interamente pagato (^3). 

sempre nell'interrogatorio del .18 novembre 1930 Giudice 
aggiunge che anche i l l i b r e t t o a l portatore della Banca 
Ilaz. Agri coltrar ti. era alimentato con la vendita d i monete. 
Alcune d i queste monete sarebbero ulteriormente i n posses 
so del f i g l i o Francesco, presso cassette d i sicurezza (."»7). 
A prescindere dal r i l i e v o che queste monete stanno diven 

tardo una sorta d i inesauribile pozzo d i san Patrizio, gio 
va osservare che se e ancora plausibile un tramutamento d i 
monete collezionate nell'acquisto d i un immobile, è del ? 
t u t t o fuor d i logica l a vendita d i monete antiche, tesau 
rizzate con pazienza ed a f f e t t o , e costituenti collezione, 
1 fine d i convertirle ... i n danaro contante, giacente 

su l i b r e t t o a l portatore, a modico tasso d i interesse, i n 
un'epoca d i inflazione galoppante. Ciò tanto più ove s i 
consideri che Giudice; ò oculato ed esigente amministrato 
re dei suoi beni (-do"), od e g l i stesso oi descrive ammae 
strato i n t a l senso dalle spiccate a t t i t u d i n i del suocero (-̂ <r). 

bO nel successivo interrogatorio del 24 novembre 19Sol l ' i n i 
potato riceve u l t e r i o r i specificazioni i n ordine a l dopo 

V 
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s i t o i n Svizzera, e continua a d i r e d i non saperne alcun 
che (^>). Aggiunge che " l a zia Palma Palummo, d i Ragusa, 
anzi d i Comiso" g l i prestò danaro i n c o n t a n t i , per c i r c a 
30- 40 m i l i o n i , t r a l a Pine del 1974 e s i n dopo l a f i n e 
del 1977 (ma se sono p r e s t i t i , avranno condotto ad mia re
s t i t u z i o n e ). Specifica ancora d i avere venduto una c o l i ; 
zione d i f r a n c o b o l l i verso l a metà d e g l i anni »60. Ile del 
l'uno ne d e l l ' a l t r o f a t t o può o f f r i r e prove documentali. 

Si osserva per i n t a n t o che l a vendita dei f r a n c o b o l l i 
fruttò c i r c a 4.000.000 d i l i r e , i n v e s t i t i nell»acuivi sto 
d i s t e r l i n e : l a s i può perciò accantonare, sia per l a r e 
mota collocazione nel tempo, sia per la conversione del 
incavato i n una voce d e l l a quale già s i tie n e conto. 

1-pa i l dato più s i g n i f i c a t i v o è un a l t r o . E' i l quinto 
i n t e r r o g a t o r i o a l quale l'imputato viene sottoposto, i l 
terzo nel quale tenta d i g i u s t i f i c a r e l e sue Possidenze. 

SE* l ' i n t e r r o g a t o r i o n e l quale Giudice sembra chiamare a 
Sraccolta t u t t e l e spiegazioni p o s s i b i l i , t u t t i i supporti 
Pdella memoria, persino l a banale vicenda dei f r a n c o b o l l i . 
,̂E' l ' i n t e r r o g a t o r i o nel quale l'imputato chiede e g l i stes 
V so d i mettere a verbale d i c h i a r a z i o n i spontanee ed aggiun 

t i v e . E' l e c i t o concludere: "ora o mai più". Le spiega 
z i o n i successive o riceveranno .rigorosa prova, o potranno 

^ a buon d i r i t t o d i r s i pretestuose'ed infondate. 

£) Ed i n f a t t i anche n e l l ' i n t e r r o g a t o r i o del 3 giugno 1901 
(sono passati o l t r e s e t t e mesi dal primo) queste spiegazio 
n i non arrivano. Giudj.ee. r i c o r d a finalmente anche l'aper 
tura d i 3-4 l i b r e t t i a l l a DHL, d i uno a l i a Banca Naz. A g r i 
c o l t u r a e d i uno presso l a Eanca Nazionale d e l l e Comunica 

r z i o n i . Anche i n questo caso i l i b r e t t i sarebbero alim&n 
^ t a t i d a l l e i n e s a u r i b i l i " t e s a u r i z z a z i o n i " ( s i che r i t o r n a 
l'incredulità a proposito c o l l a conversione d i boni r i f u 

( gio i n danaro l i q u i d o a modesto rendimento), Senpre i n 
? questa occasione Giudice g i u s t i f i c a l'acquisto dei BOT 
|r con i proventi d e l l a sua l i q u i d a z i o n e , e spiega che l'ope 
b razione avente porr oggetto i t i t o l i ENEL f u a termine, 
vale a d i r e senza esborso d i c a p i t a l e (̂ .V) . * 

N s t j f ^ n e l l ' i n t e r r o g a t o r i o del 20 l u g l i o 1901 l'imputato v i e 
ne i n v i t a t o a f o r n i r e spiegazione su v a r i assegni e su 
a l t r e operazioni bancarie, ma n u l l a aggiunge sul terreno 
che qui interessa. E g l i menziona v a r i e operazioni d i bor 
sa, per Io più e f f e t t u a t e tramito T r i s o l i n i . 

n e l l ' i n t e r r o g a t o r i o del 2 dicembre 1901 Giudice ammette 
anche l a titolarità d i un v.l t o r i or e conto corrente presso 
l a Banca NaziTni.ale d e l l ' A g r i c o l t u r a , i n t e s t a t o a l u i scio. 
N e l l • i n t e r r o g a t o r i o del 3 giugno aveva menzionato i l i 
b r e t t i a p e r t i presso t a l e banca. Nessun a l t r a spiegozio 
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ne viene f o r n i t a ( i^o), Anche i l commentatore più benevolo 
non può esimersi dai constatare che Giudice concede avara 
mente soltanto quello che i l G.I. viene v i a v i a scoprendo, 
mai ori:Tonà.o spontaneamente un onesto quadro complessivo 
d e l l a sua situazione patrimoniale. 

ix) anche se l o spiegazioni provengono da persona diversa, 
conviene aggiungere s i n c'ora che i n i s t r u t t o r i a , mentre 
Raffaele Giudice ha dapprima escluso l'esistenza del dopo 
s i t o svizzero, poi ha dichi a r a t o d i non sanarne alcunché, 
ed i n f i n o s i è r i f i u t a t o d i rispondere i n merito; i l f i 
g l i o Francesco, che s i è recato a Lugano per apporre l a 
•firma i n qualità d i procuratore, afferma d i "non sapere 
a l ' o r i g l i l e dei s o l d i i v i d e p o s i t a t i " (<si)T^ J^faXrTchiarazio 
'ne deve essere tenuta ben presente, a l i a luce d e l l e spie 
f a z i o n i che saranno te n t a t e i n dibattimento. 

Giuseppina Galluzzo, a sua v o l t a , resa edotta d i quanto 
d i c h i a r a t o dal f i g l i o Francesco, e persona l a più q u a i i M 
cata a f o r n i r e finalmente quelle spiegazioni che l'uno t a 

^ ce e l ' a l t r o ignora, s i l i m i t a a d i r e che l'unico informa 
>to d e l l a vicenda ora i l f i g l i o Francesco, e per i l resto 
c s i avvale d e l l a facoltà d i non rispondere, con i l dichi» 
V r a t o proposito d i "non danneggiare nessuno o compromettere 
> ulteriormente l a situazione dei miei f a m i l i a r i " (fòt). Del 
\ clic - sia chiaro - nessuno l a biasima: ma del che occorre 

pur tener conto quando poi a f f i o r a n o spiegazioni cosi seni 
p l i c i che non s i capisce perché non siano s t a t e addotte 
s i n d a l l ' i n i z i o . 

^ I f ) non meno s i g n i f i c a t i v a ò l a constatazione che, sempre 
nei menzionato i n t e r r o g a t o r i o i s t r u t t o r i o del 7 febbraio (/$3) 
1201, Francesco Giudice asserisce che l a casa d i v i a Mar 
ch.e%Ugo i n Palermo, f u acquistato/ con danaro d i nrovenien y ^ t q 
za d e l l a madre, d i provenienza e r e d i t a r i a . E Raffaele Giù 
dice, che aveva par l a t o d e l l e note s t e r l i n e , viene così 
contraddetto n o l i 5 àmbito d e l l a sua stessa f a m i g l i a . 

^ivQ nel dibattimento vengono addotte spiegazioni nuove. 
Raffaele Giudico, n e l l a memoria a l l e g a t a a i verbale d i ul-
die.iza (bV;) - r i f e r i s c e che l'appartamento i n Falerno f u 
t r a t t a t o d a l l a moglie, e r o g a t o per 40.UGO.000 con parte 
del-..crp_;Ltaic f a t j i o ^ ^ n t x p a r e d a l l a Svizzera. E' questa 
l a m i g l i o r o aminlssidiìe^che, almeno a l l ' a t t o d e l l ' a c q u i s t o , 
egli, non poteva ignorare l a pregressa esistenza del conto 
e l v e t i c o . ~ 

sempre n e l l a memoria s c r i t t a sopra menzionata, Giudice 
spiega cho l'appartamento c i v i a Gapolecase i n Roma (ma 
non sono s c i ? ) f u pagato i n parte con un mutuo già acce 
so ( l i r e 104.000.000), ed i n paiate con i l p r e s t i t o d i un 
odontotecnico ( t a l e Torbosa) f a t t o da costui a l f i g l i o 
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Francesco. I l p r e s t i t o avrebbe dovuto venir r e s t i t u i t e 
i n quattro nursi (febbraio 1979), allorché l a somma sareb 
be r i e n t r a t a dalia p r e v i s t a vendita dell'appartamento i n 
Palermo. qenonché - sempre a cotta dell«imputato - nei 
febbraio 1979 1'appartamento d i Palermo non potè essere 
venduto, e l e cambiali furono nov:>te a l Torbosa per due 
-inni, con l ' i n t e s ^ cho, ove esse non fossero onorate a l l a 
scaden'/.a, i l Torbosa sarebbe entrato i n possesso dell«à£ 
parlamento./ i n e f f e t t i nel.gennaÌQjLo31 l'appartamento 
d i Palermo f u venduto, ed a i Tortosa f u r e s t i t u i t a l a sua 
spettanza. 

b̂ ) ancora n e l l a sede predetta 1 « imputato amplia i l disoor 
so s u l l o s t e r l i n e accumulate, indicmbone un t o t a l e d i c i r 
ca GGO, d e l l e c u r i i c i r c o 400 r a c c o l t e progressivamente, 
e a l t r e t t a n t e f r u t t o d e l l a vendita d e l i a nota collezione 
d i f r a n c o b o l l i . -

^ p j I v i s i aggiunge ancora che i BOT sono s t a t i acca 1!stati 
cori i l provento d e l l a liquidazione por f i i v 4 s e r v i z i o (ed 
ev» giù no t o ) , e che i l i b r e t t i SUL sono s t a t i a l i m e n t a t i 
con i l c a p i t a l e r i e n t r a t o daiia Svizzera (erede, a questo 
par«, c e l l e s t e l l i n e d i un tempo, n e l l a sua i n e s a u r i b i l e 
versatilità ad occupare t u t t i g l i impieghi, ora che non 
è più nascondibil^ . . . ) . 

^d^L,1 r e s t a - i t i l i b r e t t i raccolgono i l provento d i i n v e s t i 
menti d i borsa, mentre a l t r i i n v e s t i m e n t i sono f r u t t o del 
la vendita d i b^ni e r e d i t a r i d e l i a moglie. 

L'elenco d e l l e spiegazioni è lungo e f a t i c o s o : ma ben 
podhe sono p l a u s i b i l i , cene r i v o l a già l a semplice esposi 
zione c o l l e t e s i d i f e n s i v e , l'ossij..fazione e l a contr-idd.it 
t o r i a t a d e l l o d i c h i a r a z i o n i , i s i l e n z i prima e la t a r d i v i 
tà poi d i certe d i c h i a r a z i o n i . Analizziamole p a t i t a m e n t e . 

6/a.- Già s i è v i s t o cV* per ben t r e v o l t e p.affa°le Giui 
ce ha. sostenuto d i non sapere ai^mchó del deposito i n 
Svizzer" 1. Qu-r-ido còih^Gaiz^cho. l a posizióne à i n d i f e n d i b i 
l e , a l l o r a a t t i n g e a pione mani dai deposito e l v e t i c o ( r i 
e n t r a t o ) , e v i f a r i s a l i - c o l'apertura dei l i b r e t t i BITL e 
par. te d e l l 'ailo.ggìo acquistato a r a l erma. 

Ma l'assunto non regge, i libretti DHL sono stati aper 
,ti - a dotta del Diana - nei 1975, forse qualeu. o nel 1976, 
le perciò prima del rientro del capitali elvetici. Infatti 
> questi il 26 hi ir-/.o 1976 veniva uo trasferiti sui un di ver to 
£conto di Znr.ri.go, e solo il 12 novembre 1976 anche questo 
veniva estinto e dava Iuono al ricr'fro (>ibSr) f ,^,„ ».« ,., uffete. 

6)<b.~ L 'apaart ''me-to i n Palermo sarebbe stato acquistato, 
a detta d i P a f f a c l ^ Giudice, p-aima con i l r i c a v a t o della 
vendita d i mOroto (-fS6 ), p o i , e solo i n pa--t^, con i capi 
t a l i r i e s i t r a f i bai i a svizzera-. Ma Francesco Giudice l o 
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a t t r i b u i s c e a denaro del l a madre, d i provenienza eredita 
r i * Osv). 

V (e.- Si potrebbe ancora dubitare che, ad onta d e l l e nu 
moróse co n t r a d d i z i o n i e d e l l e r eticenze, un fonda.men.to d i 
verità t ^ t t - ^ v i a sussista, i n quanto i l danaro e l v e t i c o po 
t r e b b i essere, appunto, f r u t t o d i acquieto e r e d i t a r i o doti 
l a Galluzzo (così sostiene Francesco Giudice nel d i b a t t i 
mento) (•iì's), e dunque anche i l r i e n t r o ed i l reimpiego del 
c a p i t a l e potrebbero r i c o n d u r s i a fortuna materne- sia pu 

per v i a mediata. 

Ma così non è. Sebb^n» Raffaele Giudice si affanai a 
dire che l'apiari ime1 to è dei la mogi ie (l>3 ), ed ai trettan 
to sostenga Francesco Giudice (ivo), inrealtà l'acquisto 
fu fatto SL^aìKp4e« lo soci<~-t<- semplice "Condo d'oro", co 
rtituita il io mao-gio 1S77, ed avente pei' soci i coniugi 
Giudice in posizione paritaria (-ifc'). L'acquisto dell'apporr 
lamento seTUO di pochi giorni la-coatiturione della socie 
tà (28 maggio 1577), talché, non avendo oltretutto lo so 
ci età altre finalità che 1 'a:\unini ̂ trazione di immobili, 
si intuisco agevolmente che la società stessa è stota co 
stiiuita^iA^v^ta dell• acquisto. solo succjDssiy^^te le 
quote societarie saranno trasferite alla Galuzzo quasi per 
l'intero (lèi). 

A ciò s i aggiunge che l a successione e r e d i t a r i a - l a 
quale pure avrebbe dovuto g r a t i f i c a r e l a Galluzzo d i i n 
genti somme e d i a l t r e t t a n t o s i g n i f i c a t i v e proprietà, a 
quanto sostiene Giudice Raffaele n e l l a sua memoria s c r i t 
ta (/£3) - n^i^risulta_3-,iinim^men.te documentata, passi per 
l'omissione d e l i a denuncia d i successione: ma. i l f a t t o è 
/che là dove g l i a t t i evidenziano una successione a favore 
d e l l a Galluzzo, questo r i s u l t a aperta i n data 20 agosto 
1980 ((6i<), ed ha^per oggetto un. app^rtomento ed un terreno, 

'non poi venduti, e n u l i ' a l t r o oli documentato. 

Se è vero che l'eredità ebbe; per oggetto dei beni poi 
venduti (/•''» 5"), sorebbe stato onore d e l l ' imputato i l dìmo 
s t r a r l o . L'incredulità, o quanto mono l'enunciazione df. 
questo onere d i prova, è ben g i u s t i f i c a t a ove s i r i f l e t t a 
che, pur i n 'presenza d i ass e r i t o i n g e n t i disponibilità 
d e r i v a n t i do successione, Raffaele Giudice s i sorebbe 
t u t t a v i a i n d o t t o ad acquistare 1«appartamento d i vi a Mar 
chese Ugo i n Palermo vendendo ano preziosa r a c c o l t a d i no 
neto. (iS6). I n conclusione, l o spiegazioni ultime r i s u l t o 
no del t u t t o [ r i v o c i credibilità. 

gomito poi o l i o spiegazione d e l l «acquisto degli:, 
'tomenti i n Roma, neprure essa è a c c e t t a b i l e , olmo 

no n e l l o porte i h c u i pretende di-j 1 «acquisto d i t a l i a l 
lo g g i ailab vendita d i quello d i f a l e r n o . 
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La successione dei f a t t i è l a seguente. 

L'appartamento di Palermo viene acquistato i l 28.5.1977. 
I l Tortosa effettua i l prestito a Francesco Giudice i n da 
ta 19.9.1978, ed ha i n i z i a l e scadenza a quattro mesi (f>r)« 
I l 16,2.1979 i l prestito viene coercitivamente novato con 
e f f e t t i cambiari scadenti i l 15.2.1981. 

L'arch. Salare, marito dell'acquirente d i un a l t r o appar 
tamonto i n via Capolecase 3, conosce Francesco Giudice nel 
1977, e g l i r i f e r i s c e che t u t t o 1 'xi.-unobile è i n vendita re
staurato; e "qualche giorno dopo" Francesco Giudice g l i 
chiede d i sottoscrivere l'impegno all'acquisto del proprio 
futuro appartamento, mancando la persona che avrebbe dovu 
to ufficialmente sottoscrivere l ' a t t o (<fà). La società 
acquirente è l a s . r . l . "Sole", c o s t i t u i t a anch'essa dai 
coniugi Giudice, i l 28 febbraio: 197 7(-16? - bbj. 

Gli appartamenti d i via Capolecase sono acquistati i l 25. 
10.1978, ed i n tale occasione Francesco Giudice consegna 
a l i a venditrice la somma di l i r e 150.000.000 i n contanti (M). 

L'appartamento di Palermo è posto " i n locazione (ed even 
tuaimente anche i n vendita)" i n data prossima a i 15.IO.198O 
(i lo). La proposta è f a t t a con l e t t e r a circolar e, "a v a r i 
e n t i , banche ed operatori economici"(^0• 

I l danaro mutuato dal Tortosa viene r e s t i t u i t o a l mede 
simo i l 20.1.1981, n e l l 'imporio_di rireJL30^p0.000, i n 
assegni c i r c o l a r i , consegnati i n tale "giorno presso l a 
cl i n i c a "iiater Dei" d i noma, dove è ricoverata la Galiuz, 
zo (m). 

I l notaio Ficani, acquirente dell'alloggio d i Palermo, 
e da tempo a l l a ricorca d i una sistemazione abitativa i n 
tale città, apprende che l'alloggio è i n verdita nel novem 
bre 1980 (Oi ) . stipula l ' a t t o d i acquisto i l 17.1.1901 ( . 

Orbene, se s i può concedere che i l mutuo concesso dal 
Torto sa sia servito per l'acquisto di (parte) degli appar 
tornearti s i t i i n Roma, è però da escludere che originaria 
mente fosse programmata dai Giudice una vendita d e l l 1 ir*imo 
b i l e paiermitono per acquisire q u e l l i romani, 11 grimo, 
invero, è stato acquistato i l 23.5»1977, " i n quanto s i 
pensava d i potercisi s t a b i l i r e a l termine del mio servi 
zio" (<7f) ; e pertanto è inverosimile che già nello stesso 
anno 1977 Francesco Giudice sottoscriva un impegno di ac 
quisto per g l i appartali enti di via Capolecase, e s i pensi 
di rivendere 1'alloggio di Palermo a pochi mesi dal ro g i t o . 

be è riprova i l f a t t o che i l mutuo chiesto a l Tortosa 
è con scadenza a quattro mesi, e cioè a i orimi del 1979. 
n cucila dato 1'appartamento d i Palermo non è a f f a t t o 



posto i n vendita, e perciò non può fungere da fonte per 
i l p r e v i s t o rimborso del mutuo. D;i« a l t r o canto, quando 
i l Torbosa, nel febbraio 1979, chiodo sommessamente l a 
r e s t i t u z i o n e , s i sente rispondere non già che è questione 
d i poco tempo, quello necessario per vendere 1«appartamen
to d i Palermo,'ma che "non potevano fi)/* f r o n t e a l debito", 
e s i vede consegnare e f f e t t i con scadenza a ben due anni 
d i distanza. E sì che Tortosa è pr cauto a sua v o l t a da 
coloro con i q u a l i ha contratto debito per accontentare 
i Giudice ... 

Si aggiunga che, se l'appartamento di Palermo fosse sta 
to realmente cestinato a finanziare gli acquisti di via 
Capolecase in Roma, esso non sarebbe stato posto "in loca
zione (ed/, eventualmente anche in vendita)" ancora nell'ot 
tobre 19CO, ma decisamente e soltanto in vendita, e parec 
chio tempo prima. :, 

Dunque è assai probabile, data l a contiguità dei passag 
gi d i somma, i l provento r i c e v u t o dal notaio Ficani sia 
andato a soddisfare i l c redito d e l Tortosa. Ma è a i t r e t 
tanto certo che a l l ' o r i g i n e non è questo i l progetto dei 
Giudice, perché Palermo è destinato a cumularsi con Roma. 

Questo ò dimostrato dai f a t t o che, quando l a Galluzzo 
rinnova i l debito con i l Tortosa* (e queste pagine aprono 
un u l t e r i o r e spaccato s u l l o s t i l e d i arroganza d e l l a fami 
g l i a Giudice), e l l a o f f r e in"garanzia l e a z i o n i d e l i a so . 
ciotà "Sole", p r o p r i e t a r i a dell'immobile d i v i a Capoleca ( 
se ('?<0, o non già l e azioni d e l l a società "Conca d'oro",) 
p r o p r i e t a r i a dell'appartamento d i Palermo, come sostiene ? 
Raffaele Giudice (/??-). 

Pertanto l a spiegazione f o r n i t a dall'imputato non regge. 
I l Collegio ne i p o t i z z a una diversa: l'ingente acquisto 
dei s c i appartamenti d i vìa Capolecase è progettato d a l l a 
f a m i g l i a Giudice i n finizione d i un flusso d i ricchezze i l 
. l e c i t e che, nel 1977-'78 è ancora facilmente pre v e d i b i l e , 
s u l l a base d e l l e cospicue entrate d e g l i anni precedenti. 
Ma ceco che nel 1978 subentra l a r o t t u r a t r a Giudice e 
Loprete ('bis), i n t e r v i e n e l a d e n i i i i c i a ^ f i g l i o Giuseppe 
pesa contrabbando i n quel d i 'Civitavecchia ( ^9 ) , cade la. 
possibilità d i -una proro.ga n e l l a carica i n , capo a r a f f a o 
l e Giudice, "l^d^in£±nQ l a situazione p r e c i p i t a sino a i d i 
r e t t o coinvolgimeuto d i quest'ultimo n e l l a vicenda g i u d i 
z i a r i a i n a t t o ( t r a l«altro, non s i PUÒ tacere che l a v i \ 
cenoa d e l l e i n t e r c e t t a z i o n i ^ t e l e f o n i c h e disposte dai scr\ 
v i z i s e g r e t i s u l l e utenze d i Raffaele Giudice presenta ( 
a s p e t t i d i non f a c i l e decifrabilità: basta r i c o r d a r e che/ 
i l gen. F l o r i a n i , successore d i Giudice, r i f e r i s c o che, <| 
quando venne s o r t i t o i n proposito dal soat. Proc. d e l l a 
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Repubblica d i Roma, questi g l i manifestò l'opinione che 
si trattasse d i c o n t r i t i o c c u l t i promossi d a l l ' u f f i c i o " I " 
della GdF) (<#o). 

Sta d i f a t t o che, i n a r i d i t e l e f o n t i degli i l l e c i t i gja 
dagni, e percepito l'incalzare delle indagini del G.I. d i 
j Tori no, l'appartamento d i Palermo vicnq posto i n vendita 
)appunto_r^^ 19 80, ed effettivamente ceduto 
fa i notaio Ficani nel gennaio 1931, verosimilmente nel qua 
dro d i una più ampia operazione d i autotutela conservati, 
va e.n et tirata dai sempre presente ed at Lavo.-Francesco Giù 
5dice appunto i n quei giorni (la sparizione del noto tappe 
>to viene constatata dalla GdF i l 22 gennaio 1981, vaie a 
<dire quattro giorni dopo la stipula d e l l ' a t t o n o t a r i l e ) . 

Non s i pretende che questa spiegazione sia inoppugnabil 
mente dimostrata, o almeno non lo sia più d i quanto consoli 
te l a forza intrinseca delle date e dei f a t t i , b' s u f f i 
diente concludere che lei spiegazione f o r n i t a dall'imputa 
Jto è totalmente in a t t e n d i b i l e ; che ò altamente probabile 
>una spiegazione diversa; e che l'assenza d i spiegazioni 
^legittimanti lascia i n t a t t a la. carica accusatoria i n s i t a 
nel f a t t o indiziante. 

6/e.- L'acquisto d i 80.000.000 i n obbligazioni Enel è de 
f i n i t o da Raffaele Giudice come "operazione a termine", e 
cioè "non accora pagliata, da un esborso d i danfro d i quell'ini 
porto" ((-3(). I l teste Diano., invece, contraddice recisa 
mente l'assunto, non solo per suo preciso ricordo, ma an 
che per i l f a t t o tecnico che " l e obbligazioni s i trattano 
per contanti, salvo eccezioni" (rtz). 

Nella situazione i n esame l'eccezione è esclusa-, perché 
pochi gi o r n i dopo l a richiesta, d i acquisto delle obbliga 
zioni, esso Diana, d i sua iniziativa,"di^«iivestì la somma" 
per destinarla ad a l t r o impiego: e questo fece "a benefi 
ciò d i t u t t i i c l i e n t i xhs^tti&ttzw a m i n i s t r a t i dalia ban 
^ca, da buon padre d i famiglia" ( isf~). A prescindere d a l l ' i n 
^solito zelo, è agevolo ri l e v a r e ohe, se s i fosse t r a t t a t o 
à̂i un'operazione a termine, non s i sarebbe potuto effettua 

tre i l disinvestimento, e, ovviamente, i l successivo reim 
Jpiego. j 

6 / f L ' a s s e r i t a provenienza dei c a p i t a l i depositati i n 
Svizzera da boni materni, per disponibilità acquisita ne 
g l i arsii 1970 o 1971 (così afferma Francesco Giudice)(*^) 
è anch'essa docume.italmente smentita, i n particolare dalia 
docui'.ontaziono elvetica. u» verro che sulla richiesta d i 
apertura dei conto, i s t i t u i t o dalla Galluzzo i l 14 aprili e 
197^^igaara la d i c i t u r a "trapasso da 675.922". Ma è 'al 
tresì vero,che 11 conto aperto i l 14 aprile 1975 reca un 
numero riolto_rro,sr^iaao^i^quelio (675.967) f del tutt o incoiti 
patibi.le con la provenienza da un conto aperto 4-5 arni 



Sé 

prxma. 

Ver Notazione marginale, ma non trascurabile: della con 
clamata collezione d i sterline e monete d'oro, di circa 
800 pezzi, e dalla quale dovrebbe F r u t t i f i c a r e t u t t a una 
serie d i a l t r i investimenti, ben 250 circa sono cedute da> 
Giudice, (a suo dire) a T r i s o l i n i per ottenere g l i assegni \ 
c i r c o l a r i dei quali s i parlerà i n prosieguo (4ss") . Orbene,-
i l ricavato d i onesta vendita d i sterline sarà destinato 
non a l l e alimentazioni dei conti od all'acquisto d i beni 
immobiliari, ma all'acquisto d i un anello prezioso e d i 
mobili d i antiquariato. 

Se 250 sterline fruttano 12.000.000 d i l i r e , l e residue 
550 circa non valgono molto d i più d i 25.000.000, nel 1976. 
ìtexiGXEzm?j&&t Pare superfluo aggiungere a l t r e considerazioni 

"î /h.ìr U l t e r i o r i categoriche ed insos p e t t a b i l i smentite 
a i t e n t a t i v i d i spiegazione f o r n i t i dall'imputato vengono 
proprio da quel teste Diana, del quale t u t t o s i può suppor 
re, meno che sia animato da i n t e n t i di persecuzione verso 
i l gen» Giudice. 

I l Diana, i n f a t t i , ha dovuto ammettere : 
>\) che l e varie operazioni d i borsa, dalle quali l'imputa 
to vorrebbe ricavare un'altra fonte inesauribile l i ricchez. 
za, produssero un lucro complessivo d i sole L. 8.571.754 

Vi 

) che, ad esempio, i l 2 dicembre 1977, venne aperto un 
l i b r e t t o a l portatore denominato "Anemone" per l'importo 
di l i r e 25.000.000; e che nello stesso giorno venne acce 
so un a l t r o l i b r e t t o di pari importo, denominato "rugiada" 
(-(ib"). La saldatura t r a i l l i b r e t t o "Rugiada" ed i l gen. 
Giudice è, por la verità, apparentemente attenuata da un 
"ritengo" detto dal toste. Ha poi, nel dibattimento, Dia 
na consolida i l legame, perché attribuisce l'apertura d i 
"entrambi i l i b r e t t i a l f i d u c i a r i o Romano Impero; e guest'ul 
\:ioo, a sua volta, ricollega senza incertezze i l i b r e t t i 
a l generale (b7-)- j 

La prova d i un versamento simultaneo d i ben 50.000.000 
di^ ijLrc ptoglio ogni credibilità sia a l l a t e s i dello morette, 
sia a quella delle speculazioni d i borsa; j 

che i l i b r e t t i venivano via via aporti non già;allocan. 
dovi i l f r u t t o delle f e l i c i operazioni d i borsa ( f r u t t o , 
comunelle, già constatato corno modesto ed in s u f f i c i e n t e 
per quelle aperture); ma con busto contenenti danaro con 
tante, inviato da Giudice €r̂ ?rÌiìe~ s o t t u f f i c i a l i dipcndèn 
t i (-bb'). Anche questa circostanza concorre a togliere! 
attendibilità ali'assunto della alimentazione progressiva 
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per trapasso dei prove n t i d e l l o operazioni d i borsa; 

'X) che l e operazioni d i investimento e d i disinvestimento, 
mediante a c q u i s t i d i t i t o l i ed eventuale vendita a i r i a l z o , 
erano da l u i f a t t e con danaro proveniente dai c o n t i correr, 
t i del Giudice, c o i n t o s t a t i a l u i ed a l i a moglie An 
che questo p a r t i c o l a r e concorre a demolire 1'assunto d i f e n 
sivo, e, se mai, dimostra che sui c o n t i c o r r e n t i erano de
posita t e somme non t r a s c u r a b i l i ; 

^ che, con l'andar del tempo e dei pingui versamenti, e g l i 
non poto s o t t r a r s i a "s o s p e t t i s u l l ' o r i g i n e d i questi fon 
d i , dato che potcv(a) i n t u i r e , secondo comune esperienza, 
10 stipendio della carica" (tìo). 

Questo g i u d i z i o , provenendo da persona avvezza a misura' 
re ucraini e patrimoni, e non certo o s t i l e a Giudice, è l a 
m i g l i o r convalida d i quel f a t t o i n d i z i a r l e d i c u i s i è det 
to i n premessa, e l a c u i prova s i sta laboriosamente dipa 
nando. T a n f o vero che Diana, i l e i dibattimento, s i è af 
f r e t t a t o a cercar d i c a n c e l l a r l o , dicendo che mai e g l i s i 
sarebbe permesso un s i m i l e sospetto nei c o n f r o n t i del Co 
mandante generale, e che, se s o s p e t t i ebbe, questi g l i nac
quero solo quando i l G.I. g l i pose l a r e l a t i v a domanda, ed 
e g l i non potè non convenire con i l magistrato che l e sue 
ind u z i o n i erano fondate. 

Ma l a toppa é- peggiore del buco: perché i n i s t r u t t o r i a 
11 Diana aveva chi or cimento aggiunto che "pur avendo nel 
corso del tempo evi deuteri ent e potuto maturare dei sos?e_t 
t i s u l l ' o r i g i n e d i questi fondi ... non mi s e n t i i mai d i 
chiedere qualche cosa, per evidente timore reverenziale". 

I l che è quanto d i r o che i s o s p e t t i erano già ben prcsen 
t i a l l o r a nel Diana, e che i l maldestro t e n t a t i v o d i b a t t i 
i e t t a l e d i nasconderlo non f a a l t r o che so t t o l i n e a r n e l a 
'pesante valenza accusatoria nei c o n f r o n t i dell'imputato. 

byói\.~ V'è ancora punto che merita s o t t o l i n e a r e , ed è quel 
l o r e l a t i v o a l l e a l t r e t t a n t o - i n g e n t i fortune d i Lopi^ete e 
Tr i s o l i n i . 

E' ovvio che l e eventuali r i b a l d e r i e d i costoro non pos 
sono diventare argomento d i prova contro Giudico»'. Ma è. 
a l t r e t t a n t o i n n e g a b i l e che - una v o l t a constatato come i l 
Loprete fosse socio i n un'azienda p e t r o l i f e r a con i l Mus 
s e l l i , e clie i l T r i s o l i n i fosse avvezzo a s c o r r e r l e con 
caos s i ve nel inondo d e g l i o p e r a t o r i p a s s i b i l i d i v e r i f i c h e 
(e l o dimostreranno i carJotoli d e s t i n o t i a g i i episodi , 
'Vatta., Mancini e DuzzoniJ^ - l e vis-òse analogie ài accapau 
l o pesa quanto riguardo i modi, i t e api e l e cubanti tà dfel 
l'arricchimento diventano anch'esse un pesante elemento 
i n d i z i a r i o * a corico d i Raffaele Giudice. ! i • 



E queste simigliasse sono davvero impressionanti. 

I t e s t i Diana, Imporr, Del Re, Napoli, icaralcotch, Signo
re e Fonnari hanno appunto r i f e r i t o sull.'entpità delle pos 
siàenze bancarie dei due ĉ ~"d/eà̂  ; sulla conti 
giiitò. numerica ( o l t r e che sulla presenza nella stessa ban 
ca) dei 1 oro_ conti correnti r i s p e t t o a quelli? d i Giudice; 
jSUll'analogia dei modi d i versamento; sulla provenienza 
idei danaroltrarni te s o t t u f f i c i a l i delia segreteria del Co 
monco; sulla corrispondenza cogli investimenti delle som 
(me i n t i t o l i ; ed i n f i n e sulla comune tenuta dei l i b r e t t i 
>ai portatore,^tutti^^egiiairipnte i n t e s t a t i a nomi d i fanta 
isia (ma perché tanto desiderio d i occultarsi i n t u t t i co 
^stox^o, se quelle operoazioni cibano così candidamente l e g i t 
ytime ? ). 

Fuò essere coincidenza. Ma quando ima coincidenza sfa 
vorcvole s i protrae per anni, essa partecipa, assai più 
dello, categoria del v i z i o che d i ^quella della casualità. 

( Utcj-^o'^^ '. •v*ato-l |.fju tA'Om *tt ic L,5|-,p̂ t —O j k J((L 
f. I . T I e ̂  m o - Ta L i i-i o"̂  
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Capitolo 4° 

G l i assegni 

Premessa.-

Mei c a p i t o l i che precedono sono s t a t i i n d i v i d u a t i due 
clementi i n d i v . i a n t i d i notevole solidità, ma d i portata 
^generica; 1 » esistenza d i m i^c ra^±co^ che postula copertu 
bro d i v e r t i c e , e 1'esistenza d i una^opsj^i^ d i 
^ricchezze i n g i u s t i f i c a t e presso i l p r i n c i p a l e i n d i z i a t o 
d i c o l l u s i o n e . 

T a l i f a t t i i n d i z i a r t i , sebbene r i g u a r d a t i n e l l a l o r o 
integrazione, non conducono ancora ad usui conclusione u n i 
voca, potendo per ciascuno d i essi forr.iuiaryi aria gualche 
i p o t e s i a l t e r n a t i v a . A l l a prima, proposizione è p o s s i b i l e 
r e p l i c a r e che r* copertura, sebbene certa a l i v e l l o d i Co 
mando generale, potrebbe non coinvolgere personalmente lìaf 
faeie Giudice. A l l a seconda è l e c i t o opporre che una, sia 
pur i n d i s c u t i b i l e , provenienza illiceità d e l l e ricchezze po 
trebbe t u t t a v i a t r a r r e causa da aistr^e i l lego l i t e ignote. 

Il presente capitolo opera -una ulteriore restrizione 
delle ipotosi alternativo. Il suo assunto èc)la dimostra. 
^zi()ne_che Giudice pereejaj^o;ai;ie rilavanti da Bruno h.ussel 
\li, petrolieri e che pertanto, viCb^lTiì^^ ci-
'retto tra~prrvtotti e protettore, il quale non può .dirsi 
estraneo alla collusione già dimostrata. A ̂  '^ ^ rì\MA'A)\lA , 

v V ' i ^ ' h j . s J I ' U ' O H V Ì d t i m t u c i t , ' po |Cauu .TA - < - 0 i ~i( " J J M r J H " J. (. -j J I 'UJ f u (V " •"su'" 

Unn volt-' 1 appurato che a questa dazione d i danaio da 
parte dei p e t r o l i e r i corrisponde una^erj.e__di^a^^ (<•/,. iw/^' 
_o d i omissioni, da parte d i Giudico, f u n z i o n a l i a i contrab ><*^rA-
b'md.o ( i l cho saràT~corapito dei c a p i t o l i successivi) anche 
l a residua i p o t o s i a l t e r n a t i v a dovrà essere espunta, ed 
i l canalino dimostrativo potrò d i r s i compiuto. 

Musy>e?U 

Sezione I " 

Le vicenoe !>mca^ie 

1.- R i s u l t a dacrli a t t i cho i n cl"<ta 31 a g o s t o 1976 I l a u r i 
\ zio l i e n c l l i , nipote d i salvatore Calassi c^contnbiic 
i e l l a " s i p l a r " , rie'riodo a l l a ÌUI-CA Cori.orci die I t a l i a n a 

S'T-oio d i front-7» assegni c i r c o 
i m i l i o n i d i l i r e ciascuno, od un 

CiL no , nc/-rzi\ 15 , 
1 u r i , cui Va c i 1 0 0 1 

t rentesimo da l i r e 9.670.000, por un t o t a l e d i l i - r o agp.570.000. 



La r i c h i e s t a è e f f e t t u a t a "eoa addebito i n conto 95 977/ 
02/ 47 ( <<J0 , ch<= ò por 1 'appimto i l conto corrente d i Gir, 
s i e Gal a s s i , sul quale vengono e f f e t t u a t i movimenti i n 
"nero" od o c c u l t i , a f f e r e n t i i l t r a f f i c o i l l e c i t o d e l l e 
società " S i p l a r " e "Garlate" ( H i ) . 

I t r e n t a assenni so,lo i n t o s t a t i a i nomi Rossigsioli Re
nato e C a r l o t t i Egidio, persone che r i s u l t e r a n n o i n e s i s t ^ n 
t i («j) : d'altronde, elio t a l i nomi siano d i fant a s i a sarà 
O) im<=>SSo d a l l o stesso Bemolli (tqif). 

I t i t o l i r i sul teramio t u t t i p o s t i a l l ' i n c a s s o da Bruno 
b u s s a l i ! o bry'persone d i sua f i d u c i a (-*<?•»), ami eccezione d i 
uno, i l c " n l e reca sul r e t r o l a firma d i g i r a t a C a r l e t t i 
Egidio ( o v v i a m e " f a l s i f i c a t a ) , d i T r i s o l i n i Giuseppe 
(se-'"r'-'fario p a r t i c o l a r e d i Giudico) e d i Karuggio Damiano 
(aut i e r e del Comando d e l l a Gap, che l o pone mat^ialmente • 
a l l ' i n c a s s o ) . 

2.- La d i s f i n t a d i versamento, n e l l a quale s i chiede l a 
tra-uitazione'di dotto t i t o l o i n vani assegni c i r c o 

l a r i (dei ciuan i s i di^à t r a brev<=»), ha per oggetto anche 
un secondo assegno,., d e l l 'im-aorto d i l i r e 2.000.000, che 
evideut-aacnte s i accoppia a l precedente quanto meno nel 
momento dell-" 1 r e a l i a KM zione e conversione d o l i - i somma . 

Detto assegno d-""> due milioni, a sua volta, fa parte di 
una serio di assegni circolari richiesti da. maria Mussel 
li, sorella di Bruno, jni data 25 agosto 1976 (m). La 
i-.uss'-alli versa alla banca "Cosare Ponti" un assegno ban
cario di lire 50.000.000, emesso dai fratello Bruno sul 
proprio usuale confo corrente (-(<?#) ; e ne richiede la con 
vox* si one in sei assetili Banca tfazion P.o del Lavoro, da 
lire 5.000.000 ci'-1 senno, al nomo "salata Luigi", ed in 
altri cinque assegni (parimenti Bìl'L) da lire 2.000.000, 
ai nomo "Saia Luigi". La musselli si fa infine consegna 
r^ 10.000.000 di "J.iaoe in concanti, ch^ verserà al fr-'tel 
\lo (w) . 

I nomi a,j.ia o salata sono a-K-h ' essi i n e s i s t e n t i . Uno 
d e g l i assegni da. due m i l i o n i è a .punto quello che s i ac 
coppi-' con i l menzionato assegno " C a r l e t t i " da 10.000.000, 
ncìlis d i s t i n t a d i versamento .firmata dai Hariiggio. L'im 
sporto complessivo d i 12 m i l i o n i viene c o n v e r t i t o , s" con 
yfori.r--- r i c h i e s t a anch' essa a firma del baruggio, i n quat 
t r o assegni c i r c o l a r i da 3.000.000 ciascuno, i n t o s t a t i 
a jtajTfb'i"cie Giudica (ico) . 

Questi cju'tt-^o asseqni c i r c o l a r i sono i n e f f e t t i nego
z i a t i da 11 'im,'Ut -1 t o . Tre voa-aono p o s t i a i i 'incasso dai 
g i o i e l l i e r e Raffaele PofooPi (ioi) , ; r c v i a g i r a t a del gen. 
Giudice, i l cuoio riconosce l a propria fir-»a, e dichiara 



d i a-̂ ê e acquistato con ossi nn anello i n p l a t i n o c oro, 
con smeraldo, poi rinvenuto n e l l a cassetta d i sicurezza 
a l u i i n t e s t a t a (&ov). 

I l quarto a ss cerno c i r c o l a r e viene g i r a t o da Giudice a i 
l ' a n t i q u a r i a romana Fedir Bransi, ora deceduta (£03), per 
l'acquisto d i mobìli d i a n t i q u a r i a t o . 

P̂J..- I l quadro documentale s i completa con un terzo asse 
gno proveniente pur esso dai conto d i Gissi e d i Ca

l a s s i . 

I ^ 2 ^ ( j ^ x x r j ^ > ^ l ^ ^ i l menzionato Maurizio B e l i l i o f f et 
tua un'an---ioga r i c h i e s t a d i asse-mi c i r c o l a r i a l l a banca 
"Comit 15", con addebito sul r i c o r d a t o conto corrente d i 

£ Gissi e Galassi. Si t r a t t a questa v o l t a c i v e ' i t i assegni 
( c i r c o l a c i da 10.000.000 ciascuno, i n t e s t a t i ai nome Guido 
Borromoi; d i t r e assegni da 5.000.000 a l nome d i Buti Car 
l o ; e d i un u l t o . i o r e assegno da l i r e 4.S48.000 ancora a l 
nome d i B u t i Carlo, per un t o t a l e d i l i r e 219.848.000 

Anche i n questo caso i cognomi Borrumei e B u t i sono d i 
fantasima come riconosce i l Bemolli (te1?). L'assegno f r a 

Azionario, e cioè quei l o da l i r e 4.348.000,reca sul r e t r o 
Via firma d i g i r a t a del Bu t i (ovviamente f a l s i f i c a t a ) , e 
\ subito dopo quella d i Ralf-'eie Giudice, riconosciuta per 
[ genuina d a l l ' imputato (zo^). La firma d i g i r a t a per l ' i n 
casso è del commerciente d i t a p p e t i Luciano Coen, che l a 
ricoaosce (Zcf). Coen e Giudice concordano nel di-re che ^ 
l'assegno f u dato dai secondo a l primo i n pagamento (par\ 
s i a l o ) d i un tappeto "Karabagh" d i eccezionale pregio, 
acquistato dal generale. 

Seziono I I " " 

I. e s ̂ i ega z i o n i del 1 ' im p u t i t o 

x.- I n t arrogato i n marito a i modi d i acquisizione dei 
\ p r o d e t t i assegni, Giudice o f f r e v a r i e e discordati 

t i spiegazioni. 

I n bruta 24 ottobre lyGO g l i vendono immodintornente no 
strati" ^ f X ^ T ^ o s z ^ ^ n o ''Carletti*', sia ;La distìnta d i ver 
somcirto, s i " 1 g l i assegni c i r c o l a r i o t t e n u t i _-er conveario 
no; e Giudico esclude recisamente che T r i s o l i n i g l i e l i 

,abbia p o t u t i d >-.-o, o .dimeno clic g l i e l i abbia d a t i chia 
grondone l a prò v e r i ciiza :^cai conto d i Gissi e Calassi. t|g 

giunge recisamente d i non aver mai avuto s o l d i dr-l Trisx> 
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l i n i , né i n contai:ti ne i n assegni, ed eselude d i aver mai 
i n t r a t t e n u t o con i l T r i s o l i n i qualsiasilèvippori;o d i natura 
com.m o r c i a i e o f i n a n z i a r i a (fr>#). Giudice ditét i n prosieguo 
d i aver reso t a l e primo i n t e r r o g a t o r i o i n condizioni d i grò 
ve prostrazione: ma i l d rastico diniego d i q u a l s i a s i r n p p o r 
to con i l T r i s o l i n i è troppo ciruaor osamente menzognero per 
poter i n qu a l s i a s i modo venir g i u c t i f i c a t o . 

I n data 11 novembre IpCO l'imputato dichiara d i non esse 
re i n condizioni d i rispondere, ed o t t i e n e i l d i f f e r i m e n t o 
d e l l ' i n t e r r o g a t o r i o (V>9). ~N 

I n data 14 novembre 19CO e g l i risponde a i G.I. d i Trevi 
so, cho l o inqu i s i s c e ad a l t r i r i g u a r d i , e non parla d e g l i 
assegni, che, p-or quel magistrato, non rivestono interesse " 
(2U). 

I l 18 novembre 19 80 torna ad essere i n t e r r o g a t o s " l puri 
to d a l l « inq u i r e n t e t o r i n e s e , e 1-a sua spiegazione r r r n t i e 
ne i t o n i d e l l a t o t a l e d i s i risa dai f a t t o . "Posso pensare -
risponde Giudice - che i o abbia potuto i n e ' r i c a r e i l c o l . 
T r i s o l i n i , mio sec r e t o r i o , d i acquistare per mio conto 
d e g l i o g g e t t i d i valore (un p i a t t o d'argento antico o a l 
t r i o g g e t t i ) por f a r e un omaggio (o più) a quei rinomati 

' c l i n i c i (neretta Angui s sóla, Ardiri n i ; non r i c o r d o - a l t r i ) 
\ che mi avevano f a t t o nel 1975 quell--' dei i c a t i esimo opera 
zione per questioni t u m o r a l i , o che mi avevano curato i n 
conseguenza" (2/-/). * 

Lette conto osservare s i n d'ora cho urna spiegazione del 
genere è totalmente i l l o g i c a . se Giudice avesse i n c a r i c a 
to T r i s o l i n i d i acquistare o g g e t t i d i valore per conto suo, 
l'esborso d i dinaro sarebbe stato da Giudice a ' b r i s o l i n i , 
e non viceversa: Al c o n t r a r i o , g l i associti i n esame evi don 
ziano un passaggio d i d-maro da T r i s o l i n i a Giudice, che 
è i l benéficiario f i n i l e dell'operazione. 

A i v i t o n i 'è. E' trascorso quasi un mese d a l l a presa d i 
conoscenza d e g l i assegni e d e l l a l o r o portata aceusato.-£La, 
e l o formai .azione d e l l ' i p o t e s i , scuro r i p o r t a t o chbaostra 
cho l'imputato ha borsa'1 cercato d i ind i v i d u a r e uno causa 
l e , ma l o suo memoria non no ho tr o v a t e d i sicure o d i 
appaganti, e s i è l i m i t a t a a questa i n f e l i c e supposizione. 

Sei g i o r n i dopo (24 novembre 19 80) Giudice r i b a d i «-ce 
l o versione ora r i p o r t a t a , passando dai t o n i d e l l ' i p o t e s i 
("posso pensare") a q u e l l i d e l l a più maturata convinzione 
( "ri.x^tp^cb,e, debbo aver <..ato i n c a r i c o a l T r i s o l i n i d i f a 
re d e g l i acqui s-'"i per omaggi a t e r z i ...") C 2^). 

Ciò sto od indic a r e che 1 ' iinput.ito s i è ripetutamente 
inteerogoto s o l l a provo- lonza e sul s i g n i f i c a t o d e g l i 
ossequi ( i l c r i valore accusator-io è chiaramente enun 
ciato attraverso i l mandato d i co t t u r a clic l o ha c o l p i t o 

V 



te 
e che l i neiizior.*. }(*«*), e- che l a sua memoria non s i i ha 
indi c a t o a l t r e spiegazioni, a l t r i p ercorsi, neppure a l t r e 
i p o t e - i c'or.tuaii. Ifon s i può trascurar» che l a versione 
f o r n i t a sino a. questo momento s i inquadra sempre i n una 
t e s i c i assoluta estraneità r i s p e t t o a quei t i t o l i , cadea 
zata dapprima i n un "escludo cho me l i abbia d a t i T r i s o l i 
n i " , e poi i n un passaggio dei tìtoli t u t t o per l i n e o estor 
ne (col t i p o : "se T r i s o l i n i mi ha procurato g l i assegnai 
per forane dei r e g a l i a i c l i n i c i , sono a f f a r i s u o i " ) . 

Ma, g l i in t e r . r o g a t o r i s " l punte non sono e s a u r i t i , b e l l a 
stessa occasione c o l 24 novembre 19OO viene mostrato a l l ' i r a 
putato i l e d . assegno " E n t i " , ed e g l i s i l i m i t a a d i r e che 
non _sa^.Rogarlo. T r a t t a s i d e l l ' u n i c o assegno che porta 
CTsrjabrt^^ l o fir'-'O d i g i r a t o d i Raffaele Giudice (2»0 . 

In un successivo i n t e r r o g a t o r i o reso al. G.I. d i Roma ad 
a l t r i r i g u a r d i , i n d n t a 29.12,19 CO, l'imputato non parla 
owi;vm«nte d e g l i assegni i n esame, ina, dimentico d e l l e i n i 
z i - * l i r e e i so negazioni d i ogni-rapporto economico con i l 
T r i s o l i n i (*'* ), delinea un quadro d i r e l a z i o n i con i l pre 
Ndetto sensibilmente difforme. 11 T r i s o l i n i , i n f a t t i , non 
l>solo .provvedeva a l pagamento d e l l e imposte per conto d i 
.Giudice, ma una v o l t a no r i c o v e t t e una somma f r a i i o ed-
Si 15 m i l i o n i , per farne un assermo a favore d i Francesco 
^Giudice, ed un ' a l t r a v o l t a r i c h i e s e i n banca d e g l i assegni 
s c i r c o l a r i a l nomo d i Giudice, che gliene ayeva^ f o r n i t o i l 
r e l a t i v o importo (b 1^). 

A f f i o r a , dunque, una diversa prospettazione d e l l a genesi 
dei n o t i assegni c i r c o l a r i , dei q u a l i l'imputato ha ormai 
constatato l a -rilevanza i s t r u t t o r i a , e per i q u a l i e g l i 
s i è accorto che l a p i s t a d e g l i omaggi a i c l i n i c i non è 
molto c r e d i b i l e . Ma anche l a nuova r i s p o s t a , i m p l i c i t a 
mente abbozzata ora, ha i l r e s p i r o corto, perché non s i 
comprence come, una v o l t a f a t t o p a r t i r e da Giudice l a 
consegna del contante a T r i s o l i n i , guest'ultimo non s i 
sia l i m i t a t o a procurare a i generale gali assegni circola^ ) 
r i r i c h i e s t i , ma v i abbia i n f i l a t o g l i s c i a g u r a t i assegni\ 
del.conto c i Gissi e Galassi. 

I n data 4. febbraio 1901 Giudice viene messo a confronto 
con Maurizio r e n e l l a , od i n questa occasione 1'imputato 
prende d i nuovo v i s i o n e d i t u t t i i t i t o l i e d e l l a d i s t i l i , 
t a d i versomento. Ed ecco 1'illuminazione d e l i a memoria, 
Giudice " r i c o r d i con sicurezza" l a vicenda dell'assegno 
" f u t i " . "Anche i l secondo assegno - r i f e r i s c e l'imputato -

\mi f u dato da T r i s o l i n i Giuseppe por una mia. momentanea 
Pmancanzo d i danaro" ( 2 i f ) . E1 sorprendente questo "anche", 
,che sambra a t t r i b u i r e analoga sorte a g l i a l t r i assegni i n 
'questione. 



b'd invece no, perché g l i assegni " C a r l e t t i " e "Sala""de 
ve a v e r l i impiegati i l T r i s o l i n i a mia insaputa per f a r e 
i quattro assegni c i r c o l a r i d i c u i ho detto". 

don s i può certo parlare d i limpidità e d i anaiiticità 
n e l l e spiegazioni. Giudice dirà i n séguito d i essersi 
scoraggiato d i f r o n t e a i temuti preconcetti del C I . , e 
di avere r i n u n c i a t o a spiegarsi n e l l a certezza d e l l ' i m i 
tilità d e l l e sue parole (21:?): ma i n realtà i l r i c o r d o dei 
f a t t i viene accampato da l u i stesso "con sicurezza"; e non 
V e alcuna ragione d i credere che, come sono state verba 
l i z z a t e a n a l i t i c h e d i c h i a r a z i o n i dell'Imputato su a l t r i 
p u n t i , così C i u c i c e l i vrebbe potuto dettare spiegazioni 
più e s a u r i e n t i anche i n materia d i assegni, se solo l o 
avesse vo l u t o e potuto. 

I l f a t t o è che l'imputato non è i n grado d i d i r e d i più.' 
Siamo a l quarto i n t e r r o g a t o r i o sull'argomento, ed a t r e 
mesi e mezzo d a l l ' a r r e s t o , e l a l i n e a d i f e n s i v a che Giudi 
ce è r i u s c i t o ad elaborare e unicamente questa: g l i asse 
gni che non recano l a sua firma continuano a viaggiare 
l o n t a n i da l u i , e l'imputato s i dichiara estraneo ad i n i 
z i a t i v e del T r i s o l i n i , senza dar conto, però, d i come ab 

^bia potuto prodursi questa intromissione del segretario 
Sin un i n c a r i c o a f f i d a t o g l i dall'imputato stesso. 

Viceversa, 1'assegno bancario che reca v / firma d i Giù 
dice non può e s s e r g l i estraneo, ed a l l o r a viene f a t t o 
passare anch'esso attraverso T r i s o l i n i , ma per mero d i 
f e t t e d i liquidità momentanea. 

Quanto ciò sia in linea con lo prime reiterate proteste 
di non aver mai avuto rapporti d'affari con il Trisolini, 
è agevole constatare, ha le considerazioni significative 
sono altre, e cioè cho gli assegni continualo ad essere 
percepiti come una cosa scottante, e che in nessuno dei 
cinoue interrogatori viene abbozzata la spiegazione che 
sarò f cititi ta nel dibattimento, in nessuno si parla delle 
sterline e del tappeto. E sì che il cognome di Coen non 
poteva certo restare oscuro a Giudice, por il semplice j 
fatto che il G.I. gli aveva detto espressamente come era) 
stato utilizzato l'assegno "Buti", e Giudice, per sua amS 
missione (2i<3), non aveva altri tappezzieri dai odali si ' 
forniva, e ben conosceva tìa_^evy£b il Coen stesso. 

i 

a onesta malcerta serio d i v e r s i o n i s i aggiunge ino 
pinatamente quella dibattimentale, che s i t r a s c r i v e . 

"guanto a g l i assegni da io e da 2 m i l i o n i , c h i e s i a T r i 
s o l i n i d i cambiarmi un corto numero d i s t e r l i n e , d e l l e 
q u a l i d i suonavo da tempo, e l a c u i quotazione ora a l l o r a 
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stazionaria da qualche anno, a l f i n e d i i n v e s t i r e a i t r i m e n 
t i i l danaro. Consegnai l e s t e r l i n e a l T r i s o l i n i perché 
l e moneti zzasse, e poco tempo dopo e g l i mi consegnò cuat 
t r o assegni d i 3 m i l i o n i , t u t t i a mio nome. (...) Consognai 
a T r i s o l i n i c i r c a ?.-j0 s t e r l i n e , non s t e t t i a c h i e d e r g l i a 
che cuotazione l e avesse cambiate; mi appagai dei 12 m i l i o 
n i i n c i f r a tonda perché v i d i che ali«incirca corrisponde 
vano a l l a quotazione corrente". 

Quanto a l l ' a l t r o assegno, cosi racconta l'imputato; " i l i 
corco che i l Coen venne personalmente un giorno a casa 
mia per consegnai4e un tappeto, già scelto da mia moglie 
per l e sue p a r t i c o l a r i dimensioni. Io non avevo accom 

;pagnato mia moglie n e l l a s c e l t a , p e r a l t r o sapevo d e l i a 
^ sua precedente scoli'-. Lia moglie mi avvertì che c'era 
(• i l Coen con i l tappeto. D i c c i parere p o s i t i v o a l l ' a c q u i ' 

sto. Poiché i l Coen era stato particolarmente premuroso, 
non v o l l i d i f f e r i r e i l • agamer.to, e poiché non avevo i n 
casa s u f f i c i e n t e contante, né disponibilità d i miei asse 
gni , c h i e s i a i v i so l i n i (che s i trovava i n casa con rie 
a lavorare) d i r i l a s c i a r m i t r i suo assegno d i c /c . T r i so 
l i n i rispose che non aveva con sé i l suo l i b r e t t o , ma so 
l o l'assegno c i r c o l a r e d i cui t r a t t a s i . Lo esaminai, 
v i d i che poteva soddisfare l e mie esigenze, l o f i r m a i 
davanti a l Coca,, cho era i n u n ' a l t r a stanza, e " o i n t e 
gr a i con l i r e 600.000 circa» i n c o n t a n t i , a i cui àispo 

- I l g i u d i z i o più. benevolo che s i possa dare d i que 
sta versione è che essa nc^i^Q c r e d i b i l e . 

Per quanto a t t i e n e a g l i assegni " C a r l e t t i " e "Sala", 
s i può per in t a n t o osservare quanto sia stupefacente 
che Giudice disponga d i un numero d i s t e r l i n e che, mol 
t i p l i c a t o per i l cambio corrente i n quel momento, prò 
\duca l a c i f r a tonda dì 12.0u0.0G0 d i l i r e , non una d i 
cpiù e non una d i mono. do l'imputato s i prooccupa d i 
info r m a r s i a quale quotazione e stato f a t t o i l r e a l i z z o 
(e sì che s i t r a t t a v a d i i n v e s t i r e meglio i l c a p i t a l e , 
piar c u i una certa attenzione sarebbe supponibile), ma 
s i appaga nel constatare cho " a l i ' i n c i r c a corrisponde 
vano". ' ' j 

I n secondo luogo, una. vicenda come quella d e s c r i t t a 
da.il dimgiitato prosenta a s p e t t i Pi toi;a.lo assurdità. 
Poiché Giudice ha dotto che intende monetizzare l e 
s t e r l i n e , no conseguo ohe T r i s o l i n i . provvede a vendere 
l e morate. Pertanto, l'ignoto acquirente consegua i r e i 
v i t n b i l m c i i t o a - r i s o l i n i o del daziare conta.??.te o un 
suo assegno» n cuesto punto OV i s o l a n i , anziché -compie 
r e l'oìemcnuOre operazione d i t r a s f e r i r e i l r i c a v a t o 'ai\ 

nevo 
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suo mandante, a p p r o f i t t a dell'eccezionale coincidenza t r a 
i l r i c a v a t o e l a somma dei due assegni che s i trova ad 
avere i n tasca (c dei q u a i i i i o n ignora l a provenienza), 
ed assume l ' i n i z i a t i v a d i l i b e r a r s i d e g l i s t e s s i , conver 
t e n c o l i nei quattro assegni c i r c o l a r i i n t e s t a t i a Giudice 
e compensandosi con i l r i c a v a t o d e l l e s t e r l i n e . 

lion salo: ma, aggiungendo i n i z i a t i v a ad i n i z i a t i v a , non 
s i l i m i t a a chiedere un assegno da i.'ì.ooo.OCO, ma ne r i 
c h i e d e t e n e da 3.000.000, senza che Giudice g l i abbia 
mai chiesto un s i m i l e frazionamento. 

Ancora:, i n t u t t a questa op- razione s u r r e t t i z i a (e, d i 
ciamo pure, c r i m i n a l e, p o s t i c h e T r i s o l i n i s i li b e r e r e i ) 
be i n s t a i modo d i assegni "sporchi") i l T r i s o l i n i non 
agisce da solo, ma f a compilare l a d i s t i n t a d i versamento 
da ua terza jpersona ( l ' a u t i e r e Larugqio), i l quale diven I 
ta i n e v i t a b i l e testimone d e l l a temeraria i n i z i a t i v a del I 
segreta-rio. 

I l perché T r i s o l i n i s i induca a compiere una manovra 
del genere esce da ogni spiegazione p l a u s i b i l e , L'uni 
ca i p o t e s i r a z i o n a l e , legata a l l ' o r i g i n e "sporca" d o g l i 
assegni ed. a l i a consapevolezza d i t a l e o r i g i n e i n capo 
a i T r i s o l i n i , r i s i e d e nel pensare che e g l i non volesse 
. f i g u r a r e come quegli che incassa i t i t o l i , e quindi aspet 

Stasse l'occasione per lucrarne I'importo senza apparire. 

La anche una s i m i l e congettura cade, ove/ s i r i f l e t t a 
che i l T r i s o l i n i appone s u l _ r e t r o d e g l i assegni l a sua 
firma d i g i r a t a , e sò[r?aiPtutto ove s i consideri che e g l i 
i n t a l modo s i g l a l a sua condanna i n t e r m i n i ancora più 
netft i . 

Infatti, pacifico essendo che gii assegni provengono 
dai petrolieri, e per giunta dai conti destinati a pa
gamenti ilicalti; e posto che non vi sono altri passaggi 
interi aedi capaci di ripulire il titolo, sganciando Tri 
solini dagli emittenti; se il segretario davvero volezsse' 
realizzare gli assegni in danzi) dell'ignaro generale, 
V:gli non solo rcttenebre il suo superiore in un gravis
simo impiccio, ma forbirebbe al comandante le prove 
ideila propria corruzione. b d'altro lato, quale neces 
sita avrebbe avuto Trisolini di cercare un simile, inu 
tile sotterfugio, dai momento che disponeva con : pieno s 

agio del].e ampie e corrive ̂ attenzioni di Diana (j dir etto) 
ro appunto alla Bill) per realizzare cjuojpxiosì titolo vo/.J 
lesse ? • 

bb. a l l o r a , nel momento i n c u i è impossibile concepire 
un. lbpisol.ini inconsapevole c o l l a provenienza dei t i t o l i , 
diventa parimenti impossibile i p o t i z z a r e 1'inconsapevo
lezza d i Giudice: e l ' u n i c i , spiegazione a c c e t t a b i l e d i 
viene quella d i una p a r i t a r i a consapevolezza d i i entrain-
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b i i n merito a l l a genesi d e g l i assegni. 

•4.- Almeno a l t r e t t a n t o trasparente è l'inaccettabilità 
d e l i a versione f o r n i t a a proposito dell'assegno " B u t i 

Essa riposa so stanzialmente s u l l a r i t e n u t a necessità 
d i pagare senza r i t a r d o i l commerciante CoKen a l l ' a t t o 
d e l l a consegna col tappeto, l a guaio necessità indusse 
l'imputato a r i c e v e r e da T r i s o l i n i i l noto assegno, per 
momentanea mancanza d i liquidità. 

A l che è agevole opporre t u t t a una serie d i r e p l i c h e : 

- che l a moglie d i Giudice era anch'essa t i t o l a r e d i a i 
meno un conto corrente bancario (*2i), c sarebbe stato 

^ s u f f i c i e n t e staccare un assegno dai blocchetto d i l e i 
5per fronte g g i a r e 1'asserita necessità d i non d i f f e r i r e 
i i l pagamento; ' 

- che Co)fen aveva preavvisato d e l l a sua venuta con i l 
tappeto (W2), e dunque, se tanto era l o zelo d i non man 
darlo v i a a mani vuote, ben s i poteva predisporre i l conc, 
tante per tempo, o e v i t a r e d i dimenticare i l blocchetto 
a i Comando generale; 

- che CoKen ora a t a l punto lusingato d i acquisire un 
c l i e n t e d i riguardo7"quale era a l l o r a Giudice, da r i n u n 
ciare ad un tappeto c e l l a si?.a collezione p r i v a t a (Vìi), 
d i erri era ovviamente geloso, da p o r t a r g l i e l o a domici 
l i o nonostante i l notevole ingombro, e da p r a t i c a r g l i 
(un prezzo d i indubbio favore (22'/): cosicché non poteva 
'Certo i n t e r p r e t a r e negrativamente i l f a t t o che i l genera 
bLe fosse passato i l giorno dopo a saldare i l debito. 

A ciò s i aggiunge l a già constala^notazione del compor 
lamento "suicida" d i T r i s o l i n i , nel mettere i n mano del 
suo ignaro comandante l a rrova d c l i a _ p r o p r i a corruzione. 
Constatazione che. qui s i r i p e t e unicamente per s o t t o l i 
neare cuanto sia u l t e r i o aliente inverosimile l a fulminea 
i n t u i z i o n e del T r i s o l i n i essere quello i l momento op_ 
poi*timo por collocare l'assegno non p u l i t o -• senza poter 
f r u i r e neppure d i quel tanto c i cogitazione che l a ven 
d i t a d e l l e s t e r l i n e almeno g l i aveva l a s c i a t o , e senza 
poter prevedere i n a n t i c i p o che Giudice sarebbe stato 
tanto gentiluomo da non f a r g l i neppure firmare 1'assegno 
per g i r a t a .0,jabv,.addossarselo totalmente s u l l e proprio 
s ' r i l l e .... 

Tutto ciò induce a considerare persino ultroneo 
1 ''ulteriore p r o f i l o d i ina11endibi 1 ità d e l l a ver 

sioac, r a 1 mr es ent a to d a l l a sua enorme taroività. 

Già s i è Visto i n calanti e q u a l i modi Giudice s i sia 
difeso prinvb, c i imboccare l a strada, pur evanescente, 
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cho ho costituito il suo ultimo bolu.ordo. Alia ovvia con. 
testuzioue oli; uti:i;.icotale - come mai non avesse fornito ~ 
primo \\na simile versione - 1'imputato ha risposto in 
termini non più convincenti: "onesto è covato ai fatto 
cho non ini fu roso noto il nome del gioielliere, doll'on 
ticuoria e del com; lordante ai quali gli assegni perven 
nero. Infatti scrissi ai miei familiari di aiutarmi a ) 
chiarire di chi fosse la firmo del gioielliere. Quando \ 
appresi dal giudice istruttore che si trottava di PotochiV 
e di Cohen, mi venne tut;:o chiaro e ricostruii la vi.cen f 
da" (us). 

S« 1 » ennesimo i n f e l i c e menzogna. Già s i è visto che 
g l i assegni vennero mostrati a Giudice sin dal primo i n 

c~tderogatorio del 24 ottobre ISSO, beli'interrogatorio 
\ del 4 febbraio ISSI e g l i ricevette formale notizia anche 
C dello, loro destinazione. Dun coi e ̂ almeno dai 4 febbraio 

ISSI 1 » imputato possie^g^tutti g l i elementi per ricostruì 
re la vicenda senza bisogno del soccorso dei f a m i l i a r i . 

Tarato più che Giudice ammette d i conoscere sia Pctochi 
sia Copisi da. parecchio tempo: i l secondo, i n particolare, 

. g l i f u presentato dai cugino dello moglie; con il'primo 
\ aveva frequentazioni rotoriane (né) ; dall'uno e d a l l ' a i 
ytro aveva f a t t o prccedientii. acquisti; non aveva né a l t r i 
} g i o i e l l i e r i no ari tari correr oranti d i tappeti dai mialì 
(fosso s o l i t o f o r n i r s i ( l i } ) ; c la vicenda del tappeto c i 
{ Co/i'en ha caratteristiche - a voler credere a 'Giudice -
(che non. la rendono facilmente confondibile con a l t r e . 

Un silenzio mantenuto per ben cinque i n t e r r o g a t o l i 
non può, dunque, avere la spiegazione che l'imputato of 
f r e i n dibattimento. 

Sezione I I I " 

I l tappeto 

C'ò ancora u r considerazione, sia pure d i carattere 
esterno, che convergo con lo procedenti nel far re 

spingerti l a to s i d i Giudice i n ordino a l i a suo asserita 
buono fede nella vicenda: ed ò l a temporanea sparizione 
del tappeto acquistato dai Co^on, di cui s i rese autore 
Fr a ; 1 ce seo Gi udice. 

la tratbazione d i questo punto dovrebbe, per ragioni 
sistematiche, aver luogo nel c a r i t e l o destinato o l i o 
posiziono doli,'imputato ora uoninrto, che apnunto d i 
detta sp '.riziono ù chiomato a rispondere a t i t o l o d i 
f aver ego iamouto vroolc. ia-.i poro u t i l e e necessario af 



f r o i i t a r e s i n d'ora i l tema, per raccoglierò t u t t i g l i eie 
menti che possono c o n t r i b u i r e ad evidenziare l a consane ~~ 
voiessa d i Raffaele Giudice c i r c a i n provenienza i l l e c i t a 
dei n o t i assegni. 

l i i s u l t a d a g l i a t t i che, i n data 22 gennaio 1S81, l ' a l i o 
ra cap. Roberto V i t a , d e l i a GdF d i Torino, effettuò una 
perquisizione d o m i c i l i a r e n e l l ' a b i t a z i o n e dell'imputato 
i n v i a Capolecase d i Roma. Tale a t t o s i inquadrava i n 
un•operazione m u l t i p l a disposta dal G.I. d i Torino, e mi< 
rovo ospressamorato a l rinvenimento del tappeto a suo tem 
po acquistato dai CoUen, che ormai " i l " c . I . considerava 
p r e f i t t o d i reato. 

a t a l f i n e l ' u f f i c i a l e partì per Roma con una fotocopia 
del catalogo ( i l Co/hon ora stato ascoltato dai G.I. i n 
data 14 gennaio 15ol, ed aveva e s i b i t o una fotografia del 
tappeto, d e l i a quale i l magistrato"aveva e s t r a t t o copia) 
(obi); e, giunto n e l l a c a p i t a l e , s i cara recato dai Co'/en 

per f a r s i r i l a s c i a r e foto a c o l o r i del tappeto stesso 
(zig), munito d i onesto dato d i confronto, i l cap'. V i t a 
effettuò una perquisìzione nell'appartamento del gen. Giù 
dice e iiop.]Ljvà_rinvenute i l tappeto. 

La perquisizione, a detta d e l l ' o f f i c i a l e , f u eseguita 
con accuratezza, ma senza r i s u l t a t o . D'aitrono, l'inùti 
lità d e l l a stessa era già stata anticipata/ d a l i a domesti
ca d i casa Giudice, l a quale, avuta visione d e l l a fotogra 
f i a del tappeto, aveva sùbito_dctto che qualche giorno 
nrima__ii __f.igl.ip_ del gejncrale aveva i n c a r t a t o e portato 
via i l tappeto insieme ad a l t r i o g g e t t i . 

Poiché i l tao --oto era d i impoaerati, dimensioni (m. 6,10 
por 1,17 ) (130 ) , e. poiché lo. perquisizione or-'^f i n a i i z z a t a 
proprio ed e.r.clusiv.uacnte a l rinvenimento d i t a l e oggetto, 
non facilmente o c c u l t a b i l e , è d ' e d i b i l e 1 ' u f f i c i a l o a l i a r 
che'; afferma che 1 ' indagine f u accurata_e^cpio i l tappeto 
non c'ora. 

L'on solo i l cap. v i t a "ispezionò accur at ament e" i l l o 
cale (13! ) , c guardò "dappertutto dove poteva esserci, un 
tappeto d i quelle dimensioni" (237) ; non solo la. |domestica 
Pei z i .firmò "un verbale, nel cua l o s i dava a t t o d e l i a a/por 
lezione i. o l tappeto da parte d i ['"rancosco Giudice, pochi 
g i o r n i prima (l'B) ; ma l o stesso f r a t e l l o Giuseppe- Giudi ^ 
ce, i n t e r r o g a t o cne g i o r n i dopo a. 'Regina Co e l i ':, confcr <P 
mò i n sostanza d i avere v i s t o Francesco Giudice ammassare 
v a r i e s u p p e l l e t t i l i dì caga.. per_j>orptarXc_v:ia (:23H) . 

Constatata l * infruttuosità d e l l a r i c e r c a , i l cap. v i t a 
lasciò l a casa e ari f e r i a], giudico istruì; toro (23f). i on 
senza aprite are, p e r o l t r e , che su un ta v o l i n o di.casa j e s i 
stevo uu b i g l i e t t o , s c r i t t o d i pugao da Francesco Giudi 



ce ( i o c u i paternità vorrà riconosciuta dali'imputato stes 
so) (tl<>) recante l o s i g n i f i c a t i v o s c r i t t a ; " i n t e r r o g a t i Po~~ 
t o c h i e Coen. Tappeto poi rubato. Borasio: può d i r e che 
roba sua ?" 

I l 26 gennaio ISSI giungeva a l i a GdF l a telefonata d i 
un l e g a l o delia f a m i g l i a Giudice, l'aw. Vannucci, i l 
quale avvertiva che i l tappeto corcato s i trovavo nel l o 
caie r i p o s t i g l i o d e l l 'appartamento d i via Capolecase. 

I m i l i t i effettuavano una seconda per cori s i zione (sempre 
c a p i t a n a t i dai V i t o , che s i avvalse d i almeno uno dei suoi 
c o l l a b o r a t o r i d e l l a precedente- v i s i t a ) ( r i f ) , e, r e c a t i s i 

5 sul posto indicato - l o stesso dove avevano già cercato 
e quattro g i o r n i prima -• rinvenivano i l tappeto, i n mezsrao 
^ a cu e g l i a l t r i che erano già s t a t i v e r i f i c a t i . 

X̂̂ -- Contro questo inoppugnabile "va e torna" c ol tappeto, 
i l d i r e t t o interessato (e cioè Francesco Giudice; ma 

i n dibattimento anche Raffaele Giudice ha voluto dare non 
poco sostegno a l l a difesa (US) t sebbene a l momento d e l l a 
perquisizione e g l i s i trovasse detenuto i n a l t r o luogo) 
ha opposto l o seguenti difese: 

\ - i l tappeto non f u mai allontanato d a l i a cantina dove 
f u rinvenuto a l l ' a t t o d e l l a seconda perquisizione, e se 
i m i l i t i non l o videro nel primo accesso, /ciò avvenne per 
che mancò l a luce durante l a perquisizione; 

\~ l a domestica l a z i , d i o r i g i n e f i l i p p i n a , e quindi non 
a suo agio con l a lingua i t a l i a n a , non intese bene l e r i 
chieste d e l l ' u f f i c i a l e , e disse bensì cho Francesco Giù 
dice aveva portolo v i a un tappeto, ma intendendo r i f e r i r 
s i od un a l t r o , e credendo cho qmello appunto fosse i l ' o g 
getto cercato; ! 

\~ la frase "tappeto poi rubato", apposto sul biglietto 
rinvenuto dono GdF, "si riferisce olla convinzione che 
tale toopeto fosse sparito nel trosferimonto dall'olio^ 
/gio ci servizio in piazzo Galeno a via Capolecase, nel 
[corso del quale mancarono alcune cose" . 

Rossano c i r-aosti argomenti è dotato d o l i o benché mini 
ma ataoudibilitù . 

Ci può, oer i n t e n t o , sgomberare i l campo doli»&rgamon 
to del »biah-out' e l e t t r i c o . Esso dico io-13 », 0 detta 
del cap. Vita (2'i0), comunque non più d i un quarto d'ora, 
a dotta d e l l a stessa domestico l a z i (2<w) : e l a c o n t r a r i o 
protesa d i Raffaele Giudice (iht) non s i comprende su che 
coso possa basarsi. D'altro canto, qualunouo posso osse 
r o stota l o dui*nta de... 1 'interruzione d e l l ' e n e r g i a , è cer 
to che l a per/pai s i zione non venne per questo abpancobota, 
ma r i p r e s e non appena tornò l a luce (?-'db), e duiacue e? sa 



non produsse n i t r o che una momentanea sospensione d e l l ' a t t o . 

Del p o r i s i deve respingere 1'argomento c e l l a scarsa 
conoscenza d e l l a lingua i t a l i a n a i n capo a l l a dome

s t i c a . L'ori solo l a l a z i - dopo una deposizione d i b a t t i 
mentale t u t t a condotta n e l l o s t i l e dell'impaccio linguai, 
s t i c o vistosamente e s i b i t o -ha c-ou.iidr.ment e ammesso d i 
essere i n I t a l i a da c i r c a d i e c i anni (il<^);-ma soprattut 
to l a domestica venne i n t e r p e l l a t a s u l l a base d i una f o t o 
g r a f i a ( " e s i b i i t a l e f o t o a l i a domestica" ha precisato i l 
cap? v i t a ) , e l a f o t o g r a f i a non può non essere r e f r a t t a r i a ^ 
a problemi d i s i n t a s s i o c i vocaboli: d i modo che quel chea 
l a donna disse i n a l l o r a non può, evidentemente, addebitar}, 
s i ad equivoco. 

""N̂ - I n a t t e --cibile, i n f i n e , ò l a spiegazione data da Fran 
cesco Giudice i n ordine a l contenuto del suo b i g i i e t 

t o , i l quale rimone i l più solido argomento d'accusa, d i 
contenuto sostanziaimente coniessorio. 

Occorre r i c o r d a r e che i l b i g l i e t t o venne rinvenuto dal 
cap. V i t a a l i ' . a t t o d e l l a prima perquisizione, e che per 
tanto esso ora stato s c r i t t o anteriormente a l 22 gennaio 
I f o l . Ciò s i g n i f i c a che ~ sia che s i v o g l i a credere ad 
un i n t e n t o fraudolento d i Fraise esco Giudico ( d ^ che i l 
Tribunale è persuaso i n base o l l e o l t r e prove a c q u i s i t e ) , 
sia che s i vog l i a ammetterò per voi i s t a n t e l a buona fede 
del predetto (del che s i formula, l ' i p o t e s i por puro scru 

, p j l o c i completezza r i c o s t r u t t i v a ) - Francesco Giudice 
V aveva "constatato" l a mancanza del tappeto prima c e l l a 
^ p or caii s i z ione. 

ha ciò or r i v a l e a d i r e clic Francesco Giudico aveva e-
spressamente corcato i l tappeto, e re avevo fat t o i / g e t t o 
d i un momento d i attenzione e d i r i c o r c a , a i punto do an 
notare i i r i s u l t o t o su d i u.n f o g l i e t t o . 

ho siccome i l tappeto, a l l ' a t t o d e l i a seconda perquisì 
zione, vorrei t:oovoto nel posto esatto nei quo.le 'doveva 
osscre, e non i n qualche angolo impensato o remoìto, s i 
Sdeduco che :i. 'annotazione d i f u r t o non poteva essere ge 
^nuina, ed oro palesemente destinato o g i u s t i f i c a r n e l o 
esporiziono dr.vantj. a coloro che l'avessero corcato. 

I n a l t r o parole, Francesco Giudice non potevo formarsi 
" l o convinzione che i l top osto fosso s p a r i t o " , se non 
escludendone lo presenza o seguito d i appropriata r i c e r 
co. fj ( l a r i c e r c a non potevo doro esito negativo, ss 11 
tappeto ora. nel suo luogo/naturale. 

u 'cltr-v parto - o io sa aggiunge ad abbondanza ~ il; 
trasloco d o n 'alloggio d i s e r v i z i o del padre eira avvei 



nuto non appena j . i generale aveva lasciato la carica, va 
lo ta diro o l t r e caie anni addietro: e non è pensabile che 
nn ipotetico f l i r t o , o l t r e t u t t o d i un oggetto c i partico 
lare 'pregio e di notevolissimo ingombro, sarebbe stato 
constatato ad o l t r e due anni d i distanza. Oltre t u t t o , 
Francesco Giudice, quando parlò con Co/.cn c o l I r i u t e r r o 
potorio do questi reso o l giudico i s t r u t t o r e proprio i n 

^ ordino o l tappeto, non menzionò i l furto del].'oggetto 
< i l che sarebbe stato elianto mai naturalo, ed i n un certo 
5 senso i n e v i t a b i l e , atteso che i l G.I. sbava indagando su 
X usai cosa ornai non più i n possesso cogli i n a n i s i t i . 

Comunque la s i g i r i - e proprio a voler ragionare per 
linee interne, o l f i n e dievitare a p r i o r i s t i c i affidamenti 
ano parola del cap. v i t a - l a situazione porto ad un'imi 
ca conclusione, e ciòa all'intenzionale sparizione del \ 
tappeto, provocata, sia pure per breve tempore veroslmil \ 
mente per i l rimprovero f a t t o g l i dai legale,, da Francesco ) 
Giudice. 

Fa so così è, la consapevolezza d i Raffaele Giudice 
S i^i^ojxoon^ provenienza i l l e c i t a degli assegni i n e 
\ ^ ù ^ ^ j ^ ^ c ^ ^ t a ~ \ ^ r i } _ ^ ^ Q à £ n à v o l t a . Non v'era moti 
) vo d i faro~lìp̂ àrire i l tappeto - e solo quello t r a -molti 
\ a l t r i ( i ^ ) - se non i n quanto lo., s i ^ r ^ollegasse a g l i 
addebiti clic i l G.I, stava muovendo a n 'imputato p r i n c i 
paio: e se onesto collegamento ora stato f a t t o co ipoffae 
le Giudice,• se ne deduce che e g l i non solo sapeva perfet 
tornente a chejc^pa era stato destinato l'assegno "Buti" 
(condo 1'inveridicità del tardivo affacciarsi o l l a moro 
r i o colla storia r e l a t i v a ) j ma. o.rtret tanto ';orf optar orto 
ne conosceva 1'oricine, atteso che voleva d i s f a r s i cella 
provi o od un tempo mettere i n salvo i l p r o f i t t o . 

Sezione IV' 

V^fa provenienza d e g l i assegni. 

- una v o l t a r e m i s i to che g l i assegni non hanno l ' i n 
no cua provo-r.ioriroa die R a f f a e l e Giudice vuole f a r o 

in tendere , occorre appurare donde, vengono c por s u o l i 
vie^sonci f i n i t i n e l l o d i s p o n i b i l i t à d e l l ' i m p u t a t o . 

I l doto d i partenza e indiscusso. I l conto " C o r i t / i g " 
d i G i s s i o: Calassi e dest inato a l l o ooerozioni i l l e c i t o 
do l i o "Par la to" (ù i f ) , valcf^a^dxrc o a r e s t i t u z i o n i b i pam/ 

'me pervenuto da a c q u i r e n t i f i t t i z i d i p rodot to , cho paga 
no u f f i c i o ì m e n t e l o "car ta" a l l a "ca r ia te" e poi r i cevo 
no i l rimborso c o l l o c i f r a , d i m i n u i t o de l comarnso dorai 
to a l i a " c a r t i e r a " ; ovvero ù des t ina to a l pagaménto d i 
f o r n i t o r e coi prodot to c i contrabbando (2'W). a i aggiunga 
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che sia l'assegno " C a r l e t t i " sia l'assegno " B u t i " fanno 
parte eli una serio eli t i t o l i che s i chiude con ima c i f r a 
" r o t t a " (nell'uà caso l i r e 2S-S5. 670.000; n e l l ' a l t r o l i r e 
2ig . 84ó'. Oro), segno anch'essa d i un regolamento d i opera 
•zioni commerciali. 

A guasto punto sono p o s s i b i l i t r e i p o t e s i : 

^ 0 che g l i assegni siano andati direttamente da Gissi e 
Calassi a Giudice ( i l or imo t r a m i t e T r i s o l i n i ) ; 

che g l i assegni siamo ano.'sci da Gissi e Calassi, a plus 
s c i l i (autore dell'assegno "Saia"), e da questi t u t t i a 
Giudico; 

^SL) cìie g l i assegni siano andati 0. persona ignota, o comun 
que diversa d a l l e p-•.ecedenti, e da questa a Giudice. 

La prima i p o t e s i deve essere esclusa. Essa non regge 
non solo e non tanto perdio t u t t i g l i i n t e r e s s a t i d i c h i a 
rane d i noa. conoscersi e d i non avere avuto mai c o n t a t t i 
com . o r c i o l i (ciò 00irebbe anche ra p presentar e un espedien 
te d i f e n s i v o ) , ma s o p r a t t u t t o por l a constatazione che 
v t u t t i g l i ni t o r i assegni d e l l e due "trancile" sono s t a t i 
^ i n c a s s a t i eòa. porsene c i c l i ' "entourage" d i Bruno Musselli 
r(b'^): d i modo che è imponsodilo che solo un assegno per 
ogni s e r i e sia stato stornato dai m i t t e n t i per essere i n , 
d i r i z z a t o a Giudico; e, i n «ino elei tue c a s i , Sx- stato C 
stornato proprio quell'assegno che servivo a pareggiare ' 
i c o n t i , perché d i importo "-rotto". 

Si aggiunga che arche Maurizio bene].li (estraneo a l l e 
imputazioni) ho r i p o t u t o clic g l i assegnifungevano da "re 
s t i t u z i o n e eli pagamenti ufiVicìaimentc e f f e t t u a t i da d i t t e 
a n o q u a l i avevamo f i t t i z i a m e n t e i n v i a t o del prodotto (e 

e cioè solo car ta) ,.. t r a l o d i t t e che d i s o l i t o erano de 
\ s t i a n t a r l e d o g l i assegni c'orano l a ' B i t u i i o r j ! ^ ^ ' 
\ ciato l'importo eie I l o ' tronche ' ritou.go eli escludere che 
^ possono essere s t a t e o l t r e società" (i'ìo) , 

Anche l a terza d e l l e i p o t e s i prospettate dove essere 
esclusa. 

Calassi ho f o r n i t o un'apprezzabile sommo d i deduzioni 
por concli'd-àore che, a suo g i u d i z i o , g l i ossecri! non pos 
sono essere possati por moni diverse da c u c i l e eli bruno 
b u s s o l i i (25?), depennando via v i a h i i a u i , M o r e l l i , Mezza 
na, caimmi od ogni a l t r o papabile, b i può credere o non 
eco et ore a Gaia, s s i : ma l o circostanza -fa solido per con 
vali c a r n e l'assurto ò data o,.M f a t t o cho l'assegno "Cor 
l o t t i . " s i ò og-:ettiv'.^uontej^ccaDP>piato, s t r ido facondo, 
con 1'.assegno "pala", i i cavile proviene senza cribbio da 
i. a s s o l t i perche: 0 s t a i o formato su sor nero.osta. ! 

v 
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l'osto che i èue t i t o l i furono v e r s a t i insieme da Triso
l i n i (e Moruggio) por l a conversione noi n o t i assegni c i r 
c o l a r ! i n t e s t a t i a Giudice, è inconcepìbile che essi ab
biano seguito percorsi autonomi, coniugandosi n e l l o stes 

!'so tempo c ne l l o stesso luogo proprio a l capolinea. 

L • or gomeut.azione appare così con.siste.ute che iirirrrtt per 
sino bruno Musselli ne percepisce i l peso e, nell'unica 
dichiarazione da l u i f a t t a pervenire a i processo d a l i a su.a\ 
l a t i t a n z a , s i premura d i f o r n i r e una spiegazione simmetri 
ca, a l f i n a d i dissoci.pini da Giudice e d i legare quost'ul 
t i n o a Gissi e Calassi. 

M u s s e l l i , i n f a t t i , non tenta d i spezzare 1'accoppiar.cn 
to c a i t i t o l i , ma i o r i b a l t a sui. coimputati. e g l i o f f or 
ma (Z'ii) d i non sopore "alcitichd dell'assegno " C a r l e t t i " , 
e d i avere.j.iivlatOL^I;.'ajrae^no J^saia'

1 a Gissi e; Colossi, \ 
come sistemazione appunto d i un • operazione comi'.1, o r c i a i e j 
pregressa f r a d i l o r o . Di t a l che, se aggancio v i f u ){ 
t r a i t i t o l i , questo avvenne ad opera d i Gissi e Calassi. 

Ma i l t e n t a t i v o f a l l i s c e , e f i n i s c e con i l portare ac 
caia a i inalino dell'accusa. F a l l i s c e perché (a tacere 
c e l l e e v i d e n t i menzogne d i cui é c o s t e l l a t a l a dichiara 
(zione s c r i t t a del Mu s s e l l i , t r a 3.e c u r i i é nalese quella 
\cpL papii^ayeiappai conosciuto i l T r i s o l i n i , s u l l a quale s i 
{tornerà.) l'assegno "Sala» é vJm s o l i ere m i l i o n i d i l i r e 
e fa parto d i una "franche" d i s o l i quaranta m i l i o n i 
t o n d i : d i modo clic, a l l a luce dei v a r i assegni a c q u i s i t i 
i n a t t i a comprova d i pagamenti o c c u l t i , esso s i r i v e l a 
trop-'O piccolo per sistemare i m p o r t i d i quella entità, \ 
e l a » trancile" s i r i v e l a troppo rotonda por fungere da/ 
r o go 1 a; i ci 11 o e or. t a b i 1 e. 

b f a l l i s c e altresì, la. vero s i o ne d i M u s s e l l i , perché 
l'assegno "gaia" é r i c h i e s t o , t r a m i t e l a banca "Cesare 
a-oati" s u l l a "d N li ", che é proprio l a barca, funzionale 
beigli i n c a s s i d i Calòrico' (e compagni), anziché a l r c a l i a 
vzo da parte d i Gissi e Calassi. 

Si arò concludere che anche questo t e n t a t i v o d i Mussel 
l i f i n i s c e con i l corroborare l a t e s i ohe g l i assegni s i 
mono accoppiati j>rijna d i pervenire a i duo T r i s o l i n i / Giù 
.ce, e questo luogo non può ciie o r b i t a r e intorno a Bru

no M u s s e l l i . 

bL,-1- Po così é, non rimano i n campo a l t r a i p o t e s i che 
m o l l a d i un passaggio d e g l i assegni ò.a Masselli a 

Giudice. l i olio é tanto vero ( o l t r e cue~^r''7r^^ prò 
'DarnteT^i"-e Giudice sporco gran parto de l l a sua difesa \ 
nel negare q u a l s i a s i rapporto con Musselli sino a l l a f i ) 
ne col 1S77 (f a l l e n d o anche i n onesta direzione, come ' 
.icni.io sì vocràjv». 
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La a l l o r a , se g l i assegni provengono da r u s s e l l i , no 
esce r a f f o r z a t a l a costruzione c e l i a graie sono state pò 
sto l e r a s i f i n o .ad ora, r e i senso cho i l noto t r a f f i c o 
contr a b bo Ì i d i oro non soltanto s i r i . solve i n un imponente 
accumulo d i ricchezza i n capo a l i ' i m p u t a t o , ma evidenzia 
al\P;resjL^uii^pf^cip^ tetti^GLj^iogps^^ , og 
g c t f i v a t o i n assegni p a r t i t i da uno c o g l i estremi del roo^ 
aorto ed i n c a s s a t i d a l l ' a l t r o estro.io. ! 

V sezione V'N 

Le obiezioni c e l l a difesa 
ed i l l o r o sliperamento. 

Osserva l a difesa che, anche a'concedere l a prove 
nienza d o g l i assegni, da Bruno h u s s e i l i , ed a sua por 

re una l o r o causalo i l l e g i t t i m a , caiesta sarebbe ben mise 
ra prova: è impensabile, i n f a t u i , che un comandante gene 
r a l c d e l l a Guardia d i Fin.orza s i venda per l a curata d i 
ben caia toro anni contro l a modesta so. imi a complessiva d i 
l i r e lb.trk'.CGO; ed è ancor più impensabile che i l prez 
zo d i questa i r r i s o r i a corruzione sia frazionato i n più 
r i p r e s e , ed i n una d i queste sia pagato con s p i c c i o l i 
( l i r e 4. bs-B.GGO), indecorosi ed assurdi. 

L »otsorvazioiu-- è seducente, se s i c i r c o s c r i v e l ' a t t e n 
zione a caie sto solo importo ed a questi s o l i episodi. La 
[amido l a sua o f f i o i c i a se si. torna ad inquadrare g l i . as 
segni urti, contesto Oi cai s i è parlato i n procedenza. 

x \ L e i n g e n t i ed i n g i u s t i f i ca t e possidenze d i Giudice e 
coi f a ; . i i i i a r i non sono uno svoinz '-o accidentale col prò 
cosso ; 3. a lo r o assenza d i / T i r . s t i f l e - • - • i o n i l e g i t t i m e non 
c un dento marginale ed occantou.abile; l e interfer e n z e e 

\j.e omissioni d o l i ' L iputato p i c i l e vicende contrabbandiere 
( d e l l e ouPli s i parlerà, analiticamente n e l l e soci appro 
paiate) non sono soltanto i c a p r i c c i c o n t i n g e n t i d i un 
generale a l orale piace governare anziché restare sotto 

Natatelo.j a l i i n t e r e s s i d.i Giudice, c d i Pop>rete i n una so 
cictò. p e t r o l i f e r o non sono f a n t a s i e d o l i o q u a l i c i s i 
può l i b e r a r e con un .sofisma. 

Una v o l t a cho s i c o n s t a t i l a solidità e l o convergenza 
d e g l i elementi del cororo complessivo> anche i modesti 
assegni " C a r l e t t i " , "Ì-MIO" e " B u t i " diventano semplice \ 
mento l o punta emergente d i un lungo e lucroso legante / 

sotto .s conte pi sonerai: a c i minto un sottosuolo 
co.'hniico Piano, ed i l r e s t o massonico d e l l a "BilL" --



ha potuto essere G re s t a r e occultato come t r a n s i t o , ma 
]a:>:â _Cjc)j.k fjaayale. " """" 

iì̂  — Certo, rim me l e g i t t i m a la. comanda sul porche e sul 
percome, una v o l t a s t e r i l i s c a t i t u t t i a l i a l t r i pas 

saggi d i 0,mreo, proprio e soltanto «" u c s t i siano s t a t i 
l a s c i - r e i onorgorc a l i a luce del solo, e non abbiano fruì, 
to arasi'ossi c o l l a collaudata prudenza cho avvolse g l i 
a l t r i . 

Lo r i s p o s t o possono essere monaco l i e i , e non tocca al 
l'accusa corcare spiegazioni es averi e n t i sul piano dell? 
m o t i v a z i o n i , una v o l t a che sia sicuramente provato i l 
facto ogpet Latvo, con l a sua carica probatoria. 

Può essersi 'civetto Oi un'imprudenza occasionale,/ ben -
p o s s i b i l e a l i a luce del vastissimo giro c i assegni c i c u i 
jGin tri ce f u partecipe per anni e su v a r i e banche (come t e 
(stimonia 1«amplissima documentazione a c q u i s i t o a g l i a t t i ) 

> (*ÌV$). Può essersi t r a t t a t a c i -un incarico d i incasso e 
d i accredito eseguito male per errore o per confusione 
con a l t r i t i t o l i . Può essersi t i r i tento serpi i o camorre e d i 
una manifestazione d i quella arrogante convinzione d i im 
punita cho, a c e r t i l i v e l l i ce i n c o r t i a r n i , era legala 
a n o detenzione c i un qualche potere ( s i r i c o r d i n o g l i 
^assegni c o i p e t r o l i e r i i n d i r i z z a t i a i p a r t i t i p o l i t i c i , 
ê da c r o s t i i n c a s s a t i con tanto d i timore (i5W) ; l a d i s i n 
v o l t a r i c h i e s t a r i v o l t a t»?Iofoideamente dal].a Galluzzo 
a i g i o r n a l i s t a Carbone, proprio nei g i o r n i successivi a l 
l a c a t t u r a d i kafPacie Giudice, a i bine d i investigare 
segretamente sul giudice i s t r u t t o r e , c d i scoprirne even 
tua l i p i n t i deboli od orientamenti p o l i t i c i (ìsf)). 

Le i p o t e s i soni i l l i . i a i t a . t o , o c u i basta constatare che 
i l f a t t o può trovare spiegaiv:.ioni a c c e t t a b i l i . I n a l t r i 
ter;.dui , i na v o l t a cho i l f a t t o indiziarti;e appartiene a i 
campo c o l "dimostrato", ò suf f i d e a t e che i l motivo ap
p a r i enea a i cosao c o l "non impossibile". 

N̂-̂ - ha volendo, o dovendo, e v i t a r e cri./trincerarsi d i e t r o 
argo* te n t i c i logicai foratalo, occorre pur b i r o che 

g l i a t t i offrono arche a l t r e prpye più d i r e t t e , d a l l e 
q u a l i s i può ri c a v a r e clic l o scorrimento d i danaro da 
bussoìli a Giudico ben potò avere a l t r i c a n a l i ca a l t r e 
p i s t e . 

h o t e v o l i lumi possono venire a i rignaorao c a l l e deposi 
r i o n i fobia., pignoro, bicole., 30to<a]'.otch e b o l l a r d i . I l 
•fobi i, brpipprito a l Jbiaco d i doma e uomo legato a iPusscl 
l i ^crd.. a l t e - l i e i f i l i ( t r a i a r i l i , i r . p a r t i r :>lo.ro|, l ' o t 
t o r i m r r t o del p' sbo di. lavoro ) (#»<>) ha a- nesso b i avi.ro po 
sto a. 11 » incasso a l Bmeo di. Pomo duo asségni ci r c o ] . a r i 
"Conit/iPi" (sempre quella .. . ) , i n data 7 l u g l i o 1970, 

V 
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per f a v o r i r e h u s s e l l i che ogni tanto venivo a Poma e g l i 
eliceva d i non i n t r a ut onere c o n t i prer.ro i s t i t u t i bancari 
romani. p« da n o t a r s i cho s i t r a t t a anche a questo r i g u a r 
do d i due assegni c i r c o l a r i da d i o c i m i 1 i o n i c i l i r e e i a -

\ senno, scambiati i n due d i s t i n t e occasioni, r e c a n t i rna 
\ sola firma d i g i r a t a che "non dicova niente" a i 'fobia (ZS7-), 
v e non. c o n t r o f i n n a t i a lor o v o l t a da Mu s s e l l i . ' 

Se s i considera cho guest'ultimo aveva anche un «marta 
mento i n Roma, tanto che l a /soglie col 'fobia no curò l'am 
ministranione "con assegno, f o r n i t i appunto cani h u s s e l l i " 
(b5$0 , ò palese che l a mancanza c i c o n t i c o r r e n t i i n loco , 
è una far/ola., ovvero che i l Tobia f u i l t r a m i t e non solo ( 
c i cauâ ma _di numerosissimi cambi d i assegni per favor i r e (b •• 
i l h u s s e l l i . " b d ' a l t r a parto, so i l b u s s o l i ! non aveva ] 

c o n t i c o r r e l i t i i n Poma, per q u a l i m o t i v i s i recava n e l l a 
c a p i t a l e con i n g e n t i somme, che poi s i trovava n e l l a ne 
cessila d i monetizzare ricorrendo a l Tobia ? La r i s p o s t a 
più ovvia ò s.ppur.io quella cri dover e f f e t t u a r e dei paga 
Unenti, e d i non voler apparire. 

V. 

b ^ - I n d i v i d u a t a questa modalità d i " r i c i c l a g g i o " , diven 
ta assai meno oscuro i l f a t t o che solo_Jzre g l i siano 

g l i a ss. ogni dei p e t r o l i e r i f i n i t i n e l l a disponibilità d i 
Giudico. Anche porche i l Tobia non ò una -meteora i s o l a t a 
nel processo: i l t r a m i t e por l a conoscenza t r a Tobia e 
h u s s e l l i , i n f a t t i , è tua'amica c e l i a moglie dell'impiega 

) t o t a i e _ N i c o l e t t a Ragazzone, che ò moglie del g i o r n a l i 
^sta Vanni Nisticò: ed appunto a Mistico s i rivolgerà i l 
^già menzionato g i o r n a l i s t a Carbone e a-indo l a Galluzzo g l i 
^chiederà d i indagare sub. giudico i s t r u t e or e d i Torino (2.59 ). 

Ancora: l'autiene Nicola, nel suo primo i n t e r r o g a t o l i o 
reso a l giudico i s t r u t t o r e inmtcdiatamente dopo l ' a r r e s t o 
del gen. Giudico, ha r i f e r i t o cho l o operazioni d i s e r v i 
zio presso l e banche, d e l l o q u a l i ora f r e cu ohi: cn cut o r i 

£ chiesto a i Comando generalo, erano da l u i o f f e t t u n t e "uni 
s comente e sempre con l a Casso d i Pispsrmio d i noma" (Zòo ) J 

mentre l e operazioni af f i u a t c g l i ne -.1 ' i n t e r osse persoi-ia 
l o d i Giudico e d i T r i s o l i n i l e compivo recandosi perso 

Analmente dal d o t t . Diana a l l a "PPL": ed a quest'ultimo 
^consegnava "busto chiuse, i n d i r i z z a t e per l o più ani c o l . 
\ T r i s o l i n i - ^ d j i l gru. Giudico". 

che coso potavano contenere questo buste ( i n d i r i z z a l a 
o i duo u f f i c i o li, e nero già provenienti do essi) rt Lo s i 
/può r i c a v a r e dono d i chi. tr : i z i o - vi d o g l i impiegati harapotch 
(e Boi l a r d i , anch'essi dipendenti d e l l a "sdir 1, basi r i l - e 
rriscouo non solo (smentendo 1'imputato sul punto) d i aver 
v i s t o più^ojl^^l tpj^• Giudice n e l l ' u f f i c i o del Diano, 
ma d i avere poi avuto incarico c o l d i r e t t o r e d i "negozia 



r o ar.segni i n possesso d i Giudice presso g l i s p o r t e l l i 
d e l l a banca, consegnando l a somma incajssajta a i d o t t . Dia N 

na" («61 ), ovvero d i "cambiare assegni aiio"̂ ŝ òrtelìcf,~' 
più v o l t e " . 

Per clic questa negoziazione p a r t i c o l a r e ^ r i c h i e s t a per 
sonaimente da Diana sebbene s i t r a t t i d i operazione d i 
or d i n a r i a 'routine* ? perché l a missione è a f f i d a t a prò 
piato a farahotch che "da m o l t i ansa, r i c e v ( e ) i n c a r i c h i ^ 
da parte del c i r e t t o r e Diana d i e f f e t t u a r e operazioni 
a g l i s p o r t e l l i d e l l a banca, benché sia addetto a t u t t j a i - f p ^ 
t r o /b°rvi_z_io, per conto d i e l i c a t i ' p a r t i c o l a r i • che non 
intendono e f f e t t u a r e personalmente l e operazioni" ? (^2.). 

La r i s p o s t a s i i n t u i s c e , anche se l a p i s t a non è stata •-
sufficientemente esplorata: quanti assegni d e l l a s t i r p e 
Vici " C a r l e t t i " e dei " b u t i " saranno s t a t i i n c a s s a t i sul 
(la base c e l l a complice firma " C a r l e t t i " e " B u t i " , 'cono 
Ssciuti* dai d i r e t t o r e , e perciò senza necessitò d e l i a f i r 
Hna u l t e r i o r e del c l i e n t e che non vuol compiere personal 
piente 1'operazione ? quante v o l t e sarà s q u i l l a t o l'appa 
rocchio d i Diana, "sempre preavvisato pere telefono da Giù 
dice" (263 ) , per operazioni cho, se fossero limpide e t r a 
s p a r o ] i t i , noii avrebbero avuto necessità del sistematico, 
i n t e r v e n t o del d i r e t t o r e i n persona, e del funzionario 
f i d a t o "addetto a t u t t 'altro" s e r v i z i o " ? 

Più s i scava n e g l i a t t i e più s i scopro che t u t t e quo 
ste non sono mero congetture, ina tessero d i un mosaico 
che pazientemente s i ricompone, non solo i l punto d'ar 
r i v o ò chiaro, non solo i l punto d i partenza d e l l a r i e 
chezza inquinata é i n d i v i d u a t o , ma s i delincano anche i 
compiacenti e o i n i i b e l l ' a f f l u s s o . Valuterà l ' U f f i c i o d i 
Procura so cuosti s i s t e m a t i c i i n t e r v e n t i rap>resentino 
solamente una cort e s i a f r a g e r t i l u o : l i n i d i a l t o rango, 
ovvero a}iene una complicità f a v o r o g q i s t r i c o , torace e 
diirevole ad tritai, c o i " s o s p e t t i " che l o stosso Diana ha 
ammesso a v e r g l i attraversato l a mente. 

\ • 
V 



^Capitolo V 

G l i "ass i p r i v i l e g i a t i " 

.Premessa. 

Sostiene la difesa che nessun atto del procosso 
descrive dopasele Giudice cos.ua percettore di danaro, cor 
riattivo, nessun toste o coimpntato lo indico in t<-.lo at 
teepiomouto, nossmio risultanza io dipinge circttomcnte . • '' 
nell'otto ci tenore co:,rtamo:11i contr•cai ai ropri do ( 
veri, e tonto meno nell'otto ci nttivitù:-: compiesse gesti ) 
ci indebita copertura. , • 

Ciò è tarato vero,quanto - i r r i l e v a n t e . Se s i po 
tesse i p o t i z z o r c por un ottimo l o f i g i t r o d i un Comandoli 
t e generalo c o l i a GdF sicuramente colpevole d i comporta 
menti c o l l u s i v i , potremmo esserne c e r t i cho mai e g l i sa 
rebbe cosà ingenuo da mettersi a mercanteggi ore d i r e t t a 
mente l a sua a l t a c a r i c a , mai sarebbe così suicido da 
apparire i n prima persona, nei moi.ien.ti d e l i c a t i del con 
t a t t o c o r r u t t i v o . \/> è A„\t, ! tutto rfit ut*,.** » f"*~» hit»* ^ 
avfc>av*a»<', cW^rif ->.vv,•(*•• ( h O.T, - f r ^ ,n f c.afy*<»»# U\-~, r r $-"""'d ^ 

Le prove, p e r t a n t o n o n possono, essere, i n e f f e t 
t i , cercate i n più o meno generiche voci d i c o r r u r t t i b i l i 
tà l e v a t e s i a entri co d i Giudice, né ned. la va l or i z z azione •' 
d i comportamenti più. o meno ambi g i r i . bsso in.vr.ee vanno 
cor cote nella*, com p i e: tozza e solidità dei nuel qua < irò com 
Flessivo ci.o, ove r i c o s t r u i t o senso smagliature n e l l e 
sue v a r i e p o r t i , conduco ali'affermazione d i responsobi 
lità per i l som alice fa. irto che non Q orn ent ter ..ipotesi a i s 
t e r n o t i v e . 

I l 'tribunale r i t i e i i c j c i avere già indi v i d u a t o » 
sino a onesto momento, alcuni crpossldi espressivi d e l l a 
c o l l u s i o n e , ra;r rresorrt . . t i do i 

un t r a f r i c o controbbandie:ro cho: postula uno copertura 
a l massimo l i v e l l o , sia peri I o suo cimensioiii oggettivo, 
sia por l o partocip•-.ziQ:<IO soggettiva quanto meno del Ca 
po t r i Stato' maggiore del l a Cab; • j 

\ r ; i ingente: ed irgiustìfico.to accumulo d i ricchezza i n 
co po oi. presunti p r o t e t t o r i ; 

^ i n mirale d i scorrimento do taluno coi. p r o t e t t i o l 
p r i n c i p a l e imputato. 

b i t r o t t a oro d i coglie-re alcune r o i o z i >ni fondo."* ent» 
l i t r i so'7'rertti parricalar,.ionie <raiìfirati c o l i a vicen 
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da complessiva, così da mettere i n luce l a saldatura d i 
rotimi t r a g i i o p e r a t o r i p e t r o l i f e r i ed i l v o r t i c e d e l l a 
GdF, ed i presupposti d i carello, s t r u t t u r a concito sua l e 
cìie è al].a base d e l l «affermazione d i responsabilità i n 
.borsa d e l l e norme sul concorso d i persone n e l reato. I n 
te r m i n i e m p i r i c i , questa individuazione consentirà d i 
portare i n luce i moventi s p e c i f i c i c o l l e condotte, l a 
correr penso, d o g l i i n cor essi, l a presenze., d i cmissori o 
d i "cerniere", 1'insieme dei r u o l i cne agevolano da un 
l a t o l a predisposizione c e l l e copertura, d a l l ' a l t r o l a t o 
l a riscossione dei compensi. 

Sezione I ~ . 

L c"asso" Gissi/Loprete 

sebbene soggettivamente estraneo a l i a f i g u r a d i 
Raffaele Giudice, conviene esaminare per primo I b i s 

so G i s s i / Loprete, perché è quello d i più antica fonda
zione e d i più s i g n i f i c a t i v a l e t t u r a . 

Questa relazione è così univocamente r i f e r i t a ed ammes, 
sa, ciie c i s i limiterà ad un semplice 'collage' c e l l e 
d i c h i a r a z i o n i e dei f a t t i che Io, comprovano. L'assunto 
(colla presento parte è non tanto l a prova del f a t t o i n 
ybiziarte ( d i per sé agevolo e piana), quanto an consta 
razione che da questo "asse" deriva ; 

i l coliegame:ito d i r e t t o e sistematico t r a i l inondo dei • 
p e t r o l i e r i ed i l v e r t i c e d e l i a GdF, con i l flusso i.mme- .• 
ciato ed. e f f i c a c e d i n o t i z i e dal secondo a l primo e d i 
r i c h i e s t o dui primo a l secondo; 

l ' e f f e t t o dissuasivo noi c o n f r o n t i d i quegli eventuali 
u f f i c i a l i o s u t t u f f i c i a i i d i rango i n f e r i o r e cho volesse 
ro o f f et tua re i n d a g i n i serie a creo i co d e l i r i società del 
q3.ni'-a o o con esse c o l l o c a l o ; J /rmpb nbyw-- *•> b'P'^V'V 

- y'j.a n.i. tur.'.].e: ed i n e v i t a b i l e saldatura d i ouesto "asse" 
con la_jnaccorsiva relazione Loprete/ Giudice, a l f i n e 
d i consolidaro l a copertura, con l a f i s i o l o g i c a d i s t r i 
'unzione erri ore a l t i u f f i c i a l i nei r u o l i d i r e g i s t a tee 
•lieo e d i detentore del potere a i massimo l i v e l l o , i n 

i i i l secondo assicura l'imperio a l l e d e c i s i o n i col p r i ì .10 i l r e a l i z z a oer suo tramite i desideri del 
loìio.o ceffi i oocra t o r i . 

\ * - s u l l a solidità del legame t r a Gissi e Loprete 
- i t t i offrono m o l t e p l i c i i n d i c a z i o n i . 

—} G i s s i ha svolto l o sue mansioni d i u f f i c i a l e per'non 



poco tempo a l Servìzio " I " , a l l e dipendenze appunto d i 
Loprete, verso i l quale Iva maturato un sentimento c i vera 
e proprie*, venerazione (2<^) ; £ "'iy,t,f 1<C wfyot* *̂ <r\c -/, 

t r a i une v i e un "profondo rapporto" (*&>$) ed. un'amici 
zia s t r e t t a , s i dònno del t u . Quando Loprete, dono l a ~ 
sua nomivui. a Milano, viene a v i s i t a r e g l i u f f i c i d i Gis 
s i , cruenti l o accompagna, con cerimonia d i notevole sfO£ 
gio o sfarzo, l o r i c e v e con i u t r i g l i onori,' e s i r i t i r a 
a collocamo con luì, senza cho neppure Galassi v i possa 
prendere parino (Zùo) ; 

J_ ^ ^ J l i s s i è s o l i t o r e c a r s i a néra ogni due mesi c i r c a , r e 
curdo con sé i l contenuto c o l i a busta "roma", alimentata 

_ cai f o n t i ! o c c u l t i d e l l e società del gruppo, d e s t i n a t i a 
M. co. spensi c o r r i l i t i v i . Le v i s i t e a nona hanno per oggetto--' 

il periodico incontro con Loprete (zC'{) ; 

I ^ \ i l binomio Gissi/Loprete era potentissimo, tanto che 
" t molte aziende erano disposte a., pagare caro prezzo per 

l e t t o r s i sotto l'ombrello p r o t e t t i v o col gruppo (7£8 ) ; 

I 
I 

I 

I i t r a sf ex- im ent <j> d o g l i u f f i c i a l i c e l l a GdF "venivano, 
non so come, decìsi n e g l i u f f i c i d.el G i s s i : earai ver amen 
te una specie d i "comando staccato *" (IM) ; 

\~"so qualche ufficiale si fosse comportato diversamente, 
non durava cortamente a lungo a Milano" (TtO) ; il Loprete 
"era il arineipule protettore dell'intera vicenda"; "ora 
varo noi e quindi si sapeva e si stava zitti: questa è 
la verità" \21\)', vii b» t-t *!><-• a. f u^a. 3 ti «••-<• A^,t(to^ 

"il lcga,..io con !.. Laureto fungeva ca deterrente Per 
qualsiasi verifica rigorosa rei nostri confronti. In 
definitiva il mettersi contro il Gissi significava met 
tersi contro il Loprete, con tutto Io conseguenze nega 
tivo soprattutto ri fini varila carriorr cric ciò poteva \ 
comportala-:, un d'altra parte in molti si rivolgevano a 13 
Gissi ,-er avere dei vantaggi: mi riferisco alia pernia- ( 
nenza, in particolare, in Lombardia" (Zìi); 

era n o tarlo n e l l a GdF che i l Gissi ora rimasto un por 
sonaggio importante, pur f u o r i s e r v i z i o , e penso che 
lotosac ottenere c.uanto a me stava a cuore per r a g i o n i 
d i f a m i g l i a , r i t e n g o t r i n i i t e i i canale c o i Lop.voto, che 
(Vapovo conoscere i l G i s s i " (ti¥?) ; 

\ " l a voce cho gir. v a n o l i 'à:.ibito del Corpo o del rapar 
to ove: i o la.vor ivo oon caie: • v s.ta g:: ale fosso con e r t a , 
e che 'bisognavo, andare con' i . 'pieci co. pio ubo, perché 
diversamente c i s i suroboe b r u c i a t i ' . Cosicché i o mi 
regolavo t i . c o ri s c gu c-nz a i n cresta situazione d i fatino. 
(...) Po fiu-.lchc cosa mi vomiva a l i biracchio, chinavo 
la tasta e t i r a v o a v a n t i " (.27̂ ) ; 
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\ 1 uar.do Mnnc.i.ni, dopo avere prezzolato il col. Vigori, 
si vece egualmente inquisito alla "Petroliere" ad opera 
col cap. kiccucci, il petroliere lamento il .Gatto prima' 
al Formato, e poi ai Gissi; quest'ultimo telefona a Lo-
Prete ottonando che niccucci scompaia dalia scora (lls) ;\ 

manovro, t r a m i t e Loprete, per mandare l'accomo 
rasi e l i o a corrirbarc i l L'uclc. i Va' Pi Venezia 

a i primi c o l H77, e l i e r , cestinare i l c o l . Vissiechio 
a l i a Legione d i cuoilà città, r. Vissiechio poi Gissi 
>offrirò un ingentissimo premio i n danaro per odeoneati 
?care l a v e r i f i c a s i l i Ca.>., facondo leva su d i ma t r a s f e 
^rimento procurato a Vissiechio a r r i addietro sempre per 
V i i t r a m i t e del Loprete ; 

- a l t r o t r a sperimento offettua. to d'intesa t r a Gissi e 
Loprete f u c u c i l o concernente i l col Leggero, assiduo 
fs'ecaicutaf ore do a l i u f f i c i del Gi s s i , e vi c i n i s s i m o a 
qtiello stesso ibiccucci, che poi diventa 'braccio cestro' 
d i h u s s e l l i i n Filano; ed i l Leggero effettuerà l a v e r i , 
f i c a a i " a i a " , a n a "bitaamoil" ed a i i a "T̂ ìbnsoi" (277-) ; " 

- i l c o l . Vissiechio e t r a s f e r i t o da Milano a Venezia 
porche, n e l corso c i i n d a g i n i condotte i n Svizzera sul 
danaro 'riciclato» provento dei sequestri d i persona, 
mette g l i occhi su p r o b a b i l i c o n t i c o r r e n t i mascherati 

\ n e l l a disponibilità d i Loprete ( . M Gissi è a cono 
\ sconza c i crosto trasferimento, pj^isiia .ancora che esso 
avvenga; t o n f o che i l p e t r o l i e r e b o n e t t i avvicina i l 
Vissiechio guardo questi è ancora a Milano, per chieder 
g l i protezione n e l l a sua f u t u r a sede veneta (z>?) , metten 
co a praf i t i l o i l sistematico se urbi-:) d i i n f orme, z i o n i t r a 
i l grrupuo Boiiot t i / b r u n e l l o od. i l gruppo Gissi/Mussclli 
{l ' io), a l l o stesso mooo, b o n e t t i saprà, con i n s p i e g i b i l o . 
tempestività, del proposito d i dimissioni d i Vissiechio, 
da o r a s t i comunicato solo, a LoprcrtcTTid a Giudice (t€i ) ; 

NT- Gissi dichiara espressamente a viss.iccV.iio che e g l i 
pi'.rtep'po Masselli i n a ce canto eoa. Loprete, interessato 
personalmente ali'attività p e t r o l i f e r a ( Wt) , e Loprete 
protegge a sua v. f l t a i l "Crà" (tZS3); ' 

N \ ^ V i s s i c c ' u i o , destinato a l i a Legione d i Venezia, tene 
d i cs.ooro c o i n v o l t o i n un gioco tz-oppo grosso d i copor 
/ture obbligate, o dà a d d i r i t t u r a l e d i m i s s i o n i , non osar, 
do ne accettare né opporsi a Gissi ed a Loprete, per non 
Sfarne l a dolorosa f i n e d i V i t a l i e d i lobo. (2<Tq) ; 

N\- orando Vissiechio giungo a Venezia, e deve proseguire 
l e i n d a g i n i a suo tempo avviato da V i t a l i , Gissi g l i .for 
r.isco un "contro-appunto" inteso a r i b a t t e r e i l 'dossier' 
V i t a l i , ciottamente modellato su quello i n ogni sui par ) 
t o : perno evalo cut e: che Gissi era peri-ett-.'.i irato a cono- \ 
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scensa d e l l » "appunto V i t o i U ^ ^ o m ì t o i l Loprete (lis) ; 
c o s ì co.ne d ' a l t ronde cava a conoscenza Osi precedente 
rjipjxpa^ oto Ti.'il^cltpC*'Xbba (Z%d) ; 

-<^Gi.ssi proinc su b i l a n i per indiarlo ad acconsentire a i 
" g i r o " Gu l f / b i t umo!1 D i s t r i b u t o r s / CAA, n e l canale è i n 
t e r essate Loprete ( t u ) ; quando b i l a n i s i mo st?aa r e s t i o , 
o cu-ni.to iiono vorrebao un pedaggio b i t r a n s i t o più e ie 
vato , G i s s i l o spinerò ad. acce t ta re que l le c o n d i z i o n i , 
per cort i iuuarc a l avo ra r e , vale a d i r o per continuare 
a p r a t i c a r e i l coirtrabbondo. I n questa, con t ra t t az ione 
Giss i agisce i n sostanza come vero e p ropr io "nuncius" 
c o l l o vo lon t à c i Loprete; 

"•via vicenda v i t a l i (per l o c r i a n a l i s i s i r i nv ia , a i 
c a p i t o l o apposi to) r i v o l a costante contatpt-or^scondcnte 
e discendente t r a Gi s s i e Loprete; J 

N̂ - tu t to , l ' i n d a g i n e successiva " a l 1 » ar i 'Osto de l Bormida 
viene condotta i n modo che non può sicuramente produrre 
alcun r i s u l t a t o ('liti) , ed anzi i n t e r m i n i decisamente 

- sospe t t i (V)'j): e questo ò dovuto a l i ' interessamento d i 
^Loprete, s o l l e c i t a t o do G i s s i , i l quale escalcila una 
(costante 'azione d i f r enagg io ' su t u t t a i ' operaz ione 
H b?o) ; 

N ; osche l o vicenda de l cap» sou e de l Nucleo d i La spe 
z i a , po tenz ia le scopr i to re d e l l e i r r e g o l a r i t à , del Lanci 
n i e q u i n d i de l "gruppo", viene prudentor. icnt^j lntor ce t \ 
t a t o do.]. 1 « i n t e rven to d i Loprete e fotgto^bef l u i r e senzaC 
danni (l c] / ) ; 

G i s s i stesso f i n i s c e con l 'ammettere non solamente co 
stoso r e g a l i e a Loprete ( l e s t e l i e t e e , 1 ' a e r i l o del ber 
r e t t o e i bo t ton i i n oro\ bianco i n occasione d'olla sua 

(nromo zione a generavi e; o g g e t t i d ' a rgen t e r i a , ouadri d i 
vpregio, c a n d e l i e r i , p o r alcune decine d i m i l i o n i ) , ma 
orche i n t e r v e n t i su l piano d i una s o l l e c i t u d i n e espres 
<siva c i grande i n t i m i t à ( l e r i c e r c h e del f i g l i o d i Lo 
^ r o t e quando questo spora d i caso) (z<u) • , 

nache cuondo l ' i n c h i e s t a giudei, z i a r i a è i n i z i a t a , i 
Lo reco (e h u s s e l l i ) sono frequen 

roova d i soggiorni. simultanei dei t r e i n un 
apollo o l i a f i n e d i gennaio ed a g l i i n i z i d i 

contatto t r a Gissi 
t i . Vi ò 
Ilo t e i c i . 
febbraio del 197S- bd i l 19 febbraio 197a viene 
\ia.t or c o t t a l a una tele f o n a t a t r a ("dram. 0 b u s s o l i ! , n e l l a 
fonalo si. dico cito i due si. devono incontrare con uno te: 
\zo oer sono "con tranquillità" : e t a l e persona •- a botlo 
Mi. Galassi (%-\\.{) e apparto Loprete; 

- a L o t t a t o Gissi c o n s i g l i e r a a d d i r i t t u r a dì presentar 
s i 01 magistrato d i Treviso con otteggiomonto arrogante 
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e d i non sedersi neppure (?-<b") ; ed ò ancora Gissi ad esse 
re a conoscensa che è stato Loprete ad i n d i r i z z a r e a v a r i e 
autorità un durissimo esposto anonimo nel civaie vengono 
lamenta te pretoso irregolarità d e g l i organi i n q u i r e n t i ( i f 0 
Segno onesti) d i una piena par tee ipa zior.c reciproca anche 
a g l i s v i l u p p i dell'indagine g i u d i z i a r i a . 

NsS^- Le conclusioni che s i possono t r a r r e da caie sta rosse 
gna (ulteriormente prolungabile, se s i volesse minu 

zio sam ente e strare-e d a g l i a t t i t u t t o quello che essi of 
irono a l riguardo) s i situano a più. l i v e l l i . 

I ] . primo e dato d a l l a sicurezza preventiva che n e l l e 
aziende del "gruppo" nessuno "veniva a romoere l e scoto 
l o " (b'ìb) ; i n a l t r e parole, "vedendo che eravamo n o i , cioè 
Gissi e Galassi, l o coso andavano i n un certo modo" (<b/b). 
Più esplicitamente, non solo le.aziende avevano l o goron. 
zio d i poter proseguire i l contrabbando senza d i s t u r b i , 
Ima a d d i r i t t u r a l a sorte d i po t e r l o f a r e senza neppure 
Svenir c o s t r e t t e a l l e "tangenti" cho t u t t e l e a l t r e dove 
ra.no pagare ("Non v i era nessuno che s i peritavo d i chie 

sdcrc a n o i , dot:, i -rapporti del Gissi con i l Loprete, d el 
lenaro, e r.eumeno d i a c c e t t a r l o " ) ('^7). 

I l secondo l i v e l l o è ancora più penetrante. La fe r r e a 
copertura che Loprete assicura a Gissi ed a l "gruppo" 
non è certo i l c o r r i s p e t t i v o crolla somma ( t u t t o sommato 
modesta, dato i l d e s t i n a t a r i o ) d i 2.000.000 d i l i r e , 
contenute n e l l a busta "dona", cho ogni por d i mesi Gissi 
porto o i suo amico, né è la. c o n t r o p a r t i t a dei poro son.tuo \ 
si/(ma sporodici e v o l u t t u a r i ) r e g a l i che Gissi e f f e t t u a J 
i n de ter. \inato occasioni.. 

La copertura, cosi a t t e n t o , costante e intransigente 
da produrre episodi d i coiremo delicatezza ruolo quello 
d i V i t a l i , è funzionale a l l o ben più lucroso presenza 
d i r e t t o d i Loprete i n iena società contiguo a l "gruppo", 

/e cioè n e l l a " d i turno il;c D i s t r i b u t o r s" , c u i l e d i t t e del 
"gruppo" f a r r o da supporto, ricevendone o l o r o v o l t o 

ycertezza d i impunità^in proprio. 

I l terzo l i v e l l o è snello che, finalmente, conduco a 
Giudi.ce. Giacché, i n g i g a n t i t o s i a t a l punto i i gioco 
do. vedere i l Loprete impegnato i n primo persona n e l l e 
vicende d i una società, l a sua presenza noi pur potente 
buclco Centrale non e più s u f f i c i e n t e . Ge per l'Oddio 
t r o Loprete poteva u t i l i z z a r e i o suo carico prevalente 
monte i n f in J. z i ornerei f-avori occasionali e m e r c i f i c a b i l i , 
o i in.:. formo zioi à r i sor v o t e r e i , o g evo l a z ione d i t r a s f e r i 
oranti , 'Oco) 



menti (al'punto che viene i n d i c a t a l'esistenza c i un fon 
do clandestino, alimentato c a i p e t r o l i e r i a t a l f i n e ) Ow") 
ora 3. p o t e r i c ol solo Loprete Possono non essere basto 

\ v o l i . Occorro consciàcaro l a copertura, g a r a n t i r s i l a 
^ continuità, premunirsi corderò ogni r i s c h i o . Occorre, i n 
^ a l t r i termimi, a s s i c u r a r s i i l r u o l o del Comandante gene 
^ r a i o . 

lezione 2' 

•\ L'"asse" Loproto/Giudice 

^ib^-- Quanto ora. roteo potrebbe sembrare una semplice 
supposizione fanta-processuale, so g i i ' a t t i non 

o f f r i s s e r o ampia prova anche d i . un a l t r o "asse p r i v i l o 
g i a t o " , e cioè c u c i l o ojpa.ur.to t r a Loprete e Giudice. 

" X ' i J . l o r o legame era f o r t i s s i m o , e ri t e n g o che i l Lopro 
te sapesse quasi t u t t o " r i f e r i s c e Scibctio (3o/); 

X'Pi rapporti personali tra i due apparivano ispirati a 
notevole amicizia" racconta Vissiechio (ìot) ; 

X^ " t r a i l Giudice ed. i l Loprete v i erano, o l t r e cho i 
normali s t r e t t i r a p p o r t i • d o v u t i a l i a funzione, por t i c o 
l a r e intimità, d i r a p p o r t i , che ebbi occasione d i r i l e 
vare con 1 'uso_cle^_'pi;u_' t r a l o r o , coso che i o non appro 
vovo, anche n e l l o s t i l o dei precedenti comandanti fieno 
r o i i " (Zo) <: L'intimità é comprovata anche boi f a t t o che 
Loprete era a conoscenza de].la d e l i c a t a situazione fami 
t i a r e d i Giudico, a cagione d e l i a relaziono che univa 
lo ibi. l u i . toglie o l segretario f r i s o l i n i : tonto che, 
quo lido i l comandante i n sc.oono.o 'pur b i n i g l i ospresser. 
10 sue perplessità, Loprete rispose che "l'argomento, 
ero tabù e non s i potevo faro rubilo" (}oH) ; 

poco dopo assunto J.o corico, Giudice modificò 1 • or 
goni •'.razione i n t e r n a c ol Comando geieroio, i n nodo do' 
accentuare i l ra-- -orto d i r o t t o del Comandante generale 
con i l omo d i Stato maggiore e do tenere i n d i sport e 
11 Coraudorto i n secondo (3OT) . 

Sono queste l e voc i dei più. d i r o t t i t e s t i m o n i , volo 
a d i r e dei t r e Co A r i d a r t i i r so cova-a suecedutisi drroz. 
e i l comando d i Giudice. Pi uro dubitare; còri siano 

Voci eventualmente rise,..A.-t, 
Riessi un poco i n sottordine, ita i l du.bbio rrariscej 
so a 'o arate si. accostano o l t r e r i s u l t a n z e . I 

Un anonimo datato 24 5rnP;ombr oa.ryp- r i f e r i v o o rario 
- ' / " 
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segue: "La destato stupore l * acquisto d i un apparta 
mento da parto c o i c o i . Loprete per co n t a n t i con ver 
sa; i c r t o l i q u i d o s u l l a base d i l i r e 2d0.000.000 : per 
1'adottamento v i hanno lavorato diverse sonaore d i ore 
r a i pei- quattro mesi. Presso l a d i t t a s g a r a v a t t i sono 
s t a t i P a t t i a c q u i s t i d i piante per 4 m i l i o n i . .L'a-vpar 
tamento s i trova i n un ambiente d i af f e r m a t i p r o f e s s i l o 
n i s t i , s u l l a v i a Cassia, i c a r i l i non. s i spiegano come -
..'.ai un colon- t e i l o nassa aver avuto un simile e x p l o i t " 
(3o6) • li •omonimo verno consognato a Giudice da Fol.igui'b 
nel quadro d i un dichi a r a t o i n t e n t o d i moralizzazione 
ddl Corpo. Giudice, da osco no .rinato, disse a F o l i gai 
ô.ì condividere i suoi p r o p o s i t i , ma d i f a t t o , dopo ore 

\ ve tempo, scelse appunto Loprete quale Capo d i Stato hog_ 
lx giore. 

L'or, varrebbe, o a i e e tare che F o l i g n i deve èssere accre 
d i t a t o con cautela. I n f a t t i ó l o stesso Giudice ad am 
mettere clic F o l i g n i g l i fece l a segnalazione, ma e g l i 
non r i t e n n e d i f a r e alcun accertamento (3o>) • 

Forse perché l a segnalazione era manifestamente pre 
tortuosa? do d i ce r t o , perché lo stosso Giudico, reca 
t o s i i n v i s i t a a l l a v i l l a d i Loprete i n quel dir basano, 
aveva constatato che " s i t r a t t a v a d i xìtirmiiziTà&JrsteTjtt, 
intiir.r;s.7i:Ki"ntn:1:in;arbi-a? una tenuta d i grande r i l i e v o econo 
mico". I l motivo é un a l t r o , e cioè che l'accortomeli, 
to o l i parve •'inutile e ist i t u z i o n a l m e n t e non corretto"'' 

( Wj. 
dunoue, c r e i comandante che non disdegna a f f a t t o d i 

^chiedere a Vissiechio accertamenti r i s e r v a t i sul conto 
^del rorlamentare bemicholis (3-9), reputa " i s t i t u z i o n o l 
^mente non c o r r e t t o " animare con c i u r l i danari un u f f i 
c i n i e d e l l a GdF si~~oSfatta una v i l l a faraonica ed una \ 
coso del valore d i centinaio d i m i l i o n i (nel 1574). 

Lo uno qualche spiegazione a crosta strano i u t e r p r e 
lozione d e l l a correttezza i s t i t u z i o n a l e può r i n v e n i r 
s i r i t r o v o : ad esempio i n quella "inuti'iitò" dell'oc 
certame-arto suggerito, enunciato apoditticamente da Giù 
dice prima a ecoro, d i over sagole, to se uno qualche u t i 
l i t ; potesse esserci. - db a l a "-non-utilità" (appunto) \\ 
d i i n q u i s i r e un u f f i c i a l o " d i grondo p r e s t i g i o nel Cor 
po", e r i e r o d i ornicizio p o l i t i e n e d i a l t i s s i m o l i v o i J 
l o , queste sì chiaramente u t i l i . 

- l a scelto c i Loprete a Capo d i Stato f n a s i e r e non 
f u i n d o l o r e , ma non "•or onesto mero ferma!lento per53e 
g r i t o . racconto i l non. ÌXÌÌ.Ì ' I s o l o , Cono d i Stato i o r 
g-'.oro uscente, o:Pe rr.o.-.ibo Giudico assunse l a carico d i 
doaiair.,outò penar odi. e, e g l i oboe "solo i l tea 00 d i f a r g l i 
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conoscere I n connlossa organizzazione col nostro Conti 
do Generalo, nono 115 giorni., f orse no, pur est ern'nido 
l a sua ammirazione, i l non. Giudice mi. chiamò e mi disse 
che, siccome era prassi d e l l ' e s e r c i t o che i l nuovo cornar 
dante s i sceglicssc per sonisi;.ionie i l proprio Capo c i sta 
to hagp l o r o , o i l proprio a i u t a n t e d i campo, ... l u i s i 
vedova c o s t r e t t o suo malgrado a p r i v a r s i c o l l a mia c o l l a 
bora.siorof ' (3>V). 

b o l i ' I s o l a ron f u a f f a t t o l i e t o dall'esonero. "Io non 
gradivo per m o t i v i f a m i l i a r i l a mia nuova destinazione, 
ma a c c a t t a i come dovere m i l i t a r e . I n merito a l poss i s i 
l e e f f e t t o esterno verso i l Corpo, c h i o s i ed o t t e n n i dai 
Giudice che, i n occasione del primo rapporto a g i i u f f i 
c i a l i generali ed a i c o l o n n e l l i , fosse ovicensiato che \ 
s i t r a t t a v a d i un'esigenza c i avvicendamento, e non d i ; 
un a t t o c i s f i d u c i a nei miei c o n f r o n t i . /Jose, che fcce"< 
(3<0. -

Si può r e p l i c a r e , dal punto c i v i s t a d e l l » im alitato, 
che era pur suo d i r i t t o avere a i fianco un u f f i c i a l e 
d i sua s c e l t a , dato i i p a r t i c o l a r e rapporto d i f i d u c i a 
dai dove inni: co corro ore t r a i l Gomandonte generalo od i l 
Capo c i stato Maggiore. Ma i l f a t t o è che Ciucice non 
. ha per n u l l a pronto l ' u f f i c i a l e d i f i d u c i a . I n f a t t i 
V egli allontana D e l l ' I s o l a , sebbene Loprete non sia anco 
^r a promosso generale, e *iou. abbia ancora i l grado neces 
C sario per succedergli. 

a l i a domanda d i D e l l ' I s o l a su c h i fosse i l proprio sue 
cessero, i n f a t t i , Giudice rispondo che "dopo un periodo 
c i s o s t i t u z i o n e cor:, i l sottocapo, avrebbe f a t t o l a sua 
sce l t a , dopo averci pensato" i b i t ) . Cd i n f a t t i per a l 
cu n i : •- r-v /i J d o l i 'Isolo, viene s o s t i t u i t o dal ron. Ughi ; mon 
t r e Loproto a. ss vaio l a carico, d i Capo d i Strato Maggioro 
i l PÒ g_cntr. l i o IS'75, con i l grado e n e l l a posizione d i 
"clSxoo7• cdTo^iCT^c^^t'to• i n quadro d i avanzamento por i l gra 
do d i gouor -le d i b r ina ta u r l i diano l r7S" (3i?), assumen 
do poi i l grado di. generalo d i brigata solo i l 31 d i con 
bro 1?75. 

Pertanto l a r i s p o s t a d i Giudico a D e l l ' I s o l a è prete 
stuosu, come l o è i l suo allontanismorto i n agosto ( i r 74) 
ocra in.staurnro un rasparlo fi.duci.ario con un u f f i c i a l e 
cho non verrò o.rima d i 5-o mesi, tanto da dover essere 
r l r o i n z z a t o "ad. i n t e r i m " da un a l t r a cor i l qu ,Ie i l rap_ 
ricreo f i d u c i a r i o è certamente i n e s i s t e n t e . 

.o s t r e t t o r..ipporto t r a i ero è ro> o evidente anche 
dàlia pagina dell'agenda d i Ma s s e l l i che reca i numeri 
c i telefono si-1- d i Giudieoj_j*M;. d i Loprete-. Varrebbe da 
oeus-e.no che a cognomi òX^diversa .Iniziale corrispondano' 
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pagine d i s t i n t e : ed invece n e l l a stessa f a c c i a t a compare 
) i l none d i "Donato" e sùbito s o t t o , con uguale e i s i n v o l 

ta dimestichezza, l a d i c i t u r a non cento r a f f i - t a t a d i " p r i n 
<b cimio'b.,. accompagnata dai numero r i s e r v a t o d i Giudice QiU ). 

- Loprete è sistematicamente presente noi momenti crucia 
a l i che proludono a qualche evento c i r i l i e v o interessaci 
t e i l "gruppo". Quando Vìi..li va a roma a lamentarsi 
c o l suo primo trasferimento a T r i e s t e (poi sospeso e r e 
vocato), i l saio primo collócuio è con Loprete, ma mavì 
do poi accenna a voler parlare arici io con Giudice, Lopre 
te pretendo d i essere'presente all'incenero (3/f). 

Loprete tiene l a carica d i Capo c i s t a t 3 Maggioro per 
un periodo che i l f u t u r o Comandante generale, Fior . f a r i , 
non e s i t a a d e f i n i r e "eccessivamente lungo", atteso die 
l a durata o t t i m a l e 'era considerata c u c i l a djl •due anni o\ 
a l massimo duo anni e messo O'O? La stessa i n s o l i t a 
durata onorati: e r i zza l a carica d i Giudice, corno ben s i 
ricava, dal r a f f r o n t o con l a cua s i totalità d e g l i - a l t r i 
Comandanti generali (ai}-). 

Si aggiungo - pur avvertendo che quest'ultimo dato è 
poco s i g n i f i c a t i v o d i p-cr sé, ma vale a cci.ientare l a con 
vera parrà a probatoria dami precedenti - elio e s i s t e t u t t a 
una s e r i e d i affinità estrins/rche t r a Giudj.ce e Loprete: 
entrambi mas., o r i i s c r i t t i "ai,la " f 2"; cirtramb '. t i t o l a r i 
d i i n g e n t i f o rtune m o b i l i a r i ed immobili, . r i ; entrambi 
stretta-beute c o l l e g a t i con cuoi mondo d e l l a "DbL" e d i 
Mario Diana, che ebbe parto notevole nel custodire l e 
loro iX) s siderea e. 

Se 1'"asso" Gissi/Loprcte o f f r i v a i a prima arcata 
Pel ponto che unisce i poter l ' i o r i 1 Comando genera 

l e , I ' "-asse" Lopr et e/ Giudico ne c o s t i t u i s c e l a seconon. 
'La c a r r i e r a d i Lonrete, "sempre sull'asse principale"(318), 
deve trovare i i suo culmino non n e l l ' o n o r i f i c a ma poco 
mona cho s t e r i l e carica d i Comandante i n seconda, bensìvl 

n e l l ' i n c i s i v o u f f i c i o d i Capo d i Stato Maggiore, t i t o l a \\ 
ro di. "compiti d i coordinamento d e g l i u f f i c i c o l Coman JJ 
do" 0 t j ) , e pedina fondamentale se accoppiata àó. un Co ' 
mandante generale che cammini i n per f e t t a s i n t o n i a con 
l u i . ' j 

yuando l e love del comando sono i n t a l modo assicura 
.te, s i può giocare a i r i l a n c i o : ! 
\ l a r i s t r u t t u r a z i o n e , l a c o s t i t u z i o n e e l ' o r g a n i z z a l o 
ne d e l i e vacaie società interessate a l i a vicenda sa suo 
cri - come sì ò v i s t s q ^ n o l i 'ar co del 1S74; 
X l ' a c c o r a o p b r l f / b i t u a o i l b, ho e f f e t t o dal 1° gennaio 
là7ri (i:e); < ! ! 



zi 
\~ il "CAA" rileva il deposito dona "Gulf italiana s.p. 
aH" nello stesso periodo, por un valore stimabile tra i 
1,15 ed i 3 miliardi di lire(^j). p . ,f , A , \ 

Ciò s i g n i f i c a che i r e l a t i v i c o n t r a t t i sono impóstati 
n e g l i u l t i m i mesi del 1974, orlando v i ò ormai l a certez 
(za che Ciudi.ce è a l v e r t i c e d e l l a GdF e càie Loprete è 
prossimo a dive n i r e Capo d i stato Maggiore. 

Sezione 3' 

X j j • "a.sse" Loprcte / Mussel 1 i 

ÌL.- A l l e due arca co d e l l e q u a l i s i è detto nei prece-

d e n t i paragrafi ò necessario aggiungerne una te r z a , 
pira essa indispensabile per l a Rottura del quadro : liz ed 
è i l rapporto t r a Musselli e Loprete, c u i s i affi a n c a 
(almeno d i scorcio) i l p a r a l l e l o rapporto t r a i-sasselli 
e G i s s i . 

Bruno Musselli e personaggio che entra solo marginai 
mente i n questo processo, tanto che 1'imputazione d i as 
sociazioue per delinquere (capo A) neppure l o menziona 
f r a i p a r t e c i p a n t i : f r u t t o , questo, d e l l a gcno-i proces 
suale d e l l a vicenda, l a qwilc, com'è notd, ha preso l e v 
mosse dal tronco centraobanoicro lombardo/piemontese, oc 
solo strada facendo s i ò a r r i c c h i t a dei " f o r e s t i e r i " r 
M i l a n i e Mu s s e l l i . 

Ma M u s s e l l i non è certamente un uomo d i secondo piano, 
e g l i ò t i t o l a n o o socio o interessato i r un numero impres 
sionante d i società, l e q u a l i s i occupano c o i rami più 
s v a r i a t i d i attività produttiva e coair.erciale (32i). Van 

•ta amicizie d i a l t i s s i m o rango, i n p a r t i c o l a r e , ad e seni 
cpio, g l i <.ei. Crani e Moro (V i i ) , del quale ultimo, è così 
antimo che l o stesso Giudico sostiere c i essorsi avvalso 
l i i-.usseììi por averne udienza a i f i n e d i rappresentar

g l i determinate esigenze del Corpo (3'^). 

R i s u l t a d a g l i a t t i che Freato s i adopera a l i v e l l o ro 
mano per gar a n t i r g l i i necessari approvvigionamenti d i 
p r o d o t t i p e t r o l i f e r i (32*). Le .suo "protezioni'? i n quel 

e l i tona sono e s i b i t e come sondo rassicurante, allorché 
.a magistratura e f f e t t u a alcuni a r r e s t i i n quo! d i Bruì 

rvo 0b0« bel p a r i egli, non f a mistero c o l l a sua amici
zia cor. a i t i m a g i s t r a t i , orale l'era ^.residente del t r i 
ornale d i Monza^d.ott. .d t b o r i c i , che e g l i nomina con fa
miliarità (Vht)} i i c u i nume no t e l e f o n i c o é n e l l a sua 
agenprA___(bdv), e che i n e f f e t t i s i interessa quando bus 
s c i l i vuole sapere se i l proprio telefono è sotto con 
f r o l l o (V.f) , e fa da padri.no ad un. bambino dell'impa 



ta to ( I j o ) . 

Durante l a l a t i t a n z a (non certo disagevole, se è vero 
\ che per un lungo periodo a b i t a a Lugano, i n due a l l o g g i 
^ l u s s u o s i s s i m i , accanto a l G i s s i ) ) , s i vanta con i co coirà 
caputati d i "avere i n ranno Reggiani" ( ììz), a pai punto da 
r deplorare aspramente che guest'ultimo non ne vogli a assu 
V.iere l a difesa i n g i u d i z i o . " 

La sua partecipazione a soci età. p e t r o l i f e r e e assai 
estesa. G l i a t t i , certamente incompleti s ul punto per 
che l'attenzione d e g l i i s t r u t t o r i è stata i n d i r i z z a t a " 
a l t r o v e i n mosto processo, menzionano l a "sipea", i l 
"CUA" , l a ".Si turo il" , l a "situmoU d i s t r i b u t o r s " , l a "fan . .-

\ t a " , l a " s o f i m i " , l a " I c i p " od a l t r e . I l suo poso i n 
poneste società è talmente f o r t e che persino uomini avvez 
}-zi a comandare, come Gissi e d i l a n i , devono, non d i rado" 
acconciarsi a l l a sua volontà. 

ì>*c- Orbene, i l r a p o o r t o d i h u s s e l l i con Loprete è reso 
evidente d a l l ' e s p l i c i t a e ribadita, partecipazione 

d i entrambi a l l e vicende s o c i e t a r i e d e l l a "Bitumoìi D i . 
s t r i b u t o r s " , testimoniata d a l i e r i p e t u t e e concordi d i r 
c h i a r a z i o n i d i M i l a n i , d i Calassi e i n f i n e anche d i Gisz 
s i (33* ). 

Qui mette conto r i l e v a r e unicamente un p a r t i c o l a r e , 
che lumeggio, l'evoluzione dei r a p p o r t i nel corso del tem 
po. Pur essendo Gissi not evo Ir.) cut e arico d i Loprete, a l 
punto d i f r u i r e dolio, lunga se r i e o i i n t e r v e n t i e d i ap 
poggi dei -muli s i è pa r l a t o , b u s s e l l i ò legato a l capo 
d i stato b a g l i o r e da un rapporto forse arrapina s o l i d o . 

Lo s i co g l i e dai confronto t r a Gissi 0 M i l a n i i n dota (33V) 
7 ottobre i s s i , successivo a l i o prime r e c i s e e clamorose 
af.L'or.eazioni i s t r u t t o r i e d i r i l a r i i n dota G l u g l i o ISSI 
O f f ) , n e l orale entrambi concordano nel d i r e che l'opera 
zione "Cn.y-Cuif/Biturnoil ~D " l i trovò d i s s e n z i e n t i , ma do 

/vettero accedere a l l e pressioni d i massèlli, i l guaio d i 
cova d i dover accontentare Loprete (e indiretbumente Giù 
oico, indicando arche onesti come socio d e l l a " b i t u m o l l 
D"). 

Lo s i coglie ancora meglio n o l i ' evolversi dello, v i ceti 
da sino a l i a scissione f i n n i e d e i v a r i p a r t e c i p i , culmi 
nata i n un 1. scorie d i f r a t t u r o b i l a t e r a l i che polverizzo 
Xunoo i l "team" : l o spostarsi ovoli 'asse prof erer.ziule 
'sulla accoppiata l o or et e/Mus s e l l i , 1'insofferenza d i 
Gissi d i f r o n t e ad una sua i n c i p i e n t e subalternità (335); 
i l sxrssesfppa ori t e l i t i g r l c ) . f r a Loprete e Giudice, che cor. 
duce Loprete ad uscire: d a l i a " d i t u m o i l i r ; ed a r i v o - i d i 
ca.ro l a sua', quota s o c i e t a r i a ( o t t o b r e 1S7S, i l mese nel 
quale Giudico esaurisce i l suo Comando); i l concatenato 
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uscire c i h u s s e l l i c a i »'CAn»; l'espandersi d i ' L i l o n i nel 
"(lev", secondo i l suo vecchio sogno, ma ad un tempo l a 
diibLbicòltd' c i licu.id.are i n b r e v i t e r m i n i i l h u s s e l l i , i l 
guaio premo perché Loprete a sua v o l t a vuole essere li
quidato sansa indugi (33?-). 

sì̂ -- 13. raoporto ì-ousseìli / Loprete, Pertanto, s i r i v e l a 
i n ultima a n a l i s i come una d e l l e s t r u t inora portan 

t i d e l l ' i n t e r o t o n i f i c o , forse a d d i r i t t u r a i o p i e t r a an 
golaro col inatto, ad. a l t r e i s t r u t t o r i o com ;-eto d i lu
meggiare meglio questo rapporto: o r i è s u f f i c i e n t e r i l e 
i vare l a estrone, solidità d i n r e s t o "osse", sost oon*. i a t o 
dal verno e re Ale cemento cine unisce i v a r i mattoni deal 
l ' e d i f i c i o : 1 1 i n i : or esse s o c i e t a r i o n e l l a " b i t r m o i l D", 
la fonte d i r e t t a , sicura, costante e sepie.rtoriente occul 

( t a t a c i t u t t i g l i u t i l i . G l i i n t e r v e n t i i r o s i e c r o s t i 
y c i d i l o p r e t e quando i l b i s t u r i d e l l e i n d a g i n i accenna 
'y a voler incidere nel 'bubbone veneto - (35#) ne sono i l mi 
^ g l i or r i s c o n t r o . bd i l coinvol gimeuto d i Gividice i n 

questo "asso" p r i v i l e g i a t o ne è i l c o r o l l a r i o necessa 
r i o . 

Sezione" 4~ 

X L n i a s s e " G i u d i c e / h u s s e l l i 

^Tv^ neutro l o r e l a z i o n i s i n qui esaminate hanno una evi 
danzo ed una trosporenzo cho rende agevole l o con

statazione, i l rapporto Giucei.ee/busseili è tenacemente 
narcosi>, r i t a r d a t o nel tempo, d i l u i t o i n una serie d i 
c o n t a t t i innocui, s t e r i l i z z a t o d i ogni valenza j*robato_ 
rio.. 

Giudice r i p e t e ostinatamente d i avere conosciuto bus 
s e l l i a l i a f i n e del 1S77, se non addir iattura a i primi 
del IS78; di. averne f a t t o conoscenza t r a m i t e Loprete, \ 
cui aveva esternato lei sua necessità d i i n c o n t r a r s i con 
l'on. Loro per rapprcseaitorgli i gravi problemi del Cor 
po; d i averne l e t t o i l nomo nell'appunto V i t a l i nel 1S76, 
po di. non avere avuto - n u l l a do eccepire allorché hussel 
l i g l i venne a>r esentato, dal momento cho e g l i ero cavalli e 
vro bel lavoro, e ciò g l i f u s u f f i c i e n t e per aderire a i 
l ' i n c o n t r o (lìj ). 

La i o t o s i de! imputato e smentito do un ' a t t en to l e t 
tura c o g l i o t t i , dallo quale conseguono t r e o r d i n i d.j.h-pro 
p o s i z i o n i : 1 

\ l ' i n t r ì n s e c o f r a g i l i t à ed. i n a c c e t t a b i l i t à d e l i a v e r s i q 
no o f f e r t a do Giudice; 



\ 1'esistenza d i un contatto sicuro almeno nel 1S76; 

\^ l a prova testimoniale d i un contai; co noi 197:5, contrae, 
detta bensì da a l t r o r i s u l t a n z e , ina non i n modo persuasivo. 

La prima d i queste proposizioni ha una portata prò 
ba t o r i a c i r c o s c r i t t a , poiché s i U n i t a ad indebolì 

ro per l i n e o i n t e r n e l a credibilità dell'assunto d i f e n s i 
ve, senza s o s t i t u i r e ad esso a l t r i elementi c e r t i : na 
giova anch'ossa, • por i n t a r l o , a mettere i n luce l a costar
l e non attendibilità dell'imputato allorché e g l i s i nuove 
su d e l i c a t i t e r r e n i d i indagine. 

Alla ovvia, domanda come mai Giudico abbia accettato 
di valersi di un privato per contattare il Presidente 
del Consiglio, dal momento che egli rivestiva una cari 
ca ci altissimo rango, ben atta di per sé a procurargli 
ascolto dall'uomo politico; o come mai, quanto meno, non 
si sia avvalso del più qualificato tramite del suo Capo 
di stato Maggioro, che pure ben conosceva l'on. Moro, l'im
putato risponde: "sarebbe strato strano che,io, Comandante 
generale della Gap, avessi interessato il mio Capo di sta 
to Maggiore... idi tengo, oltre tutto, che fra il Loprete 
e l'on. Moro ci fosse soltanto rapporto di semplice cono 
scensa" (òko). 

a. prescindere <£ai r i l i e v o , che proprio Giudice ha parla 
to pochi g i o r n i prima d e l i e "amicizie p o l i t i c h e che i l 
Loprete evidenziava" 0(<<), e che t r a queste amicizie quel 
l a d i r.oro ora ben r o t a ( 3 ̂  ?-) ; i i dato più sor pr end ent e è 
<che Giudice r i t e n g a disdicevolo f a r s i p r opiziare l ' i r c o n 
(irò dal suo Capo d i Sfato maggiore (o a d d i r i t t u r a r i c h i e 
darlo e g l i stesso), e non. r i t e n g a invoce per n u l l a scori ] 
vetri cu t e s o l l e c i t a r l o por i l t r a i . d t c j ? i _ un privato indù) 
s t r i a l o , a i n i segnalato por f r o d i p e t r o l i f e r e 0<<J). 

Si può ancora notea*e che Giudice ha parlato d i v a r i e 
e l o d e v o l i i n i z i a t i v e da luì assunte durante i l suo sor 
v i z i o , e rappreseli! uste a l i 'autorità p o l i t i c a (3^/); e 
t r a araste ha s o t t o l i n e a t o proprio l a segnalazione d e l l a 
pericolosità connessa r i gasolio por autotrazione, a l i -
(montata culli•eccessivo d i v a r i o d e l l e a l i q u o t e f i s c a l i ; e 
(Che « questa p a r t i c o l a r e proposta i l M i n i s t r o d e l l e binan 
bar coli'epoca, on. ibu-idolfi, f u così s e n s i b i l e da f a r l a 
(propria e da ottenere f r i adogare te modifiche n a r r a t i v e : 
>scgno che a l t r i c a n a t i , ove avesse vol u t o , Gii dice poto 
Va ben u t i l i z z a r e per i suoi f i n i d i i s t i t u t o . 

Ma t a r i ' e : l a categoria del ; a "correttezza istituzócr 
p. .le" s i r i a f f a c c i a , con quei contorni clic i l Collegio 
non riesce, evidentemente a f a r e p r o p r i . 
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e*- Anche a voler t r a serrare 1 • i n t r i n s e c a debolezza elei 
resoconto eli Giudico, v i è iena vicenda processarle 

che sicuramente l o contraddice, ed x l cosiddetto a f f a r e 
M o r e l l o / T r i s o i i n i / M i i s s e l l i , che s i colloca nell'estate 
«...ol l i 7u. 

Gccorre preaiettore eh.e Giovar B a t t i s t a Morello è perso 
na l a tuiale più v o l t e s i a f f a c c i a n e l l e pagine proecssua 
li. b 1 cugino d e l l a moglie d i Gividj.cc, ed è perente d i 

f un certo riguardo, poiché è stato segretario generale del 
'-rraerblea regione].e s i c i l i a n a f i n o a l febbraio 1S74. 

, b" persona che, por suo d i r e , ha sciare subito i l - f a s c i n o 
c d i Giudice, seguendolo n e l l a sua c a r r i e r a d i b r i l l a n t e 
u f f i c i a l o . Quando Francesco Giudico, nco~laurcato, * 
aspira ad un .ivosto n e l l a "LioL" , ilOrollo s i a f f r e t t a a r i a 
l a s c i a r g l i un a t t e s t a t o d i s t i r a e d i r a <: cornane a z i o a.e } 
( IHO • Morello o s o l i t o accpairrtare t a p p e t i da Coen, ed 
a ruest'ultimo presenta i ^ c o n i u g i Giudice, che ne civer 
ramo, com'è noto, clic-reti d i riguardo. Conosce 'friso 
l i n i s i n da rateo id.o l ' u f f i c i a l e è a na p o l i , e stringo con 
l u i una solida amicizia. 

Orjpbenc, Giovanni b a t t i s t a Morello, che mill.e clementi 
inducono a f a r ̂ considerare n o l t o legueto a Giudico, n e l l a 
nimavera del 1S7S confida a .-' ^ r i s o l i n i clic dispone c i 

[una corta som. ri d i dai iar o e che, te-.tondo l ' i n f l a z i o n e 
(galoppante, è a l l a ricercò d i un investimento vantaggio 
:0. L 1 i n f a t i c a b i l e a r i so l i n i l o invita, ad aver f i d u c i a \ 

i n l u i , che saprà, t r o v a r g l i una destinazione o a r i i c o i a r I 
mento remunerativo. 

i l M o r e l l i , convinto, viene a mora da f a l e r n o , con una 
fedo c i credito ci. l i r e la7.ad0.0CG, datata 2G maggio 
1£'7S, o la. i-ette a disposizione d i ' t r i s o l i n i . Questi 
g l i O r i e t t a c h e f i r fedo c i c r e d i t o dove essere t r a s f o r 
mata i n vaglia cambiari (chissà perché?), e r o t e i l o prov 
vede i n t a f senso. 

Pali tra..;uta l a fede i n 10 v a g l i a , i c u i b e n e f i c i a r i 
sono c o s t i t u i t i da noni d i f a n t a s i a , i n v e n t a t i "lì per lì" 
dai f e r t i l e i v i s o l i n i (o s i è t e n t a t i d i r i l e v a r e , d i 
sf u g g i t a , corno l'inconscio l a v o r i anche i n onesti s e r i 

.affari-dì banca, a t t e r o che uno dei cognomi s u g g e r i t i 
yda ìbri. s o l i n i è enei Moresca, d i r e t t o r e d e l l ' u t i f , che 
\non poche ircrrÌritndirì"'lìfBrattoioLC ha cagionato a Giudi 
\ co (>'>), e càie viene presentato da a r i so l i n i a Mancini 
\ par l u c r a r g l i un. p r e s t i t o d i 15 o aO m i l i o n i , d a l l ' o s i 
^ to ovviamente infaust o ; ( P<3 ). 

I t i t o l i sono consegnati a T r i s o l i n i i n completa f i d u 
eia, senza docioor.tazioro s c r i t t a , con l'intesa, cho i l 
danaro g l i s-rd r e s t i t u i t o nel g i r o d i un anno, munito 
d i adeguata i n t e r e s s i . 



Ma l ' anno t r a sco r re ed i l r i e n t r o non avviene. La -p i e 
gaziono è scalpi i c e : appena avuto i l c a p i t a l e , questo per"" 
viene senza r i t a r d o n e l l ' o r b i t a d i iiru.no bus s e l l i , ta iché< 
i l S giugno 1975 i v a g l i a cambiari r i s a l t a n o v e r s a t i t u t 
t i insieme da Maria Musse l l i su un l i b r e t t o a l po r t a to re 

qdcina: t i r a t o "Pa t roc lo" , c i pert inenza co l predetto p o t r ò 
S l i e r e , e idrovia apposizione c i runiche opportuno f i r m a " 
^ d i ginnica sul r e t r o , not t i ra lnonto f a l s a (3'i</) . 

I l M o r e l l o , decorso l 'anno ed at teso ancora un po' c i 

parlarne, a Giucu.ce. Gue tcmao,Y inutilmente, s i decide 
sti^as. icura ctal suo interessamento, non senza r i l e v a r e 
che l ' i n i z i a t i v a del suo segretario è stata "non del t u t 
to c o r r e t t a " e non senza "richiamarlo severamente" 0$<e). 

I n e f f e t t i . 'cop<"- qualche mese"_, bbrr isoi j r i i s i decide 
a consegnare a itc^e'llo^la^^soiitia d i l i r e 173.OOQ.OGO ( i \ 
ver sal ient i r i s t a t a n o o f f «ittita t i i n data 1° agosto 1576)^ 
(351 ) . Gousidorato cho g l i i n t e r e s s i ammontano a l i r e 
115.5CO.OOO e clic i l deposito è durato quasi q u a t t o r d i c i 
mesi, i l saggio d i in teresse s i aggira s i i l i ' C-Sb, e Mo 

Quello non può d i r s i soditi s f a t t o : i n f a t t i ammette che s i 
Vniardorà bene da l chiedere a T r i s o l i n i a l t r i impieghi d i 
stanare. 

alcune deduzioni sono d ' o b b l i g o . Quando ' t r i s o l i n i r i 
cove l a somma da Mo.rc3.lo, e g l i sa g i f do\?e co oca r l a , 
s ia porche non farebbe a i More l lo l a preposta, se cos i 
non fosse , sia pe rché .pochissimi g i o r n i dopo l a somma 
si^rpLptproiy^ da Roma, sul l i b r e t t o d i p o r t i 

\ ronza c i Bruno M u s s e l l i . Quindi l a somma serve, i n buo 
na"sostanza, a procurare un finanziamento non trascura 
b i l e a l p e t r o l i e r e , che se l a cava con i n t e r e s s i assai 
mod ic i , e può anche t r a sc ina re I n r e s t i t u z i o n e a l i a sca 
densa. I 

Giudico , da], canto suo, non può esserne estraneo a l i a 
vicenda, por almeno t r e ore i n i d i cons ide raz ion i . 

I l primo è cito m o r e l l o , assai legato a Giudice, non 
rmò consegnare un s i m i l e importo d i danaro (che è ingcn 
t i s s imo ?er un arr ivato, ed ancor Più se s i r i f l e t t e che 
siamo neri 15:76) senza chiedere a l cug3.no q u a ^ j s o r t e a 
v r ò , o comunque senza c h i e d e r g l i garanzie su l buon e s i t o 1 

de l l ' ope raz ione . I 

I I secondo è che, quando More l lo va a lome i r t r r s i da 
Giudico, e car.sci assicura 1 » interessamento, almeno i n 

amento momento s i forma n e l l 1 imput --to l a s icura corsa 
nevolezza dei t e r m i n i d o l i 'operazione: va le a d i r e ci 
.impensabile elio Giudice 
\1 'oscuro sino 

cuarid 1 anche fosse r imasto o l 
ì.C . f o ra , non r i cova adesso l e informo 

. z ion i eia t r i s o l i n i , a i quale f a un severo r a b b u f f o . ; 
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La terza.ò che, per f a r r i e n t r a r e con sicurezza i guat 
t r i n i dai H u s s e l l i ( l a cui consegna non è no pure Oocu
ne: stata con uno s c r i t t o a mani del M o r e l l o ) , occorre un 
uo.no d e l l 'auto ai tà d i diadico. hi' palese, i n f a t t i , che 
0 l i a i s o l i n i . , nonostante l a profonda amicizia che nutre 
per l u i a l Morello, o ha f a t t o or cecilie da mercante sino( 
a quel momento, oveero non è r i u s c i t o neppure l u i ad o t 
tenore l a r e s t i t u z i o n e da M u s s e l l i . Se questo accade, 
l'autorità necessaria per sbloccare l a situazione non 
può promanare olio da Giudice.( irUi->-> \ u C«. "s••£.<•>«*' '• / 

bd a l l o r a i l rapporto Giudice/Kusselli può, per imitar. 
t o , già f a r s i r i i s a l i r e quinto nono a l 197 6: senza conta 
re clic l a pronta d i s p o n i b i l i t i d i ̂ r i s o l i n i a trovare sen. 
za indugio l a collocazione d e l i a soma f presuppone una co"" 
nioscenza del Musselli od una dimestichezza con l u i che 
^sicuramente non sono maturate i n pochi g i o r n i , ma risa.1 

vgono ulteriormente nel tempo. * 

^4*.- Un ancoraggio del rapporto Giudice/ Musselli a l 1975 
x ò o f f e r t o i n via., per così d i r e , testimoniale da Ma 

r i o M i l a r i nel suo primo i n t a r r o g a t o r i o c o l l a b o r a t i v o , 
reso i l 4 maggio 19151. 

Occorre premettero, a no' d i inouadramento, elio i l Hi 
l a n i viene arrestato n e l l ' o t t o b r e del 19<>0, nel contesto 
d e l l ' i s t r u t t o r i a e d . "Isomar / 2": l'accusa, a quel momen 
to , c d i concorso n el solo contrabbando "Siplar"/"Isomar", 
ed e g l i sì mantiene a lungo s u l l a negativa. 

ad un certo punto, dopo s v a r i a t i mesi d i carcerazione 
preventiva, Mi lai-ri. s i decide a collaborare. Parla del \ 
noto ' g i r o ' Sip 1 ar/e.ir 1 a t e/ 0 A \/Gu 1 f , e dic h i a r a (a guari/ 
to consta e l a prima voce cho a f f r o n t a l'argomento) che) 
" i l Loprete dorato, amico da sempre del G i s s i , era i n 
(realtà co i n t or es sa to direttamente a l l a gestione c o l l a 
\ ' L i t u n o i l b i s t r i b u t o r s ' e percepiva una quota s u g l i u t i 
S i i " . Sia i l C-MI. cho l'imputato sono evidenteaeute con 
feci d e l l a novità esplosiva d e l l a dichiarazione, porche 
\sbbito dopo comparo una proci sa z ione a l t r i m e n t i i n u t i l e : 
/"Intendo d i r e i l gen. Loprete, già Capo d i stato Maggiore 
deli a Finanza, e poi comandante eri zona d e l l a Lombardia" ̂ 3Sf^. 

Proseguendo nel 1 ' interroga t o r i o , b i l a m i t o r t a d i alien; 
g e r i r e un po' i l suo ru o l o , dicendo che s i trovò coinvol 
to nel 'g i r o ' controvoglia, giacerò se voleva continuare 
a lavorerò, bisognava aecontonte-re i l Loprete. b i naffae 
l e Giudice non parla dirottamente. A. do:.iarda del G.I. 
o f f r e colamento una tracco..:, l a b i l e : "ber <~ua:ito a t t i e n e 
a i Giudico Raffaele, ritengo cho non v i fossero r a p p o r t i 
d i r o t t i con i l G i s s i , n ù ^ c x ^ i l Mannelli che l o conosce 
va bene; epàosto l o so anche perche ne venni a conoscenza 
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anche t r a m i t e i l M o r e l l i Giuseppe, noto p e t r o l i e r e (e co 
no sconto del G i r c i ce)". Iroso a t t o che v i sono i n o t i a's 
segni 'Comii 15' a carico d i Giudice» M i l a n i non calca " 
l a mano, l i m i t a n d o s i ad un " s e n t i t o d i r e " d i Giudice come 
d i persona c o r r o t t a , ansi " c o i n v o l t a " . 

Sino a mesto momento M i l a n i non pare, duo caio, animato 
da al d i n a intensione accusatoria nei conj?ronti d i Giudice. 

VL->. sua l i n e a d i condotta pare i s p i r a t a ad un «ammissione 
\d.i colpa, eoa. l'unico intento d i mostrarsi succube c e l l e 
pressioni d i Loprete. 

del successivo i n i or roga, t or i o del 16 giugno ISSI M i l a n i 
mantiene l a stossa l i n e a . solamente i n chiusura, i n t e r p o l 
l a t o espressamente cai G.I*. se sappia col 1 egare Musselli'*" 
con Giudico, e g l i fornisce'u.n'analitica spiegazione del 
perché è indot t o a r i t e n e r o che i due s i conoscessero be 
ne (e, ovviamente, s i cono se e s s or o nel quadro del rappor 
to m u l t i l a t e r a l e d i c u i ha i n precedenza pa r l a t o , càie rap_ 

('presenta i l f r o n t e d i responsabilità sino a quel momento 
" a s - c r i v i b i l e a l M i l a n i : rapporto i n i z i a t o appunto nel 1S75). 

"Io r i t e n g o -- narra M i l a n i - che i r a p p o r t i (cventuai 
mente anche p a t r i m o n i a l i ) con i l gen. Giudico siano s t a t i 
t e n u t i (ini M u sselli e non dai G i s s i , i n cu arto* mi r i s u l t a 
che i l Musselli conoscesse d^^c^pp i l gen. Giudice, d i ( 
cu i parlava sovente ed apertamente arcuai con .me. ' 

Pondo questa mia affermazione su f a t t i p r e c i s i . Posso 
^affermare che certamente noi lf/7n i l M u s s e l l i conosceva 
agir i l gen. Giudice. Questo perché i n ruoli'anno i o ac 
\ goti s t a i una piccola p e t r o l i e r a f i n v i o - m a r i t t i m a ("Sclicc") 
\ t u t t o r a i n proprietà c e l i a rontorr.r, da una società facon 
^ t e c a r i a Oiusop -o M o r e l l i (sor. 'Piuma 1), e i r t a l e occa 
•"siane i l i.or o l i i - Punirne i o t r a t t a t i v e d i ucc r i s t o -- mi 
V i i ss e: 'Devo parlare con GiueJ.ce (Raffaele), perché dica 

a l sua amico Musselli d i darmi del p r o r o t t o , perché i n v \ 
• uesfo momento non ce r'ò'. Perciò venni a sapere che d v 
s i cono ".covano t r i d i loro (Musselli gen. Giudice) a l ) ( 
mono dai ìS7ef' (ìSl). 

I l 7 ottobre ISSI arche Vincenzo Gissi viene i n t e r r o g a t o 
sui r a p p o r t i t r a Musselli e Giudice, e rende d i c h i a r a z i o n i 
assai s i m i l i a quelle d i M i l a n i : " d f f o t t i v a n e n t e i l M i l a n i 
cobo a d,irmi, nella, min cu.-.lit.' d i socio eoi C o s t i e r i , che 
Musse l l i avevo chiesto b i e f f e t t u a r e i l c o n t r a t t o d i f o r i l i 
tura a l l a b i tu.io i l ui.stribu.tors, o più precisamente o l i a 
Gulf, presso i C o s t i e r i i n conto r e s t i t u z i o n e do P i f m o i l 
Disf . r i b i t t e r s , perché vi^pr.:i l ' i n t e r e s s e o l a necessità d i 
r e t r i b u i r e C i v i l i ce Raffaele e Porrete Donato, o meglio per 
elio i l Giro ice o i l Loprete orano soci, n e l l o r i t u m o i l Di 



s t r i b u t o r s con l o u s s c l l i od n i t r i . I o mi opposi a i c o n t r a i 
to i n ruestionc porcile l o ri t e n e v o antieconomico ed inoppor 
t u r o , perche troppo favorevole pei-? i l h u s s e l l i " (3f?). 

In questa sedo Gissi appare esse:iziv-ili.1 o.nte prooccupato 
d i s v i n c o l a r s i or r u lcercine troppo s t r e t t o con Loo.ete e 
Ga.uoj.ce n c a t t i non smonti se o i - . i l . . - n i , ma sostiene d i non 
avergli oracuto: "Io non ^estai pieno, fede a l l e a s sor a i o 
n i c c i t - . i l a n i , e poi dir e t f a n e u t e del h u s s e l l i , c i r c a ia\^ 
partecipazione s o c i e t a r i a del Giudice e del Loprete, por/ 
che r i t e n n i i n primo luogo che potesse essere una motiva\ 
zioiie por giocare a. suo favore n e l l «affare, e i n secondo( 
I n g o perché r i t e n g o cho i l Loprete, a]..seno dopo che en \ 
t r a . i .0 i n r a p p o r t i c i vera amicizia, me ne avrebbe f a t t o 
cenno". 

berciò un dato ò p a c i f i c o , anche secondo Gissi: che bus 
s e l l i , già a g l i i n i z i del li?5» conosceva assai bene Ciudi 
ce, a i plinto da d i r e a i soci che. bisognava " r e t r i b u i r e " 
i l generale ed. i l Loprete. b non vaie d i r e - come sospet 
ta Gissi - che poteva t r a t t a r s i d i una v a n t e r i a , "per gio 
care a suo favore n e l l ' affare", giacché una s i a i l e m i n a r 

^te-rio (annesso che fosse t a l e ) non avrebbe potuto i n alcun 
C modo t r a r r e i n incanno c o l l e "voce, chi e v o l o i " come Gissi e 

b i - . i i a - » ;e non avesse avuto un ouon no.rganc 0.1 vcrosmi--

foche ore dopo, nel pomeriggio dello scosso giorno, i t i 
i n n i e Gissi vengono nessi a confronto e Gissi r i b a d i s c o 
l u sua versione: "Couferro d i aver s o r t i t o , prima da t e e' 
poi nuche dai l e u s s e l l i , dirottamente t u t t i e t r e insieme,' 
l a ruestionc d e l l a -partecipazione s o c i e t a r i a del Loprete; 
boero i l b u s s o l i ! faceva p a r t i c o l a r e menziono arche del gen. 
(Giudice (ero" aveva, sempre detto d i conoscere, aggiungoenbo 
Cchc. Ixveva mi rnp >o,.-to commerciale con i l f i g l i o d i Giudice 
/per f o r n i t u r e t r a m i t e una sua società, l a " F r i t t a " , per l e \ 
V i r o l i avevn serio difficoltà a r0cuporare l a somma covata C 
pei f o r n i t u r e ) indicando anche l u i come_so£Ìp d e l l a b d i t u ^ 
no.il D i s t r i b u t o r s ' " 0?*»). 

b i l a m i i n apparenza ridimensiona i a ciroosi-
ben guardrre l - i co: iva lieta: " n u l l a purtecip azione società 
r i a anche del geni. Giudice, i o non posso né confermarlo 

osclr.e.erlo; i o ri c o r d o invoco boro i l discorso del bus 
s e l l i v r i r l a rv.estiono e o l i a parPcoipasiono Loprete. Cuon 

:o aj.lc conoscenso •ella e al e Id.'i.CC no go.a 
cotto enei n. sor..) 1: r i s u l t a t e all'epoca-, o r i rapoorto con Giù 

e -pe ; .or o l i i pe: 
arto cella, 'noni 

aenaisto d.ciia motonave 'belice 
noi lo75". 

or 

no c..iscendono ore constatazioni: da rn l a t o b i i n n i s i 
•preoccupa .di non. d i r e più d i "U.oi che può a f f or. ;iar e ! con 



sicurezza, aiàfidondo a Hu s s e l l i l a res'".>ousabilitr c i soste 
nero che anche Giudice era interessato a i l a ' I ; i t u n o i l b" ; 
c a i l ' a i t r o l a t o b i l a n i e fornissimo rei!. ribadirò l a c i r c o 
sterza d e l i a conoscenza t r a Musselli -e Giudico nel lf7.'3.~" 
!;ì l a cautela s u l l a prima giova senza dubbio a rendere ere 
c i b i l e l a cortes.a s u l l a seconda. 

b 1 vero clic G i s s i , nei successivo i n t e r r o g a t o r i o del 30 
giugno IbSb 0^5"), s i pr e-raro ori* d i r e t t i f i c a r e i l t i r o : "vo 
g l i o precisare che i l r i f e r i m e n t o a l con. Giudice da ne "~ 
f a t t o i n sodo d i i u t c r . o g r t o r i o end ava iman. Prato i n un 
rapporto d i cr e d i t o t r a l a 'bantu' del b u s s o l i ! e un ' a l t r a 

? azienda d i cui non so i l no..10, ove- con i l J.orci t i ' C-M SO 
> ciò un fIginio del Giudico, l'aito por r i f e r i t o più v o l t o .- ' 

del bu.ss.d I l i , che s i la. acni a va. c i non poter r i s c u o t e r e i l 
suo c r e d i t o " . 

tea 1 ' arretramento è pretestuoso, e basta r i l e g g e r e i l ver 
baie del confronto con Milani,...per cenpreudere che Gissi 
non i i i tendo "precisare" bensì "modificare": i n quella sede 
Gissi aveva inequivocabilmente f a t t o r i f e r i r n e -.to all'una 
ed a l i «altra co.sa ( a i rappor to cor. .orciaio d i Musselli con 
i l f i g l i o c i Giudico, ed a l i a nartecip.azione s o c i e t a r i a d i 
Giudice a l i a " f i t u m o i l D") t a r t • e vero che b i l a m i aveva 
s e n t i t o i l dovere d i 210:1 giurare i n pròprio su l l a seconda; 
o perciò Gissi non può pretercore d i ossero creduto quando 
vuol f a r o intendere ad un malinteso nel precedente i n t e r r o 
g a t o r i o . 

La circostanza r i p o r t a t a dal M i l a n i è, damane, c r e d i b i 
l e : l a conoscenza t r a Musselli e Giudico r i s a i e ad. almeno 
i l 1S7P. Ohe poi Giudico sia nuche interessato a l l a "Pi 
tu.10il D" è n.eternato dr. H u s s e l l i ed ò inteso da Gissi e 
da M i l a n i . Posta i l p o s s i b i l e dubbio che s i t r a t t i d i un 

i " b l u f f " d i mu s s e l l i : na arche questo orde sotto l e ultcaio 
) r i considerazioni dì M i l a n i a i rigai a:.: do: " I I Gissi sapeva 
( c r o l l o odo ci P.wova oon 1 •oooivizi fi-'p.. e cine i l 
\ 

.o oro s i faceva per 1'operazione, e cioè i l meccani 
d sao a i ccivtrabbaiato, perché i-ais s e l l i l o disse e s p l i c i t a 
^ mento, ilon feirobbe stato p o s s i b i l e f a r e a l t r i m e n t i , seri 

za i l tue cònscuso, Gissi. D'altronde sarebbe stato ,raiiu, 
.vo un ' t r a n s i t o ' ben supcriore ai!«ordinario; se t u 

quanto s i t r a t t a v a , e cioè del con-
uorn.ti 
non avessi saputo o. 
i r ro rando ; " (3S& ) . 

I n a l t r o paro le : se Musse l l i " b l u f f a 1 ' , Gissi 
piente uomo da andare a "vedere". L'avero 
3.e c o n d i z i o n i svanta.ggiose ò segno 
che r e al: ito i to bis.ogiaava rc . t r j . ^ - / 7 . 

5\^- ri cresta tos t ino] i io : iza d i 
d i t a v i a v i a che l a s i rea. 

a agqavara.T» — rum era j . 
* fini r ^.^o-.'. 

c rr c e a >. 

.uni 
at cavar ' 



77 

andando a v a n t i , ancora tana v o l t a , 'le cose cambiano. 
^ b o r o ' i l i , i n t e r r o g a t o noi dibattimento 0*?), r et t i f i 

ca arene l a data: l a motonave " b o l i c e n f u venduta a i i-li l a 
n i nel 1577 e non nel 1973. M i l a n i è l a t i t a n t e e non è 
'possibile procedere ad.un confronto. M o r e l l i aggiunge che 
>conobbe Gius opre: Giudice n e l l a tarda primavera 0.̂ ,̂̂ 1975, 
: Musselli solo neri. 1^77, [press cn ' r i t o g l i da Giuseppe Giù 
dico. Lo sforno è trasparente : no baffaele né Giuseppe 
Giudice sera; p o s t i i n contatto c o n j ^ t i s s c l l i prima del 1977. 

Ha l a portola é scusa i l coperchio, b a f f a e l e Gir dice, 
n o l i ' i u t o r r o g •-torlo roso i n data 23.9.1902, dice t e s t u a i 
monto: ". .. •orando f u venduta può].la nave d e l l a »Kor. tornar ' 

b' onesti un navigato p e t r o l i e r e , già socio d i Giuseppe 
Giudice n e l l a società "Soficom", amico d e l l ' i n t e r a f a j . i i g l i a 
Giudice. Interrogato i l 23 giugno 1981 (cioè 13 g i o r n i do 

S no che M i l a n i ha addotto l a circostanza dona p e t r o l i e r a ~ 
c " f e l i c e " ) , M o r e l l i l a conferma pressoché integralmente: 
e "b' esatto cho ( M i l a n i ) comprò d a l i a società 'Piuma', che 
> i o amministravo, l a 'motocistema 'Belice' che serviva per > 
t r a s p o r t i f l u v i o - m a r i t t i m i ; l'epoca non l a r i c o r d o , ma se' 
i l M i l a n i dice 1975, come mi s i r i f e r i s c e , sarà vero. C'è 
l ' a t t o d i vendita, comunale, e l a f a t t u r a mi pare o r a s i 
contestuale. Prendo a t t o d i cuoiaio d i c h i a r a t o ca M i l a n i [ 
Mario i n data 16.6.19GÌ i n me ' i t o a puosta vicenda d i ac 
c r i s t o d e l l a motocistema ' f e l i c e ' e a i f a t t o che i o avrei'. 

V c i t a t o amicizia t r a Giudice e i l h u s s e l l i ; devo, d i r e però 
c che i o intendevo i l Giudice Giuseppe die era mio socio, e 
buon i l padre. Era seipre interessante avere- più', f o r n i t o r i , 

d a t i anche i momenti d i f f i c i l i , e logicamente i l H u s s e l l i 
poteva essere u t i l e d a t i i suoi n o t o r i r a p p o r t i con grosse 
società p e t r o l i f e r e (Gulf, T o t a l ecc.). Ritengo epuindi 
che l'affermazione del M i l a n i i n questi l i m i t i sia e s a t t i " 

0*) . 
Dunque Milani ha ragiono su tutto, eccetto che sul punto \ 

che sarebbe Giuseppe e non Raffaele Giudice i l tramite per I 
arrivare a Musselli. La rettifica si commenta da sola; Giù ì 
seppe Giu.ePi.ee, nel 1375, ò ̂ an.copmî sptudc.':ate, o forse appena. • 
laureato (')f?) , e mai s i co; :i pr end e -coti e un "re" del p e t r o l i o ^ [ 
quale Mu s s e l l i possa soggiacere a l i ' influsso eiel g i o v anotto^ ! 
(a meno d i supporre che l ' i n f l u s s o g l i d e r i v i dal padre: i l \ ! 
che non sposterebbe i tori l i n i cari probi Già . . . ) . ) 

Quel che mette conto r i l e v a r e , i n ogni caso, e che l a j 
narrazione b i M i l a n i è c o u v i l i d a t a su t u t t o i l f r o n t e , ad • 
\eccezione c e l i a p u e r i l e r e t t i f i c a ora r e t t a . Quel che c'e i 
qro da o b i e t t a r g l i - secondo l o s t r a t e g i e difensive organiz ! 
vzedo.ili i n c r e i lomento - e stato o b i e t t a t o . i 
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dai M o r e l l i a l M i l a n i , mio f i g l i o non conosceva ancora i i 
M u s s e l l i , incontrato solo n e l 1377" 0>6o). E questo non à 
crocidìic. 

Morelli, infatti, per quante rettifiche abbia apportato, 
un punto lo ha tenuto forno, e cioè che con il Milani egli 

^ ebbe rea Trento, drogante le trattative inerenti all'acquisto 
e della "belice", il noto colloc uio relativo alle forniture 
<^ che Musselli poteva procurorgli. Duov-ue, vuoi che fosse 
Raffaele Giudice il tramite propiziatorio (come afferma 
Milani), vuoi che fosse il figlio Giuseppe (come sostiene 
Morelli), a quella data o l'uno o l'altro conoscevano già 
Musselli. """^ ~^ 

-•nache questo attacco non sembra i n d e b o l i r e i o dichiaro 
zione d i M i l a n i . 

7-.- Un cenno deve essere dedicato a n o già r i f e r i t a prò 
N senza del numero t e l e f o n i c o r i s e r v a t o d i Giudice n el 

l'agenda d i Bruno Musselli. 

I l Tribunale riconosce che t a l e circostanza non contie 
ne i n sé alcuna forza cimostrare ivo autonomo i n merito a l 
l a doto d i i n i z i o d e l i o conoscenza f r a i due, poiché i l 
numero t e l e f o n i c o i n questione f u r i s e r v a t o a l Comandante 
^generale dal i o . I I . 1976 a l 20'^.11.197b (̂ / ), e - artanto nor 
^consente d i r i s a l i r e adi uou momorto a n t e r i o r e a l l ' i m p i a n t o 
(dell'utenza. 

La circostanza, t u t t a v i a , può e deve essere u t i l i z z a t a 
sotto a l t r i cne p r o f i l i . 

I l primo é inteso a contrastore l'assunto dell'imputato, 
clic Proprio onesto sarebbe un Argomento per bloccare l a 
r i s o l i t o c e l i o conoscenza ad una doto ron anteriore a i J.O 
novembre 1376. I n cont r a r i o s i osseo va cho l'argomento 
non prova n u l l a , poiché, anche ove s i raggiungesse por PLI 
t r a v i a l a certezza che l o conoscenza ò i n i z i a t a prima, i l 
r i s u l t a t o sarebbe id e n t i c o i n t e r m i n i d i annot azione: sul 
l'agendo del M u s s e l l i . 'itilo agendo, i n f a t t i , ù. del 1379 , 
e, uno v o l t a clic i l vecchio numero t e l e f o n i c o d i Giudice 
sia stato s o s t i t u i t o d a l i a nuovo utenza, chinarne v o g l i a 
araot.angelo terrà conto d i questo o non più d i c u c i l o , or 
mai i n u t i l e : e ciò vaie sia clic l a conoscenza sfa posto 
r i o n e , sia. che: osso aio a n t e r i o r e a n o modifico (poiché 
i n questo caso i l "conoscente" apporterà l o variazione 
s t i l i 'agendo a p a r t i r e cai 1977 e l a t r a c r i ver à ' ncgl i an 

S i i successivi). j 

I l secondo p r o f i l o - e dato d a l i a peculiarità d i quella 
annotazione, e d a l l a natura d i quel numero. Già s i e 
detto coilo l a d i c i t u r a " p r i n c i p a l e " , con l a suol insolen 
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te familiarità, è all'opposto d e l l a burocratica e pallida ta 
conoscenza d i v e r t i c e , clic Giudice vorreboe fare 'intendere,) 
ed è 1 « esatta!- proiezione monogerioie d i q u e l l ' a l t r a voce \ 
"Donato" che per H u s s e l l i rappresenta i l socio e l'amico. \ 

Qui s i aggiungo elio r u e l nu.ve.ao te l e f o n i c o non e un ba 
naie i r d i r i z z o , a l resi d i m i l l e a l t r i r e c a p i t i : c i l nu 
nero a prova d i i n t e r c e t t a z i o n i telefoniche (3f2fj, i n s t a i 
l a t o a l i a f i n o de]. IS'/d dopo che i l Conosco generale ero 
stato o lungo "spiato" d o g l i uomini del SID n o l i 'operazio
ne che avevo dato v i t a a i dossier "h. 'Po. d i a l i " . 

Giudico vuole f a r e intendere che era un nivmc-ro d i r o t t o , ! 
piuttosto cho riservoto, ai punto da circolare negli uffi \ 
ci' d e l Cenando e da os^ccc ">r a f i e >mooio e. d •» o no c * z i o* i dì . I 

i 

t u t t a o quasi. Isa a l .pie1 volonteroso e:: aiutante d i campo, '; 
mogg, fronzoli!, annette1, che, nonostante I n strettezza dei ' ! 
suoi r a p p o r t i con Giudice, e g l i non ne f u n o i i n possesso ; 

. n̂ cejdè̂ f̂ n̂zâ ci-e]. cavaliere elei .lavoro Bruno ioissol j 
li. ^ " l 

Un'ultima notazione può essere dedicata a l l e d i c h i a 
r a z i o n i d i Primo Bolzoni, a c q u i s i t e proprio a l l o sca

dere del dibattimento: "Cono i p o t o s i posso d i r e -- racconta 
i l Bolzoni i n dota 27 novembre lfC2 - che l o nomina eoi gen. 
in d i c e potrebbe essere stota una mossa d i ' f r i s o l i n i e del 
o stosso h u s s e l l i . Ciò desiano c ai f a t t o che appresi dai 

V r i s o l i n i che e g l i ero amicò* e conterraneo d i Sereno Preo 
\ o e de l i ' o n . Poro ( t u t t i p u g l i e s i ) , e dai f a t t o che i l 
P u s s e l i i offrì d i e c i m i l i a r d i per i o liberazione d e l l ' o n . 
Poro curante l a sua segrerosione od opera d i t e r r o r i s t i " 
(ifi'O. 

bon e molto, i n t o r a i i n i d i r i f e r i m e n t o d i r e t t o e so l i d o . 
Ha conviene tenere conto altresì che : 

\ Bólzori Ha appena f i n i t o d i tentare d i "salvare" Giudice 
dall'accusa che indircttamente g l i r i v o l g e buzzoni, quando 
racconto che -noisoni g l i chiose un congruo numero d i m i l i o 
n i m e n s i i i l i , fa destinare a ' f r i so i i : i i / Giudice, per ossicu 
r or g l i protezione ( c f r . i l cap.iT ), e cioè ho &;.uesso che 
buzzoni ò v e r i t i e r o , no f u esso bolzoni a f a r g l i f a i canon 
t e credere che cuoi danari crono d e s t i n o t i a Giudice (per 
urna confutazione d i t r i o assunto s i vedo ancoro i l c i p . f r ) . 
Duuruo r o l z a n i non è cento animato da i n t e n z i o n i c o n t r a r i o 
a Giudice; 

\_ ' f r i s o l i n i , c o t t a dolio suo vedova,*/ ho no t e v o l i a g gaia 
c i con i l mondo elei p e t r o l i e r i gin primo che Giudico oscen 
do a l l o corico ; 

H u s s e l l i , o detto d i b i s s i e dì formato, è i l . ' t r a m i t e 
d e l l 'vis segno dei. a.'iù.GUGn.K.-O d i l i r e che n e l l ' o t t o b r e c o l 

alc u n i a o r t i t i p o l i t i c i ( 
V 

T 
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\^ Boi za r.i conosco "eia molti anni" il card. Poi etti, che \ 
he Hi l e e Buzzoni incielano concordemente come uno d i co ì 
loro che zi sarebbero parL'icoiarmo:ito attivati per la no \ 
mina d i Giudj.ce a Comandante generalo d e l l a GbP. > 

Duncue, t u t t o l a s c i a r i t e n e r e che cuoi che dice Bolzoni ; 
non sia né dettato da ostilità verso Giudice né campato 
i n a r i a , perché Bolzoni è uno d i c u c i l i che s i è dato da^ 
fare per prop i z i a r e t a t o nomina. Ed o n o r o , se quel chea 
dice Bolzoni e varrò, l o conoscenza d i h u s s e l l i e GiudiceS 
non r i s a i e a i 1S77, e neaimeno o l 19-715: ma a d d i r i t t u r a , e < 
quanto mino, o l 1973. * ; 

d i possono t i r a r e l e P i l o . s i è soppesato una t e s i I 
difens i v a (conoscenza, formale avvertita solo nel 1977)-' / ' 

i n t r i n s scorno: ito ino ce et to b i l e . 3 i e constatato un f a t t o i 
st o r i c o (la, vicenda Por e l i o ) elio f a - r i s a l i r e i l collega ~ . 
monto almeno nel 1976. 3 i è v a g l i a t o uno dichiorozione } 
ripetuta (ci Piloni) che fa. risalire,, e circostanziatomen >ì 

b t e , i l contatto almeno a i 197 3,"e che presento t u t t i i » 
b crismi d e l l a credibilità, perché viene convalidata i n i - j 
zialmeritc da Gissi e da Porcili. I 

l 
I n direziono c o n t r a r i a s i muovono una se r i e d i " a t t e n t a • j 

t i " successivi a n o doto i n d i c a t a da P i l o n i , che però s i ; 
tagliano l'un l ' a l t r o l'erba sotto i p i e d i . b per d i più j 

f v i e l a co s t i t u z i o n e d i una sòci età ( l o "poficom") n e l ^ l S ^ , | 
(iihc ha i l cica.ia.roto proposito c i accedere a q u a l i f i c a t e _ i 
( f o n t i d i approvvigionamento p e t r o l i f e r o , qua. l i l'aGIP e { 
n'Jb'I (V5S) : a i o r a i f i n e non s i vede che contributo posso j 
doro i l giovanissimo ed inesperto Giuseppe Giudice, se\\ j 
non c u c i l o d i orjanciare,,la "sof j.coor' alleasse R a f f a e l e ) ) | 
Giudico/ Inuszolii. ^ \ 

ij» l e c i t o concludere che i famosi assegni provenienti j 
coi P u s s o l i i f - n e l .1976, non sono p i o v u t i dai c i e l o . ; 

/rsczaono 5 » 
i 

L ' "asse" G i u d i c e / ' f r o i so l i n i > 
i 

: 

1.- C'è ancoro uno relazione do' lumeggiare, ed e il por \ 
ticoioro roooorto Giudico/ ibrisoliri, che rcrcorre \ 

tutto il processo cor toni e sfornature i più disparati ed \ 
inquietarti. i 

s u l l o _-e.rson.'Hiti d i ero s o l i n i ; faccendiere d i basso l i 
v e l Ìo7~ami.sir.volto con tonge.iti, signore e non s i g n o r i , g l i 

I 
I 
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o t t i o .•raro uno pioggia a i n f o r i : , i o : i t i , d i s p a r a t i nello. 
spccilico. notazione, ma unonini n e l l a generica d i s i s t i m a , 
i-orsino Raffaele Giudice s i o acquietato, a l l a f i n e , a l l ' i 
oca d i essersi a l l e v a t a l a serpe i n seno (ma forse i l r i ~ 
ferimento a i b e s t i a r i o dovrebbe essere r i v e r s o ) , l i m i t a r 
dosi ad opoorre d i avere ignora to i e r i l e qualità che oo 
gi t u t t i conclamano. I l punto da accertare, pertanto, ~) 
sur... essenzialmente quello che concerne l a pretesa buona) 
lece c e l i 'imputato durante g l i a r r i cu-], suo comando. 

bbsamini-tio por i n t a n t o i l panorama dei g i u r i s i s r l segre 
t o r i o p a r t i c o l i r e . 

T r i s o l i n i - r i f e r i s c o baiassi - è persona notorio.;lente 
c o r r o t t o , e ron solo nell'ambiente r e i p e t r o l i e r i : 
i l che è CO;.:e d i r e che l a forno correvo altresì n e g l i an 
dio. i t i b e l l o puf, incile perché o l i o spregiudico tesso del 

> T r i s o l i n i . facevo r i s c o n t r o l a novità d i u n s i u s o l i t o o t t i 
Vvis.no del segretario p o r t i c o l o r o . col Comandante generale, 
laccòve t a l e 
"lievo" (368). 

} laocóvo t a l e fi.guari " i n precedenza non aveva mai .avuto r i 

"Poccend.i.ere d i bosso l i v e l l o " l'uomo è d e f i n i t o dal gen. 
tìcibetto (}£/•/), i l o r a l e , come Comandante i n seconda, cono 
sce anche l e "questioni p r i v a t e che si. protraevano co ben 
prima" t r a i l segretario e l a moglie del generale, e non 
ignoro l a sistematica ut i l i z za. z i o i io del ^ r i s o l i n i da., par 
te d i Giud.ice per i suoi a # f o r i ,P or so no lì. 

nuche l ' o l t r o Comandante i n se-conca, pen. ioarbini, l o 
coscrive severamente cene uomo d i ambiguo ca r a t t e r e , dodi 

pio a f a v o r i t i s m i venoso ai>oarte:«.enti a l Corpo, inoeToluto 
, nell'equivoca e disdicevole relaziono con l o moglie d i Giù 
• dice O'fo). 

b i l geni. Dosi, successore d i f u r b i n i e d i s c i b o t t o , e 
i l nib d i r e t t o r i c o c s i i t o r e di. una. de].le tante moiafoite \ 
d i ' T r i s o l i n i (quello, r e l a t i v a a i c.df a f f a r e Volta: c f r 
i l c-op. -io' ) , e l o segnala a Cinetico, o ttenendone non già 
I r m e r a v i g l i a , l o scopro e l a reprimendo, sa so I t o : ito un 
grave imbarazzo col Com.andar.te ( V i ) ' e sì cho c u c i l a c i 
T r i s o l i n i . oro coso p o s s i b i l e cu.aito meno d i a r r o s t i ( 372.) -

,./-\m -~ 
Dune no, t u t t i i Comandanti i n secondo, senno eccezioni, 

hanno còlto con chiarezza quo! che Giudice s i ostina a c i 
re d i non over percepito, rersòcuzionc d i u f f i c i a l i c o l \ 
io GdF a dar. o de e l i " e s t e r n i 1 

oon arre. l u i - o t t i orcher* 
e. aero del Oo,-ò V i i c o l . V i s s i ech io -ai P.ifi.ca T r i s o l i n i . " a r i . vo : : e 

\mi rdo gemer aie" , uomo cho " s i ini Pouf ola va duo. .or t u t t o , 
\covo r,i.i.ol cne voleva" , .al .punto b i ;cnuV.re e g l i stpj sco 
\ l ' i n i z i a t i v a r i chiedere a i V i s s i ech io d i " o n r i r r ^ ò f f e t 
^ ti-are uno v e r i f i c o " (Tf3) : e V i s s i ech io non è u f f i c i a l e 



ciie abbia animosità verso Giudico (so mai verso berrete), 
come testinosela tutta in sua heposizioue dibatt.Tjacs.taie (IH). 

alieno j or sono coesa 'Diana e F e r r a r i , e s t r a n c i a i mondo 
del l a GdF e aaiescaente lrag£iti -•'-'• Giudico, non lesinano l e 
bordate contro ^ ' r i s o l i n i . Persona "che non stillavo - dice 
Diana (3HT) - per dei suoi comportamenti i i o i i _ c o r r e t t i i n ta 
lune circostanze". b F e r r a r i ò rrcb.e più e s p l i c i t o : "hon" 
avevo r a p p o r t i con i l a r i s o l i n i , ed a r s i re ebbi una pessi 
na iopracasloao l e duo v o l t e clic l o v i d i , core moralità. I n 
tendo d i r o cito l a v o l t a elio l o v i d i a casa c i a n i c i , s i co^ 
Vportè sconvenientemente cor. mia moglie. Di f r o n t e a l l e mie 
riaostranse i l Giudice rimise apparertemontp/j ma non prese 
provvedimenti . . ."(3Ì6). &-i/.»vv-> 

Sono v i s i p r i v a t i , se s i vaiolo, ila ce n'ò anche qualora 
no pubblico, come quello consacrato d a l l o Sezione i s t r u i t o 
r i a c o l i a Corto d'Appellò c i nona (?}f), che ha u f f i c i a i i z " 

^C'zato nel T r i s o l i n i un percettore d i "tangenti". 3 almeno 
t r e episodi ben v i v i n e l l e presenti pagine processuali (Yal
t a , Mancini, buzzoni: c f r . i capp. io', - t i ' c ) ne t e s t imo 
niano l'inpudeipt e, intraprendenza, p a r i a n « i n s a z i a b i l e ap 
net i t o . 

- Ma su questa indecente capacità, d i f a r mercimonio del 
proprio u f f i c i o appare i n u t i l e d i f f o n d e r s i , essendo 

uno dei pochi p u n t i non contr o v e r s i del processo. L'Inter 
rogr ut ivo vero ò^se ..Giudice potesse i g n o r a r l a , com'egli so 
sticno. 

La difesa d e l l * imputato è, anche a onesto riguardo, f o r 
male e perciò priva d i persuasione, b e i l a scelta del suo 
segretario p a r t i c o l a r e - racconta Giudico - e g l i s i a t t e r i 
ne a l l e r o t e c a r a t t e r i s t i c h e d i T r i s o l i n i , che l o deserai 
vovano come u f f i c i a l e o r ili.ante e ceovi.ee. ìlu.1'1 ' a l t r o cor 
cò e n u l i ' a l t r o seppe. Oggi e chiaro d i che pasta fosso 
f a t t o l'uomo,ma i e r i non l o ora. 

La g i u s t i f i c a z i o n e è f r a g i l e , por m o l t i e converger/ti 
n o t i v i . Innanzi t u t t o , l o note c a r a t t e r i s t i c h e d i 'friso 
l i n i non o f f irono af.tatto 'niella patente d i eccellenza che 
Giudice vuole l e g g e r v i . Chi scorra i g i u d i z i f o r m u l a t i 
n e g l i ansi lo'05/'70 v i leggo sorprendenti v a i u t .zioni ne 
geitivo, cho non intacca.no solamente runiche scarsa a t t i , 
tràine a «mosto o r u o l s e r v i z i o , ma attengono n i p i a n i 
del c a r a t t e r e e d e l l a lealtà, fon ò molto, d'accordo: 
ina i n un costume v a l u t a t i v o n e l quale l a media c o g l i u f f i 
c i a l i ò f a t t a d i uomini " s u p e r i o r i a l l a media", arc|id un 
l i e v e biasimo devo pur indic a r e qualcosa d i non limpido. 

I n secondo luogo, e sempre attenendoci a l piano formale 

V I 
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d e l l e argomentazioni, anche tuia persona come i l gen. Pur 
b i n i , che pure non conosceva -orsenilmente i l T r i s o l i n i 7 
prese l e sue i n f orinazioni, e, senza compiere s f o r z i trascon 
d e n t a l i , fece prozio a constatare " l a c a t t i v a nomea che ave 
va ' f r i s a t i m i n e l l «àrabito d e l l 'Esercito" Ob?) per l e r i c o r d a 
t e ambiguità e per i suoi f a v o r i t i s m i . • E se l o seppe f a c i ! 
mente P u r b i n i , che era cresciuto n e l l a GdF; e se par i m e n t i " 
10 seppe Dosi, poiché l e voci eraro "molto d i f f u s e nell'am 
Piente" (VP?); ben più facilmente poteva saperlo Giudice, 
che l o aveva seguito n e l l ' E s e r c i t o da vecchia data. 

Un terzo motivo, e questa v o l t a non solo formale ma so 
st a n z i a l e , è dato d a l i a s t r e t t e z z a dei legami t r a Giudice 
e T r i s o l i n i , sotto m o l t e p l i c i " p r o f i l i , f a grande amicizia 
ed i l notevole aso-ridente del segretario s u l Comandante ge 
aerale sono t e s t i m o n i a t i - con v a r i accenti ma. con id e i m i -
tà d i concetto - d a l i a vedova d i t r i s o l i n i - , bruna Pomari 
(no) ; ca amici d i Giudice, come l>ari0 F o l i g n i 0#/ ) ; da pa 
r e n t i - a m i c i , come Giovannatti sta P o r c i l o (U%) ; da u f f i c i a 
11 del Comando generale d i minor r i l i e v o , come i l c o l . hoc 
c a r i e l i o (ìJJ-s), o d i maissimo spicco, come i l gen. Pur b i n i . 
che descrive i l segrotorio "sempre presente accanto a l u i " 
0$4). n i " s t r e t t i r a p p o r t i " parla l ' a l t r o Comandante i n 

/seconda, gen. Dosi Oasr). Ed anche i l gen. P a l e t t i , estra 
lieo a l l a Cc.F, r i f e r i s c e che .Giudice "era crio'"1* nato per i 
r a p p o r t i troppo s t r e t t i con i l suo aiutante d i campo, poi 
segretario p a r t i c o l a r e " £386). 

D'altra parie, che il rapporto fra i duo non fosse sole' 
quello d'ufficio emerge ben al di IP di semplici valutazio 
ni opinabili, A proscindere calla ani forita rei .zione con 
la Galluzzo, c lo stesso Frane e.-s co Gitimi ce a raccontare 
idi aver conosciuto Trisolini da cu-a.ndo era ragazzo, E di 
\essere cresciuto sotto i suoi occhi ed i suoi corsigli, e 
ci -avere giocato in borsa numeroso volte con lui (Vii). 

anciie Vincenzo (bissi, r i f e r i s c o cho '..'risolini "seguiva, 
Si ss i s t i .va e consigliava Gius e: p -e Giudice-" n ei suoi p r i m i 
£̂ IiiL_Ì Ifd^fr.e -"o :-o p e t r o l i f e r e (I t t i). Ini i n t e r o f a s c i c o l o 
ci. assegna., variamonte scambiati t r a Gir.ui.ce oc i l suo \ 
segret a r i o , cocurioiuta un i n t r e c c i o d i r a p p o r t i ! presse;che ) 
cuotidia.no o s aie:br.nte su t u t t i i. f t o r t i . Cene e v i s i t e / 
i n comune sano r i f ; r i t o nei c e dossier " h . F e d i t a l i " , / 
ne l l a parte u t i l i z z a b i l e , i n orno".io c o s t i t u i t a da riìe 
v i s i o n i v i s i v e . Ed rea. eh e i l f a t t o che Gir- irai a r i e t t a 
d i aver chiesto a T r i s o l i n i . d i accoru-agna.re l a moglie i n 

\dvinzcra, noi noto viaggio o c u l i s t i c o - b a n c a r i o del l u g l i o 
^ I f 7 ! i (3$<y ) , concorro con g l i ole-monti ora d o t t i noi x i v e i a 
i r e una familiarità profonda e prolunga .ta, l a orale non 
r può avere lane boto noti'ombra un aspetto così poco pascoli 
( d i b i l i e co.re j.a vocazione a n a corruzione. i ; 



3̂ -- Kn Ce an m u r t o e r i s o l u t i v o orbino d i coi '.si dora zio 
n i , elio induco ad escludere l a buona fede e l ' e n t r a 

w neità d i Giudice, ed è l'impossibilità : i i s t i t u z i o n o l e " per 
'/'Cri n o l i n i d i compiere l e proprio riì>:dldcdio con" l o nolo 
V suo forzo. 

Già n i è Cotto che T r i s o l i n i viene b a l l V..,soarcato, ed 
occupa -nella Ghf un ruolo non -solo f i n a l l o r a i n s i g n i i ican 
t e , ra s o p r a t t u t t o non previsto n o l i ' o r p a r i c o . La sua f i 
cura, ; r i : . u i d i l u i , oro. i n n o i s t e r t e o incefloi^o, e, dopo 
cho l a ora :.io.!!tti<a i o costringerà a r i t i r a r s i c a l i a sce 

r i o , nc-l lp'/d, e g l i non verrà, s o s t i t u i t o da Giudice con 
^nessun ̂ aìtro, prof or ondo i l Corruidarito cunuilo.ro l o sue 
\ f u n z i o n i con puollo dei3.'aiutenito d i conno cap. dromo 
\ u i (.ga). 

bum uc T r i s o l i n i non e t i t o l a r e d i alcun; potere i s t i t u 
stonale noll'ùobito c o l l o Gen1; non i n t r e c c i o r a p p o r t i por 
t i c o l o r i con nessun a l t o u f f i c i a l e del Co'/.iar.ào cho possa! 
f a r g l i da padrino (331); non ha s o l i d i agganci con a l t r i . 
Chi, se non baff a e l e Giudice, può d a r g l i fai i t o potere? 
/Chi, se non Giudice, può a u t o r i z z a r l o o r i f e r i r e i "desi 
/ d o r i d i o.b.;l o l i ' U f f i c i o Personale quando s i t r o t t o d i 
(o t t e n e r e 1'anonaio t r o s f o r i n e r t o del maresciallo sarcel 

l i ? (3<?2,). Chi, se non. Giudice, può essere i l motore d i 
c r o l l o "serpa et or i o molto a t t i v o " , espressione d i " r e i a z i o 
ìli d i o p r i goiicre"^" che, s*: C ìli*, d i ce fosse stato davvero ( i t i ) 
es tronco, non avrebbero potuto s f u g g i r g l i , cosi da i n por ^ 
g i i un intervento moderatore, o rimerò c h i a r i i i c a t o t e , 
3elio nono del suo sogroto.rio ? 

d' seriamente pensabile che T r i s o l i n i •••oss-o girovag.are 
i n v a r i o p o r t i d e l l a Penisola spendendo i l iior.io c i c i u d i 
co per s p i l l a r e c i n a t t r i n i , senzii,/cho~-.Giud.ice non ne sap 
pio alcunché. V 

b' c r e d i b i l e che, d i fro n t e ad uno. "vendita d i furio" -
quale sarebbe l o m i l l a n t e r i a d i T r i s o l i n i n o l i ' i p o t o s i cho 
Giudico sin ionoro l a voce' non s i s^ r g o n e l l 'ambiento 
dei p e t r o l i eoa - > e oc. un succ.<:is.vivo s o r t i t o c i - f r i s o l i n i 

1 1 1 •'"> C a soor cuoi mondo, cho non è f a t t o d i i m b e c i l l i , cor t i : . 
sr.ro m i l i o n i a n z i c h é s b a t t e r g l i l o porta i n f a c c i a o rea 
gio ? 

La r i s p o s t a è g i à d i per sé negativa s u l l a base d e l l a 
s e n p l i c . tpojiop. a rgormnta t iva . ina diventa v i e p p i ù nega 
t i v a s u l l a base b e l l e c i c b i a r . i z i o n i cho arridono duo per 
sorui^rdoi^sos:'«:nt'ì:o d i n f i r m l e a r a verso Giudice. 

L 'u ro è i l c o l . V i s s i e c h i o , l ' u n i c o u f f i c i a l e (pe 
d i r o ) " p e n t i t o " ne l paroan ma c o l fa-a a en f e processo. " I n 
e f f e t t i vanivo i l sospetto - racconta V i s s i e c h i o , che no 

•cosi 
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stro chi avere ancora un certo alò?etto per Giudice, ben 
b i verro dal soiitimouto ciré prova verso Loprete - che e g l i 
( i l T r i s o l i n i ) agisse d i concerto con i l gen. Giudice, na 
per l a verità con ne cgl:Cìic>n"/l'ie"spese no.i i l none" (3fy). 
I l che ~- se è le c i t o , l a chioso ~ ero d.» altronde p i onora ent e 
superbirlo a l l e orecchie d i un u f f i c i a l e d e l l o GdF. 

L ' a l t r o persona è Vincenzo G i s s i . "ara opinione d i f f u s o 
• n e l l ' o r b i t o dona GdF e c o g l i o p e r a t o r i ~ e g l i r i c o r d a i n 
Vdibattimcuto (Vis) ~ che ' t r i s o l i n i nello GdF condizionasse 
) l 'operato dei. co 1 l a b o r a t o r i bel Cono ridante generale. Più „ 
evolte i l gen. Loprete n i confido d i ^ r o v o r s i a disagio t a l 
evolta noi. suoi, r a p p o r t i ' con i l gen. Giudice_jp_cr^\:vterfcren 
K'.o c i T r i s o l i n i " . " ' 

I n v i t ' i t o od e so or e più preciso, Gi.ssi corco d i tenere 
l o rimo leggero, no v i riesco solo i n parte, perché i f o t 
t i sono più f o r t i d e l l o suo buono volontà^ "b' vero che 
ho c o t t o che ero noto che, se uno volevo a r r i v a r e oiinreirsir 
rronn?oo-2? gen. Giudice, " Lrispl^inti^ro^aa.n:iiglii3re__pcrsono 
per a r r i v a r c i , 'aggiungo però che ero pure voce corrente 
che i l T r i s o l i n i millantasse proprie capacità che ondavano\ 
a l c i là c e l l e sue r e a l i possibilità, talché m o l t i per 'quo ì 
sto l o evitavano". 

b più o l t r e : "quando ho detto cho correva voce cho .òri so 
l i n i poteva condizionare l'operaio dei collaboro t o r i del 
Comandante generalo, ho inteso d i r e che s i sapevo che T r i 

/ s o l i n i ero i n una posizione d i p r i v i l e g i o tale-'che poteva 
\agevolore l a r i e s i e s t a d i trosferiùento d i un u f f i c i a l e . 
Con ciò ron intendo d i r e che e g l i intervenisse direttamela 
te sul gen. Giudico, non potendosi escludere che agisse 
dirottamente: s u l l ' u f f i c i o a ciò competente." 

b tornando a i p r i v a t i aggiungo: " I n o l t r o oro voce d i f f u 
so ero anche un p r i v a t o , i n p a r t i c o l a r e i p e t r o l i e r i , se 
•aveva bisogno d i cariche cosa', poteva t r a r r e vantaggio 
dai conoscere i l c o l . ' . t r i s o l i n i . Intendo a i r e un bisogno 
d i protezione prò vita t i v o , ovvero anche i n corso d i v e r i . f i 'n 
co. P e r a l t r o non Pio motivo d i r i t e n e r e che s i poteste an \ 
elio conseguire i l trasferimento d i eroiche u f f i c i a l e che \ 
desse f a s t i d i o . b' mio fondato opinione che oneste v o c i / 
provo iisse.ro do Pancini e da m o r e l l i , s t o r t e l o notorietà 
dei l o r o r a p p o r t i coh i l " T r i s o l i n i " . 

p,' un d i r o e non d i r e . Con l a differenza che: i l d i r e è 
sol i d o , i l non d i r e ò f r a g i l e . Perché t u t t e l e p o r t i r i 
d a t t i v e s i svuotano, lasciando i n plebi, c r o l l o a f f e r m a t i 
ve. Cd i n f a t t i , elio T r i s o l i n i avesse gran voce i n jcapito 
Io agendo su o l t r e love, è cosa che no sincro G i u d i c i ha mai 
a l l o g a t o , sia ourc a l i v e l l o eli supposizione: e dato i l 
malanimo d i Loprete verso T r i s o l i n i , e l'aperto ostilità 



d i t u t t i i Comandanti i n seconda e d e l l ' U f f i c i o personale, 
non s i vedo cu e l i b o t t o n i 'friso l i n i potes.se efficace monte 
schiacciare per virtù propria. 

Ancora: che '.dirisolini millantasse c r e d i t o sarà stata "vo 
ce corrente" (secondo G i s s i ) , ma i l f a t t o è che Mancini, 
buzzoni e Vatta r i c o r r o n o a l u i , e mancini sta a i gioco 
per o l t r e un arno o mezzo. .d se uno d i coloro cho - som 
pre ad avviso d i Gissi - mettevano i n giro l e voci s u l l ' i ! 
tilità d i "conoscere" i l T r i s o l i n i era i l M o r e l l i , non s i 
può certo dubitare che M o r e l l i sapesse perfettamente coinè 
stavano l e cose. 

i \ elianto ora dotto s i aggiunge i l r i s c o n t r o dei f a t t i - . * 
Cupido ' f r i s o l i i i i i n t e r v i e n e , l a vendita non ha per og 

getto fumo, ma sostanzioso arr o s t o . 

J a r ^ ^ ; i i _ , dopo avere sborsato l a tangente mensile, subirà 
un • itéhiesta addomesticata, dai i l i quale i l suo non e/̂ ncn_^ sa 1 
tem\ f u o r i (JÌC) . Buzzoni, dopo analogo esborso, sarà i.unu 
ne da v i s i t e d e l i a C o i r s i no a che, per saggiare l a bontà 
\della copertura, proverà a sospendere un paio d i mesi i 
^pagamenti, e subito constaterà l ' a r r i v o d ei m i l i t i ( ì i f ). 
>K se nel CASO Vatta non s i r e a l i z z a l ' o b i e t t i v o del r i o n i o 
(dente, t u t t a v i a Giudice ò certamente messo'a parte d e l l a 
r i c h i e s t a , e non manca d i co g l i e r e d i anale consistenza, è 
l o zelo cho anima i l suo segretario: se non a l t r o perche 
g l i e l o dirà i n t u t t o tondo* i l gen. Dosi qualche anno dopo, 
e Giudico non mostrerà, sorpresa ma grave imbarazzo ( i l * ). 

Leggendo i n fi3.igrana l e vicende d i Mancini e d i Vatta, 
/ s i constata senza f a t i c a che T r i s o l i n i non è un semplice 
( m i l l a n t a t o r e , a g l i conosce i l testo u i telefonate r i s o r 
vate, a n t i c i p a v i . s i t e i s p e t t i v e d i Giudice ere puntualmen
te avverranno, programmi spostamenti d i u f f i c i a l i , anestc 
t i z z a v e r i f i c h e , e mostra d i sapere circostanze l a c u i co 
gnizionc sarebbe' a l t r i m e n t i i n s p i e g a b i l e . 

Su un solo punto s i può ivitravveecr e.uno s p i r a g l i o d i 
verità n e l l a difesa d i Giudico: ed è 1'essersi consegnato 
mani e p i e d i ad. una qrìccci .di r i b a l d i peritando d i jdorjinar 
l i , c'fineiidcne' i n partep i r r e t i t o , ha l a pretésa d i non 
ab/òr^mbn^ del suo ' f i gel l i n o da bottega evoca 
I'immagino c i chi s i tappa l o orecchie e sostiene d i non 
vedere alcunché. 



Capitolo 6° 

a riorganizzazione del Comando generale 

Tv- I temi sino ad ora esaminati rappresentano, i n un certo 
senso, la raccolta degli ingredienti necessari per con

fezionare i l prodotto, s i t r a t t a ora d i verificare se esiste 
i l prodotto, ed i n che cosa consista. -"" 

Già s i ò constatato che : 

i l t r a f f i c o contrabbandiero postula, oggettivamente e sog= 
gettivamente, una copertura d i vertice; 
fr). v i è un imponente flusso d i ricchezze nella disponibilità 

^dei presunti p r o t e t t o r i ; 
o ) x v i sono dei canali p r i v i l e g i a t i a t t i a trasmettere dall'uno 
a l l ' a l t r o polo le esigenze degli "operatori, g l i _jn;terventi dai 
p r o t e t t o r i , le ricompense d e i ^ p r o t e t t i . 

L'ipotesi alternativa ancora possibile è che Raffaele Giudi= 
ce non abbia concretamente e personalmente operato a i f i n i d . 
cui sopra. La copertura, i n a l t r i termini, potrebbe essere sta= 
\ta realizzata da a l t r i , che manovrava i l Comandante generale; 
jie sue ricchezze potrebbero provenire da a l t r e causali, sia pu= 
Vre i l l e c i t e ; i canali potrebbero sussistere ~ma non aver, trasmes 
*So alcunché. 1 

Orbene, per saldare definitivamente queste convergenze, occor 
re sottoporre a disamina i l comportamento d i Giudice nell'eser= 
cizio della sua carica : ove s i constati una serie d i condotte 
funzionali alla prima proposizione, e facenti capo a l l a sua con 
sapevolc volontà, i l cumulo dei f a t t i i n d i z i a n t i diventa, ad av 
viso del Collegio, totalmente inattacabile. 

Gli a t t i offrono ampia prova dì queste condottei che verranno 
raggruppate i n tre f i l o n i d i fondo : '• 

sa 1} la ristrutturazione degli u f f i c i del Comando generale; 
xpNt, g l i interventi a t t i v i nei momenti c r u c i a l i delle indagini; 
cO le condotte omissive i n analoghi momenti. 

Per quanto attiene a l l a ristrutturazione degli u f f i c i ed 
all'esercizio del potere i n modo accentratore ed autorita= 

r i o , appara u t i l e ed espressivo far parlare direttamente i più 



v i c i n i c o l l a b o r a t o r i d i Giudice, vale a d i r e i Comandanti i n 
seconda che s i sono succeduti sotto d i l u i . 

\ I 1 primo i n ordine d i tempo è i l gen. Purbin4,. " A l t r o comporr 
lamento - e g l i r i f e r i s c e - che più volte^pròvocò i l mio sincero 
dissenso con i l geu. Giudice f u i l suo t r a s f e r i r e direttamente 
f i n a n z i e r i e s o t t i ' u f f i c i a l i ; compito i s t i t u z i o n a l e d i spettan= 
za del Comandante i n seconda ( a i f i n i del s e r v i z i o ) . Ciò deter= 
'-minava dei trattamenti d i favore e i n g i u s t i verso i l personale, 
\che i o rammostrai più v o l t e a Giudice". (.,.) " I n o l t r e mi tro= 
vavano direttlamento dissenziente i r a p p o r t i d i r e t t i che i l Giu^ 
dice teneva con i r e p a r t i , telefonando l u i personalmente; io g l i 
f e c i presente che ciò poteva generare confusione e smarrimento, 
o f a r pensare a un suo interessamento d i r e t t o verso questo o 
quel settore; ma l u i mi rispose che d i fronte a l Parlamento e 
a l Governo era luì a risponderne e che quindi riteneva d i fare 
i n quel modo; non potei a questo punto obbiettare n u l l a " (W?). 

\ Furbini subentra Scibetta , che è ancor più perentorio. "E= 
ra noto - e g l i racconta - e constatai d i persona quando f u i a l 
Comando generale i n modo molto concreto, i l potere monocratico 
che g l i a t t r i b u i s c e l a legge, d i c u i era gelosissimo. Questo 
nei s e t t o r i dei t r a s f e r i m e n t i , nel settore direttamente opera= 

. t i v o , anche con d i s p o s i z i o n i d i specifiche v e r i f i c h e ... e con 
Scontatto quotidiano o quasi con i l Comandante del Nucleo centra-
f 1 l e ; nel settore del s e r v i z i o informazioni, i n cui operava con as 
(^soluta autonomia, senzei informare, o meglio senza consultare, i l 
Comandante i n seconda (e t a l o r a , ritengo, nemmeno i l Loprete : 
per a l t r o i l loro..legame era f o r t i s s i m o e ritengo che i l Loprete 
sapesse quasi t u t t o ) . Aggiungo che t r o v a i a l Comando generalo un 
centro di~potere fortissimc^anche con a l t r i u f f i c i a l i s u p e r i o r i " 
(wo). 

--i^.rin^.al.zo^JDos^ r i f e r i s c e : "Sin dal mio primo ingresso mi 
t r o v a i , per r a g i o n i d i s e r v i z i o , i n contrasto con i l Giudice e 
altresì con i l Loprete su alcuni argomenti per me fondamentali 
a i f i n i dell'organizzazione e funzioramento del Corpo. Non cer= 
to per ragioni personali, ma soprattutto per un maggior c o n t r o l ^ 
l o d i s c i p l i n a r e e una l o t t a contro l a corruzione interna, uno 
/dei mali più r i c o r r e n t i per l a funzione. Propugnai quindi l a 
/creazione dei comandi d i divisione per responsabilizzare maggior 
lmonte i generali d i d i v i s i o n e , onde non fossero scavalcati a l i = 
V e l l o centrale e anche dal basso. Una diversa organizzazione del 
se r v i z i o "I! 1 attribuendone, lei responsabilità operativa a i coman= 
d i dì Zona, mentre attualmente f inisco per essere 'un organo in= 
terno del Comando generale. La definizione d e l l e responsabilità 
del Comandante i n seconda soprattutto per l e note c a r a t t e r i s t i = 
cho d e g l i u f f i c i a l i . U l t e r i o r e mo.ralizzazio.ne per 'controllare i n 
,.modo costante l a situazione patrimoniale d e g l i u f f i c i a l i . Di 
fronte a questo t r o v a i l a costante opposizione del Giuc 
Loprete" (<fOQ . 

ice e del 

i e l l a deposizione dibattimentale Dosi aggiunge u l t e r i o r i p a r t i 
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c o l a r i . Precisata l a sua proposta d i anagrafe patrimoniale per 
g l i u f f i c i a l i del Corpo che non incontrò favorevole accoglien= 
za da parte d i Giudice, r i f e r i s c e che : "nell'organigramma del 
Comando generale s i prevede per i l Comandante i n seconda, u f f i = 
c i a l e proveniente dall'Arma, un'umica casella i n unione a l Co- : 
mandante generale, che proviene dall'Esercito, mentre il Capo \ 
\di Stato Maggiore dipendeva da ambedue. I l gen. Giudice, avva= ; 
x l ondosi dei p o t e r i c o n f e r i t i g l i d a l l a legge, stabilì che i l Co= 
'mandante in seconda assumesse una funzione a latere, senza pote= • 
K r i d i r e t t i salvo q u e l l i specificamente delegati. Accentuò i n t a l 
modo i l ruolo del Capo d i Stato Maggiore, che veniva a dipendere 
esclusivamente dal Comandante generalo, conservando una dipenden-- | 

"bza esclusivamente funzionale, quando necessaria, nei c o n f r o n t i d e l l 
Comandante i n seconda" (iictt). '• 
\ ; 

A queste d i c h i a r a z i o n i dei Comandanti i n seconda s i aggiungo= ' ! 
no l e s i n t e t i c h e d i c h i a r a z i o n i del Comandante generale uscente, ' { 
Sorsi d i Parma, r e l a t i v e a l l a sostituzione, da.parte dì Giudice, » 
d i t u t t i i proprio, precedenti c o l l a b o r a t o r i . | 

I 
i 

t'k.- Per quanto concerne lo specifico aspetto informativo, deve \ 
essere data la parola al gen. Farne ed al cap. Lecca. \ 

Riferisce i l primo che " l a t r a t t a z i o n e d e l l a corrispondenza / 
nell'ambito del Comando generale era regolata d a l l e i s t r u z i o n i ( 
del Comandante generale i n data -1/5/197 5, l e qu a l i d i s c i p l i n a - j 
vano l e competenze dei v a r i u f f i c i . Fer quanto ott i e n e o l l ' U f = ? 
f i c i o Operazioni, l a tr a t t a z i o n e d e l l a corrispondenza era impo= 
stata (a seguito d i ordine verbale, poi materializzato i n una i 
memoria interna) nel senso che i l promemoria, che spiegava perchè f 
s i scrive una l e t t e r a , era i n t e s t a t o 'Promemoria per i l Comandane l 
te generale', e s i concludeva per l e sue decisioni e per l a f i r -
ma del Comandante i n seconda. Secondo l ' i s t r u z i o n e generale l e 
l e t t e r e o l e c i r c o l a r i , r i g u a r d a n t i questioni d i settore, dove 
vano essere i n d i r i z z a t e a l l a firma del Comandante i n seconda : 
ma a ciò s i derogava per e f f e t t o dell'ordine verbale d i cui ho 
detto" (Ì/OH) . , 

A sostegno d i quanto detto i l gen. Parnè ha consegnato una ; 
l e t t e r a , c i r c o l a r e datato l3/'b/T97 5, a sua firma, ed in d i r i z z a = i 
ta a tutte le sezioni, dal seguente contenuto : "S.E. il Coman= l 
dante generale ha disposto che, indipendentemente da quanto sta= [ 
b i l i t o n e l l e v i g e n t i ' i s t r u z i o n i por l a t r a t t a z i o n e d e l l a c o r r i = / 
spondenza''in via d i revisione, desidera essere previamente in= [ 
(formato d e g l i o r d i n i che impartisce i l Comando generale per 1'e= ' 
isccuzione d i v e r i f i c h e e a l t r i i n t e r v e n t i , tanto se a carattere ; 
Vjeneralo (come attualmente), quanto se s i r i f e r i s c o n o o s i n g o l i i 
soggetti od aziende. Ciò anche se le lettore di incarico sono a \ 
firma del Comandante in seconda.. Di conseguenza, nei casi. suddet= •, 
t i , i l promemoria deve essere sempre d i r e t t o a S.E.". I ' 

Considerato, che i l teste Farne e stato dedotto a l d i f u o r i del= < 
--<• 



l a l i s t a da parte d e l l a difesa (WS), non s i può supporre ani=\^ 
mosità preconcetta n e l l a stia deposizione, l a quale d ' a l t r o can^ 
to è suffragata da un documento d ' u f f i c i o , e collima con l a 
puntuale deposizione del cap. lecca (WJ) . 

L'imputato ha tentato dì minimizzare l a portata d e l l a circo» 
lare prodotta da Farne- : essa testimonierebbe i l desiderio d i 
Giudice d i essere "informato" d i t u t t e l e attività d i r i l i e v o ' , 
e questo sarebbe un incontestabile d i r i t t o - d o v e r e d i un Coman--̂  
dante generale che non voglici esercitare l a sua carica sotto 
t u t e l a (boy). 

Ciò è comprensibile L a s s a i meno lo è l a spiegazione susseguen 
te, e cioè che "sarebbe stato logico che, i n presenza d e l l ' o r d i i 
ne mio informale, i l I I I Reparto Operazioni, compilatore d e l l e 
' i s t r u z i o n i ' , avesse provveduto a modificarle prima che esse.ve= 
dessero l a luce". Tale argomentazione non convince perchè, sino 
a l momento d e l l a deposizione Farne, Giudice aveva sempre soste= 
muto con vigore che l e i s t r u z i o n i per l a corrispondenza, da l u i 
(emanate, rappresentavano legge a l l ' i n t e r n o del Comando generale, 
Va dunque quelle e non a l t r e dovevano essere osservate (koì). 

Si ha, pertanto, l a strana contraddizione t r a un ordine s c r i t = 
t o , che delega varie competenze a l Comandante i n seconda, ed una 
disposizione orale, che prevale svi quello,e che centralizza in= 
formazioni e decisioni n e l l a persona del Comandante generale. 

Su questo punto valgono, risolutivamente, non solo le deposi= 
zioni Lecca, farne e barbini, ma ancor più i numerosi documenti 
in atti, che portano la dicitura "promemoria per il Comandante\ 
generale", o talora "appunto per il Comandante generalo". Essi \ 
sono la dimostrazione oggettiva che, per quanto le "istruzioni \ 
per la trattazione della corrispondenza" (prodotte dalla dife= ) 
sa) devolvessero determinate materie alla competenza del Coman= 
dante in seconda, tale criterio, come ha precisato il gen. Fur= 
bini, "può essere variato e difatto lo è stato" (boy) . In altri 
termini, come ha riferito il col. Meccariello, "le deleghe date 
/dal Comandante generale avevano valore vincolante per il delega^ 
[to, ben inteso con facoltà per il Comandante generale di recupe= 
\rare occasionalmente la potestà delegata" ('HO). 

E i l documento prodotto da Farne dimostra che questa occasio= 
nalìtà era d i f a t t o l a regola, almeno i n materia d i informazioni 

D'altra parte, a ben guardare, t u t t a l'accanita b a t t a g l i a con= 
dotta da Giudice per dimostrare che i l punto per l u i più delica= 
to - l e segnalazioni d i p a r t i c o l a r i sistemi d i frode - era appun 
to f r a q u e l l i a t t r i b u i t i per delega a l Comandante i n seconda, s i 
r i v e l a a r t i f i c i o s a ed evanescente. Le sue i s t r u z i o n i (hu ) , a l l e 
q u a l i s i richiama mostrano come v i sia una competenza " a l l e de» 
cìsìoa.i e a l i a firma" i n capo a l Comandante i n seconda, j. nel ca
so d i impedimento o d i assenza dal comandante generale; mentre 
n e l l a situazione ordinaria v i sia una competenza p a r t i c o l a r e de= 
legata, cha s i traduce i n una riserva " a l l e d e cisioni o a l l a f i r 



Di conseguenza l a cosiddetta " c i r c o l a r e Farne'1 non fa a l t r o 
clie rendere più concreta questa d i s g i u n t i v a allorché s i t r a t t a i 
d i " v e r i f i c h e e a l t r i i n t e r v e n t i , tanto se a carattere genera=/ 
le (come attualmente), quanto se s i r i f e r i s c o n o a s i n g o l i sog-\ 
g e t t i od aziende". E ciò "anche se l e l e t t e r e d i incarico sono/1 

a firma dei Comandante i n seconda". ' 

Pertanto, i n ultima a n a l i s i , la c i r c o l a r e e l e i s t r u z i o n i 
non sono i n c o n f l i t t o , ma s i raccordano. La segnalazione e l a \ 
tr a t t a z i o n e d e g l i a f f a r i delegati può ben f a r capo a l Comandane 
te i n seconda; questi può ben formulare delle l e t t e r e d i inca? 
r i c o ; ma, ove s i t r a t t i d i " v e r i f i c h e ed a l t r i i n t e r v e n t i " d i , 
(•qualsivoglia dimensione, i l promemoria dovrà "essere sempre d i 
r e t t o a S.E.". Ciò s i g n i f i c a - se l e parole debbono avere un sen-
\so - che i n materia d i v e r i f i c a e d i intervento JL'ultima parola 
deve essere quella di" Giudice. ' 

Se per caso sussisteva ancora qualche dubbio sul s i g n i f i c a t o ' 
dell a "centralizzazione", l a c i r c o l a r e Farnèj è idonea a d i s s i = 
parlo. 

^4^- Anche i n materia d i t r a s f e r i m e n t i conviene dare l a paro-
x ' l a a i d i r e t t i i n t e r e s s a t i . 

Riferisce i l gen. Cappello a l Giudice i s t r u t t o r e che"durante 
i l periodo del comando del gen._ sorsi di Parma, veniva effettua= 
ta l a cosiddetta p i a n i f i c a z i o n e , che era un programma d i t r a s f e -

/ r i m e n t i annuale i n base ad esigenze d i s e r v i z i o , f a m i l i a r i , d i 
(avanzamento ecc., i n modo c o l l e g i a l e . I n f a t t i , su proposta del= 
\ l ' U f f i c i o Personale e del capo del I Reparto, venivano f a t t e 
d e l l e r i u n i o n i con la gerarchia (Capo d i Stato Maggiore, Coman= 
dante i n seconda e Comandante generale) dove venivano approvate 
definitivamente l e proposte del reparto, ed ogni movimento veni= 
va collegialmente discusso. Con 1«avvento del comando del gen. 
Giudice f u a b o l i t a l a riunione c o l l e g i a l e f i n a l e e i l gen. Giudi= 
ce iniziò a .•trasmettere o r d i n i personali d i t r a s f e r i m e n t i d i u f f i 
c i a l i . che, non essendo m o t i v a t i secondo l e esigenze sopra dette, 
non potevano essere adeguatamente motivate d a l l ' u f f i c i o secondo 
t a l i c r i t e r i . Ricordo che, assieme a l personale da me dipenden= 
te, s i decise che, qualora provenissero o r d i n i d i trasferimento 
[personali del gen. Giudice, fosse indicata l a titolarità dell'or= 
dine" ( u i l ) . 

Conferma i l cap. Di deli che " l * a l l o r a Comandante generale Giu= 
dice più v o l t e dava o r d i n i , tramite i miei s u p e r i o r i , d i .ef 
tuare t r a s f e r i m e n t i d i u f f i c i a l i anche a l d i fuor.:'-—3""* 
f.trazione. Prospettai i l problema a l ca^<- -
che, qualora v i fossero d o g l i o r d i n i 
dante generale nell'ambito d e l l a pian 
non avevano ima motivazione data da11 ^ 
l a titolarità de l i o proposte e dell'or 

Me dibattimento i l gen. Cappello ha i .nparti= 



Aiti 

dice iniziò a trasmettere o r d i n i personali d i trasferimento 
" i n coincidenza d e l l a prima pianificazione successiva a l suo 
avvento n e l l a carica, vale a d i r e per l a pianificazione del• 
197 5". Ed ha specificato altresì che f r a questi t r a s f erimen==. 
t i o r d i n a t i personalmente da Giudice, a l d i f u o r i d e l l a piani= 
ficazio.no, v i f u quello d e l l ' a l l o r o maggiore Coppola a l Nucleo 
d i Torino ('P'i). """ 

Il col. Keccariello ho menzionato il trasferimento del mare= 
sciallo Sardelli, ed ha riferito comparativamente che gli altri 
comandanti generali, Floriani e Giannini, non si sono mai avvale 
^si di tale potere, se non forse in casi eccezionalissimi; laddo--
vve Giiidice lo esercitò 30-40 volte nell'arco dei due anni in "cui 
vii teste svolse il suo incarico (WS). 

5v- Tra g l i i n t e r v e n t i d i Giudice che meritano un cenno - e 
tralasciando q u e l l i l a cui connotazione non appare altret'= 

tanto univocamente funzionale a l l a copertura del contrabbando -
v i è l a c i r c o l a r e 21/7/';! 9 76.in materia d i obbligo d e l l a subdele= 
'<ja allorché un reparto debba operare a l d i f u o r i d e l l a propria 
.giurisdizione . 

L'uso pretestuoso d i questa disposizione interna sarà valuta= 
to più analiticamente quando s i esaminerà uno de l l e concrete ma= 
n i f e s t a z i o n i d i intervento p r o t e t t i v o p i l o t a t o da Giudice, vale 
a d i r o la sottrazione a l cap. Gau dell'indagine s u l l e aziende 
del Mancini, collegate a], "gruppo" (£i<7-). 

Qui è s u f f i c i e n t e r i l e v a r e come l a disposizione s i inquadri 
perfettamente nel progromma d i copertura complessivo. Le a l t r e 
proposte d i r i s t r u t t u r a z i o n e del Comando generale ( q u a l i quel= 
le r i f e r i t e dal gen. Dosi) trovano disco rosso. Ma i).la c e n t r a i i z = 
/zaziono d e l l e informazioni, con p a r t i c o l a r e rigaiardo a v e r i f i = 
che ed i n t e r v e n t i d i qualsiasi l i v e l l o e dimensione; b)l 1 interven=: 
to personale immediato n e l l a materia dei t r a s f e r i m e n t i , vuoi d i 
u f f i c i a l i vuoi d i s o t t f u f f i c i a t i , i n qualsiasi momento ed a pre= 
scindere dalla p i a n i f i c a z i o n e ; f j l 'obbligo rigoroso d e l l a sub-de= 
lega por i l caso che l'indagine non nasco i n loco, ma v i perven= 
go por derivazione da una v e r i f i c a s c a t a r r i t a f u o r i : questi han= 
no pronto attuazione, sin dal 197 5, e rappresentano a t r e c a r d i n i 
d i un t r i t t i c o armonicamente concepito, ed inteso a^apere per 
tempo quel che può minacciare i l gruppo,^a_rijijuovere g l i u f f i c i a = 
l i scomodi ed a. c o l l o c a r v i q u e l l i f i d a t i l a r i c a c c i a r e a casa 
q u e l l i che volessero compiere i n t r u s i o n i nelTa" riserva d i caccia. 

I l postulato individuato per vìa logica, allorché . s i .nr*** *••>--• 
rono l e dimensioni del contrabbando e 1•* " 

r ha trovato un primo puntuale r i s c o n t r 
I nizzazione del Comando generale, effe y~ 
\ Lopr^ete. . t 

d l l a 
a l i a 

.mparti= 
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Capitolo 7° 

/ i l caso V i t a l i 

\.- I l caso v i t a l i è probabilmente i l momento più emblema» 
t i c o d e l l a copertura c o l l u s i v a documentata d a g l i a t t i d i cau» 
sa. bd i n f a t t i d i questo specifico episodio s i _gccupa a l t r a 
i s t r u t t o r i a , come più v o l t e obbiettato d a l l a difesa d i Raffae»' 
le Giudice. 

I l Tribunale, pur consapevole d i questo parallelismo d i in» 
dagini, non può t u t t a v i a prescindere dall'esame d e l l a vicenda, 
n e l l a convinzione d i non operare alcun " bis i n idem ", e d i 
non pregiudicare i n alcun modo le s o r t i d i un fu t u r o g i u d i z i o . 
I l caso V i t a l i , invero, qui viene i n considerazione non a i f i = 
<ni d i individuare una ( i p o t e t i c a ed i n d i f f e r e n t e ) responsabi» 
A l i t a d i Giudice per un d i s t i n t o reato: ma a i f i n i d i constata» 
bre - come s i e an t i c i p a t o - se le numerose premesse m f a t t o , 
i n d i z i a n t i d i un accordo c o l l u s i v o , abbiano avuto concreto se» 
guito i n condotto espjresS/iye d i ' t a l e accordo. 

\\- La delicatezza e l a complessità de l l a vicenda inpongono 
d i prendere l e mosse da una rigorosa successione cronolo» 

gica dei f a t t i , quaxle documentata dalle pagine processuali. 

i\\Un appunto r i s e r v a t o , contenente " elementi i n f o r m a t i v i i n 
ordine a f r o d i perpetrate i n materia d i imposte d i fabbricazio» 
ne ", viene t r a t t a t o dal capo U f f i c i o Operazioni del Comando ge= 
nerale i n data 20/3/1975, e produce * la r i c h i e s t a d i accortamene 
t i , indirizzata"̂ dààbl~nComa7fdante i n seconda, i n data 21/3/1975» a 
v a r i Comandi d i Legione e d i Nucleo, t r a i quali la~Tegìone d i 
Venezia. La r i c h i e s t a ha i l n.4740/R/2l35Hfti8). Aldo V i t a l i è, 
appunto, i l Comandante d i t a l e Legione. 

2') V i t a l i procede ad attività d i t i p o informativo, " nel qua» 
dro d e g l i accertamenti d i s p o s t i da codesto comando generale, 

. con nota -4740/R/213 5 i n .data ?..1/3/1975 ". Lo confermerà tcstual» 
/mente l ' I s p e t t o r e d i zona, gen V Pie tifo" Gpaccamonti, allorché ver 
\rà i n v i t a t o a r i f e r i r e su presunte irregolarità d i V i t a l i C'PJ). 

3\) V i t a l i raccoglie elementi i n f o r m a t i v i , e s i pone i n contatto 
con i l Comandante d i ez cai a' lombarda nor ottenere l a coilaborazio» 
ne del Nucleo regionale PT d i Milsaio (afe). In qu-rfll'ccc,astone, 
dovendo estendere i l raggio d e l l a propria azione a l d i ulà d e l l a 
regione,conferisce doverosamente con l ' I s p e t t o r e por l ' I t a l i a 
s e t t e n t r i o n a l e , Spaccamonti, i l quale ne dà at t o e g l i impartì» 
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sce-verbalmente d i r e t t i v e (^1). • 

HJ Gli elementi raccolti inducono vitali a sospettare pesan» '. 
ti\irregolarità, tra l ' a l t r o , nel CAA. Egli le r i f e r i s c e a vo» ; 
ce, verso la fine del 1975, ai Gen. Marzano e Spaccamonti, ri» 
spettivamcnte Comandante della zona veneta e Ispettore genera» • 
le ' | 

""5). Nel proseguire le sue indagini, V i t a l i s i mette i n urto con ; 
i l personale delle Dogane. E^gli deve raccogliere elementi sul» 
le strutturo doganali, senza i quali non può redigere relazione * ; 
scritta (mlì). Intensificando la vigilanza di sua competenza, Vi» \ 
^tali suggerisce al Dott. Vanzan, capo del Compartimento doganale j 
\di Venezia, " l'opportunità di adottare i provvedimenti di sua- •• ' t \ 
^competenza, che avesse r i t e n u t i opportuni, sia per la revisione \ 
vdella preesistente organizzazione dei s e r v i z i , sia per l'eventua-'j 
vle avvicendamento del personale " ('<̂ 4). . | 

V ^ I risentimenti s i manifestano sia"ne 11 ' ambiente degli opera» [ 
t o r i commerciali, sia i n quello dei funzionari doganali. Già nel }' 
mese d i maggio 1975 l'Ispettore Vanzan denuncia per falso un ma» s

; 

resciallo d i Chioggia, dipendente da V i t a l i (V3T). U f f i c i a l i del \ | 
gruppo di Verona e del Nucleo di Padova raccolgono voci di pres») \ 
sioni per allontanare Vitali, e addirittura di collette per sol»/ ì 
lecitarne i l trasferimento. Le voci_ s i sarebbero manifestate / • 
noli'agosto-settembre 1975, e poi ancora nel nov^bre-dicembre '. 
1975 ( M ) . < ! 

7X11 19/9/1975 V i t a l i viene t r a s f e r i t o dalla Legione d i Vene» 
zia a l l a Legione" d i Trieste con decorrenza dal 22/10/1975. Al 
suo posto è dostinato / i l Col. Alvino. I l trasferimento è comu» 
nicato con radiomessaggio del 19/9/1975; ò formalizzato i l 26» 
dello stesso mese; viene sospeso i l 1°/'10/1975; viene revocato 
i l 6/12/1975 (irli) . . 

^ t k ^ V i t a l i prosegue sia nell'indagine relativa a l CAA (del qua» 
le individua i p r i n c i p a l i a z i o n i s t i , e cioè Milani, Musselli e 
Gissi, nascosti dietro i l paravento d i società estere), sia nel» 
l'opera d i stimolo verso le Dogane, inasprendo fatalmente questi 
rapporti. 

11^20/1/1976 eg l i consegna a l comandante d i zona. Marzano (Uis) 
i l cosido]eittb~"'appimto v i t a l i _ ( u Z j ) , che sintetizza 'gli elementi 
a l u i r a c c o l t i a carico del CAA, e cho ha carattere informati» 

vo interno, e deve servire essenzialmente per orientare i l Col.. 
Vissiechio, allorquando viene t r a s f e r i t o a comandare i l Nucleo 
di Venezia («3u). All'appunto accedono va r i a l l e g a t i , nel primo 
dei quali è indicata la struttura societaria del CAA e sono men» 
zionati i _ v a r i M i l ani r Musselli e Gissi {^t ). Fer>-altroi le noti» 
zie del rapporto informativo sono già state r i f e r i t e dai V i t a l i a 
voce sia a tfarzano sia a Spaccamonti a l l a fine dei 1973Ì (^b). 

i 

V 



T K l l 30/1/1976 V i t a l i r i v o l g e domanda a Ciccono (.successore 
d i Ibba a l Contro " I " d i Padova) d i chiedere a l se r v i z i o 
" I " d i poma una nota informativa su Musselli e sul CAA : 

jniejsto su i n v i t o espresso del comandante d i zona Gen. Marzano. 

Ciccone, dopo c i r c a q u i n d i c i g i o r n i , g l i i n v i a poche pagine 
d i una relazione redatta qualche anno prima dal Nucleo regio-\ 
naie d i Milano. Le n o t i z i e sono i n s i g n i f i c a n t i : o l t r e t u t t o ] 
(ma V i t a l i l o apprenderà solo più t a r d i dall'autorità giudizia* 
r i a d i Treviso) mancano le due pagine r e l a t i v e a l l a posizione 

/ d i Federico Gambarini, a l u i già noto corre contrabbandiere, e 
socio d e l l a "Siplar" d i Gissi e Galassi (f - ' i ) . Degno d i r i l i e v o 
è i l f a t t o che l'appunto ciccone risulterà battuto su macchina 
da scrivere d e l l o studio Formato, noto collaboratore d i Gissi 

Galassi ((PHi). 

V i t a l i s i l i m i t a a r i f e r i r e a Marzano l'inconsistenza del l e 
n o t i z i e trasmessegli da Ciccone, e r i t i e n e esaurito i l suo 
compito informativo. 

^^b) Spaccamonti, con nota 9/?./l976, i n d i r i z z a t a a l Comando d i 
zona Veneta (e per conoscenza a quella lombarda ed a l Nucleo 
d i Milano) centralizza l e operazioni a l Nucleo regionale d i 
VeneziaY-E' essenziale porre i n r i l i e v o t r e circostanze ((0>) : 

ìàb) Spaccamonti s i r i v o l g e a l Comandante d i zona d i Venezia per» 
che è questo che g l i ha i n v i a t o l'appunto V i t a l i ; 

b-X^Spaccamonti esprime "il più ;/ivo_ compiacimento per l'acquisi 
zione degli elementi informativi da parte del Comandante della 
Legione di Venezia"; ( <^ »•<>/• M .u'>-..b W*- 4 

) Spaccamonti deferisce l ' i n c a r i c o operativo a l Nucleo ragiona 
le} perchè è appunto questo Comando che ha funzioni operative. 
Ma aggiungo, i n v i a eccezionale e proprio per i l r i l e v a n t e ccn= 
t r i b u t o dato da V i t a l i , che questi fornirà a l Nucleo (e cioè a 
Vissiechio) " l a più ampia collaborazione personale e dei repar» 
t i d e l l a Legione d i Venezia". 

^T-l) In data 20/2/1J17.6, (M6) perviene a l Comando generale un e» 
sposto anonimo a firma "un gruppo d i onesti f u n z i o n a r i " . Esso, 
che proviene apparentemente dai funzionari d e l l e Dogane ••venete, 
lamenta prepotenze e malevole insinuazioni d i V i t a l i , accusato 
d i s f i d u c i a preconcetta nei c o n f r o n t i d e g l i s c r i v e n t i . 

\̂  L 1 allonimo non viene immediatamente pr o t o c o l l a t o . Esso pas = 
. direttamente n e l l e mani d i LOPRETE, cha, adiratissimo contre 

120 
sa 
V i t a l i , dà i s t r u z i o n i a Farne (allfrora capo d e l l ' U f f i c i o Opera» 
zi o n i ) d i redigere sollecitamente un promemoria por i l Comandan 
te generale (';<V/'). 
\ ! -i :.' 
1 M 1 1 21/2/1976 Giudice firma una l e t t e r a indirizzata! a l Con. 
Spaccamonti, nel 13#.eguale, elencate l e accuse mosse a V i t a l i 
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dall'anonimo, incarica Spaccamonti d i svolgere personalmente 
'» un'approfondita inchiesta a l f i n e d i acclarare la veraci tà 
d e l l e gravi acctise formulate " e d i " r i f e r i r e nel più breve 
tempo pos s i b i l e , fornendo, comunque, comunicazioni interlocu» 
t o r i e " (qb3) Giudice aggiunge che qualora s i a c c e r t i l a fon=\ 
datesza d e l l e accuse, dovranno essere jsojsjpj^i g l i accertamene) 
t i condotti da V i t a l i . L'anonimo viene pr o t o c o l l a t o i l 21/2// 
1976 (f<yj), i n concomitanza con la l e t t e r a i n partenza ('<l<o). 

^"^O Il 25/2/1976 Spaccamonti risponde sollecitamente, riferen» 
do ishe Vitali ha agito "nel quadro degli accertamenti disposti * 
da codesto Comando generale con nota n.4740/R/2135 in data 21/3/ 
1975", assumendo i domiti contatti con la Zona lombarda, ed in= 

/vìandogli poi il noto appunto, che ha originato la centralizza» , 
zione delle indagini al Nucleo di Venezia. Spaccamonti rende no» 
to altresì che il Nucleo regionale "dopo aver completato gli e» 
lomenti informativi, procederà agli accertamenti con la collabo»^ 
razione personale del Col. Aldo vitali e dei repartì della 7" Le») 
gione" (W). Allega copia fotostatica del cosiddetto appunto Vi=C 
tali. -• - r 

Ss) 
I l ^ / 3 / l 9 7 6 l a l e t t e r a d i Spaccamonti perviene a l comando 

generale. Essa -reca ima s i g l a d i v i s t o del capitano Lecca e del 
gjssyu^Loprete ('<'<?-)• 
Ì>1) Il 9/3/1976 Spaccamonti fa seguito alla prima lettera inter» 
locutoria del 25 febbraio e, sempre in evasione della richiesta 
di Giudice del 21 febbraio, risponde in modo esauriente. Riferi» 
sc)£e che l'anonimo è stato scritto "in seguito a risentimenti prò» 
vocali da notizie fornite dal colonello Vitali al capo del Com» / 
partimento Doganale, nonché dagli accertamenti che l'Ufficiale ha' 
iniziato e dai provvedimenti che Via adottato o provocato in se» 
guito alle informazioni raccolto circa presunti sistemi di frode 
alle imposte di fabbricazione, posti in atto dalla S.p.a. Costie» 
ri Alto Adriatico" (unì). 

Sottolinea i n più riprese i l carattere "molto apprensivo ed e» 
motivo" del capo del Compartimento doganale d o t t . Vanzani ('«''<). 
Elogia con parole i n s i s t i t e ed accorate l'azione d i V i t a l i , "in» 
trapresa con entusiasmo, volontà e spìrito d i collaborazione", 
nonché "condotta i n maniera fortemente pressante ed i n c i s i v a " 
(HHCJ) . Opina motivatamente che l'autore dell'anonimo debba essere 
r i c e r c a t o t r a i funzionari-doganali (data l a conoscenza d i parti» 
c o l u r i t e c n i c i manifestati n e l l a l e t t e r a ) , ma con l a probabile 
compartecipazione d i "elementi d e l l e d i t t e verso le quali s i è 
d i r e t t a l'attività dì c o n t r o l l o del c o l . V i t a l i " (b'.b); riconosce 
che l'attività d i v i t a l i avrebbe forse beneficiato d i "maggiore 
t a t t o e maggiore calma" (uut). Ma concludo rilevando cho l'Ltffi» 
c i a l e non merita biasimo "dato l'entusiasmo, l ' a l t o senso del 
dovere, lo s p i r i t o d i assoluto scrupolo ed onestà che pone noi 
suo lavoro" Mac). 
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>7) La l e t t e r a d i Spaccamonti reca s i g l e d i v i s t o e d i proto» 
cerio del Comando generale i n data 11/3/1976 (W/). 

"•ftiO I l 16/3/1976 viene sottoposto a l l a firma del Comandante ge» 
nerbile un elenco d i tr a s f e r i m e n t i d i a l t i u f f i c i a l i , t r a i qua» 
l i ò incluso i l c o l . V i t a l i . 

I l 17/3/1976 l a determinazione diventa esecutiva. V i t a l i è 
destinato a comandare l a Legione a l l i e v i d i Roma", e ne deve as» 
sumere i l comando i l 15/4/1976 ('>?/). 

"20j In data 26/3/1976, a sogiiito di istanze del gen. Marzano, il 
trasferimento è differito al 5/5/1976 (usi). 

^2,3) In data 8/5/1976 i l capo del terzo reparto, c o l . Farne, redi» 
ge Im promemoria'per i l Comandante generale, nel quale ricapito»-
la l a vicenda Spaccamonti-Vitali. Censura l ' i n i z i a t i v a assunta 
da V i t a l i , poiché "esula d a l l a competenza del" proprio incarico 
e riguarda aziende sottoposte a l l a " v i g i l a n z a d i a l t r i comandi 
d i corpo" (̂ 'O. Nota che i l f a t t o "assume t o n i d i par t i c o l a r e 
gravità" perchè " l e n o t i z i e acquisite d a l l ' U f f i c i a l e erano note 
a l Comando generale che i n merito aveva già disposto una adegua» 
ta azione d i s e r v i z i o " . 

Deplora altresì Spaccamonti per aver dato luogo ' ad una"sovrap= 
posizione d i i n c a r i c h i i n parte Contrastanti con q u e l l i i m p a r t i t i 
dal Comando generale". Conclude muovendo pesanti addebiti s i a a 
y x t a l i che a Spaccamonti. 

I l promemoria reca i n calce varie annotazioni a penna : 
•X"palese e censurabile eccesso d i potere", a firma Loprete; 

elaborata proposta d i attenuazione d e l l a censura a firma del 
comandante i n seconda Furbini; 

\; accoglimento d i t a l e proposta da parte d i Raffaele Giudice ( w ) 

I l 13/5/1976 Giudice i n d i r i z z a a spaccamonti una l e t t e r a , col 
legata a quella d e l l ' I s p e t t o r e i n data 9/3/1976, n e l l a quale man» 
tiene la sostanza c r i t i c a dei r i l i e v i : V i t a l i ha commesso, "un 
censurabile eccesso d i p o t e r i " ; i l Comando d i Zona "non ha svolto 
azione d i v i g i l a n z a , d i direziono, d i coordinamento e d i control» 
l o " su v i t a l i ; l ' I s p e t t o r e ha "centralizzato s e r v i z i già da me d i 
sposti i n corso d i esecuzione" (^s?). 

3,.- Di fronte a questi fatti le difese di Giudice si snodano 
^ nei termini seguenti (HCJ<Ò) . 

\ ) I l trasferimento d i V i t a l i f u dovuto a normali esigenze d i 
avvicondar.cnto nel Comando eli Legione : i n f a t t i t a l e comando è 
1 1 unico valido per i c o l o r e l l i a f f i n e d e l l a promozione, e Vita» 
l i , esaurito i l suo periodo d i quasi due anni, doveva fare posto 
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ad un a l t r o coloiiéllo. 

I l trasferimento era g i u s t i f i c a t o anche sul versante d e l l a 
nuòva destinazione, i n quanto V i t a l i , cho possedeva i l t i t o l o 
dì "Scuola d i guerra", doveva s o s t i t u i r e i l c o l . Monti a l Co-
mando d e l l a Legione A l l i e v i d i Roma. Monti, i n f a t t i , doveva 
essere promosso a generale d i brigata, "a disposizione". 

o) I l trasferimento f u disposto i n data 17/3/1976 senza che a 
Giudice fossero sottoposte nò l a l e t t e r a i n t e r l o c u t o r i a d i Spac= 
camonti i n data 21 febbraio, nò la l e t t e r a conclusiva dell*11= 
Marzo, ne l'appunto V i t a l i , allegato a l l a prima e mai i n v i a t o 
direttamente al. Comando generale. Non v i è, quindi, una possibi» 
le connessione t r a indagini delicate compiute da V i t a l i * , e in» 
tervento d i rimozione a carico d e l l ' U f f i c i a l e . 

d) I l trasferimento era i n corso d i i s t r u t t o r i a da tempo, come ' 
è dormale, e quindi non può essere stato influenzato dall'anoni»-
mo, che lo precedette d i poche settimane, 

e) I l trasferimento f u disposto quando l e indagini d i V i t a l i e= 
rano ormai compiute e l o stesso colon'èllo considerava esaurito 
i l suo compito. La asserita punizione sarebbe stata i n ogni caso 
i n e f f i c a c e . 

x f 0 L'ordine i n d i r i z z a t o a Spaccamonti i l 21/2/1976,di sospende» 
re eventualmente le indagini d i V i t a l i , concerneva, le indagini 
sui funzionari d e l l e Dogane e non quelle s u l l e imprese fa67). 

g>) La centralizzazione d e l l e indagini a l Nucleo regionale, già 
disposta da Spaccamonti, esclude che l'imputato abbia s o t t r a t t o 

. a V i t a l i indagini d i cui e g l i fosse t i t o l a r e . 

lb)^Le d i s p o s i z i o n i d i Spaccamonti non furono revocate, e trova» 
rono a t t u a z i o n i da parte dei Comandi i n t e r e s s a t i . E• esclusa di» 

\ fatto,pertanto ,' ogni interferenza o p a r a l i s i d e l l e i n d a g i n i . 

i\) Le ciò.fiche mosse nel promemoria d e l l ' 8/5/1976 sono giustifi» 
calo i n quanto, da un l a t o , Spaccamonti operò bensì coirettamen» 

/te nel centralizzare le indagini a l Nucleo d i Venezia, ma s i com» 
(portò scorre!tamente nel non darne immediata n o t i z i a a l Comando 
generale; e d a l l ' a l t r o l a t o V i t a l i assunse i n i z i a t i v e indebite, 

/ perchè sottopose a c o n t r o l l o aziende già sottoposte alla, vigilan» 
za d i a l t r i Comandi ed interferì nell'azione disposta a suo tempo 

\dal Comando generale. 

Le predette argomentazioni non sono convincenti. 

Iniziando dal primo elemento cho sì affaccia i n ordine ero» 
nologico, e cioè d a l l a l e t t e r a d i Giudico a Spaccamonti i n data 
21/2/19.76, s i dove por intanto r i l e v a r e l'anomalia, di. una estre» 
ma durezza d i tono nei c o n f r o n t i d e l l ' U f f i c i a l e accusato, e l a 
perentoria scelta d i campo rappresentata d a l l ' i n c a r i c o d i appu» 
raro non già se siano v e r i g l i addebiti mossi da V i t a l i a l l e a» -
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ziende e ai funzionari, ma se siano veridiche le "gravi accu= 
se formulate nei riguardi del Comandante della Legione di Ve
nezia" (<-i'SS). 

Si n o t i che uno degli addebiti mossi a V i t a l i è c o s t i t u i t o 
. dall'aver revocato i n dubbio l a regolarità d e l l e operazioni do= 
Spanali presso i dep o s i t i c o s t i e r i d i o l i minerali d e l l e società 
V,API, D.E.CAL e CO.A.A." : e quantomeno i l CAA non è certo azien= 
\da v i r g i n a l e , se è vero che a g l i a t t i del Comando generale r i - \ 
•-'sultano, già a quel momento, innumerevoli segnalazioni da parte / 
de g l i organi p e r i f e r i c i ('-óV), e l o stesso Comando generale (nel \ 
promemoria Farne) mostra d i ben conoscerne " l a pericolosità f i = r 
scale" (<<Go). • — — -\ 

\ 

Perita ancora aggiungere cho ben a l t r o è l'atteggiamento del I 
Comando generale quando a l t r i anonimi denunciano a r i p e t i z i o n e • 
a l t r i u f f i c i a l i , s o p r a t tutto q u e l l i del nucleo d i Milano ('<£/) : - •! 
i n t a l caso l'indagine non è provenuta contro g l i u f f i c i a l i , ma - ! 
semplicemente "documentale" (<<6.i). Ed è l o stesso Giudice ad am= } 
mettere cha "normalmente s u l l a base d i anonimi a carico d i u f f i - ì 
- c i a l i o s o t t u f f i c i a l i non prendevo"nessuna i n i z i a t i v a , salvo che j 
il 1 anonimo non indicasse circostanze specifiche che giustificas» i 
)sero dei so s p e t t i " (?d>3). 

5\- Passando all'esame del trasferimento vero e proprio, esso 
può essere riguardato s o t t o _ i due ver s a n t i , d e l l a sede d i 

partenza.^,.della sede d i a r r i v o . 

Quanto a l primo, l'asserita* esigenza d i avvicendamento, che 
indusse a trasferirò V i t a l i da un giorno a l l ' a l t r o , era così 
/pressante che l ' u f f i c i a l e subentrante a V i t a l i .... non aveva 
(ancora i l grado necessario. 

^ a l l t . c o l . Izzo, che sostituì Vitali a l Comando d e l l a Legione 
veneta, era, appunto, un semplice tenente colonello : e g l i "ara 
stato valutato, d i c h i a r a t o idoneo e prescelto" (ufo), ma non era 
ancora colonello e pertanto non aveva l ' i n d i f f e r i b i l e esigenza 
d i comandare subito vaia legione, che è '•'l'unico comando valido 
per i c o l o - f e l l i a i f i n i d e l l a promozione" (^5). i l t . c o l . Izzo, 
quando verme prescelto, era n e l l a condizione d i "essere promosso 
durante l'anno successivo se s i forma l a vacanza" ('/f-O : quindi 
nel 1976 poteva a l più diventare colonnaIlo, e non certo porsi 

\ i n l i s t a d'attesa per diventare generale d i brigata. 

U l t e r i o r e riprova è che, dopo breve tempo e cioè già a l l ' i n i = 
/ z i o del 1977, a l comando d e l l a Legione veneta f u destinato i l e 
co l . Vissiechio, i l quale rispose, come è noto, con i l "gran ^ 
r i f i u t o " , tenendo d i essere coinvolto i n un gioco troppo grosso 
e p e r i col os 6T' ÌPer tanto Izzo rimase pochi mesi a coprire una se-
Vie vacante, e non a f a r s i un t i t o l o largamente prematuro. 

Fi t i r a t o s i Vissiechio, gfi^subontra _AusieJ.lo a l Comando d i Nu= 

V 
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eleo, B a t t i s t e l l a a l comando d i zona, F a v i l l i a l Nucleo d i v i s 
cenza (df>V). L'organigramma voluto da Loprete nel Veneto è com
pleto, a t t o a sanare la posizione del CAA vulnerata dall e in» 
dagini d i V i t a l i ('dìS) - T u t t i g l i u f f i c i a l i ora nominati r i s u l = \ 
tano i n q u i s i t i dall'autorità g i u d i z i a r i a per collusione e con» \ 
corso in contrabbando, e soggetti addirittura a mandato di cat») 
tura (467). * J 

Non v'è dubbio che all'autorità amministrativa deve essere ri» 
^sconosciuta una discrezionalità nel disporre i t r a s f e r i m e n t i de» 
V^gli u f f i c i a l i . Ma quando questa discrezionalità asstime i t o n i 
pretestuosi che vengono delincandosi, è l e c i t o e doveroso i l 
sindacato da parte del Giudice ordinario, quantomeno a. f i n i d i 
prova. 

A l t r e t t a n t o evidente è l a pretestuosità del trasferimento 
d i V i t a l i , se s i guarda a l l a sede d i destinazione. 

Già è causa d i sorpresa i l consta-tare che un b r i l l a n t e uffi» 
c i a l e , elogiato a spada t r a t t a d a l l ' I s p e t t o r e Spaccamonti per 
i l suo entusiasmo e l a sua dedizione ( l a relazione d i Spacca» 
monti perviene a l Comando generale l ' i 1/3/1976, e perciò prima 
del trasferimento), venga destinato non ad un comando operati», 
vo, ma ad un incarico così poco stimolante quale il. comando del» 
la Legione A l l i e v i d i Roma, già comandata da un u f f i c i a l e t r e 
vol t e valutato ma mai prescelto per l a promozione a generale d i 
brigata (uio). / 

Ma ancora più sorprendente è i l constatare che i l posto a l qua 
le deve andare V i t a l i non è a f f a t t o l i b e r o e vacante da•temp^, 
sì che occorra p r e c i p i t a r s i a colmare i l vuoto rendendo carente 
a d d i r i t t u r a l a Legione d i Venezia. La promozione del c o l . Monti, 
(che comanda l a Legione A l l i e v i , avviene nel maggio del 1976 (W) 
e perciò i l trasferimento d i V i t a l i , che è del 17/3/1976, è prò» 
nunciato quando i l posto d i a r r i v o è t u t taf ora coperto (uìl). 

Replica Giudice che i l posto era coperto ma se ne prevedeva l a 
vacanza. Ma nel d i r e ciò contraddico se stesso, là dove afferma 
elio maturò l a decisione d i t r a s f e r i r e V i t a l i noi febbraio o mar» 
zo del 1976 " dopo che l a commissione d i avanzamento., nel gonna» 
i o , aveva non proscelto per l a terza v o l t a i l coli. Monti a l gra» 
do d i generale d i brigata" ('P-c). Si deve r i b a t t e r e che, anche a 
concedere quanto afferma l'imputato, rimane senzaI spiegazione l a 
i n u s i t a t a premura con cui V i t a l i deve lasciare Venezia per co» 
p r i r e un posto ancora occupato. Mentre g l i ' a l t r i u f f i c i a l i del 
quadro d i s p o s i t i v o del 17/3/1976 sono i n v i t a t i a prendere pos» 
«sesso d e l l a nuova sede quasi t u t t i n e l l a seconda metà dell'anno, 
e t a l u n i a novembre O'P̂ ), a V i t a l i è ingiunto d i accorrere nel» 
la nuova sede entro poche settimane, e cioè entro i l 15/4/1976. 

Si potrebbe dubitare, per estremo scrupolo, che i l c o l . Monti, 
promosso o non promosso che sia, debba a sua v o l t a p r e c i p i t a r s i 
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i n qualche i n d i f f e r i b i l e sistemazione, e quindi, essendo a sua 
volta inconcepibile ima pur breve vacanza a l l a Legione A l l i e v i , 
V i t a l i debba lasciare Venezia senza por tempo in mezzo. 

Ma nemmeno questa ipotesi regge. Monti, che non_ò aff a t t o pro
mosso ÌÌI data 17/3/1976, viene destinato "a comando cenerale7~per 
incarichi speciali. Decorrenza : 15 aprile 1976. Assumerà l'irica» 
rico di rappresentante della Guardia d i Finanza presso l'Organo 
Centrale antisequestro nell'ambito del Centro Nazionale Criminal» 

(idi") pol"V I I posto non è i n funzione d i lui avanzamento d i grado, e 
V <;non è ricoperto da a l t r o u f f i c i a l e che da esso venga spostato. , 

db' appunto un mettersi "a disposizione" del Comando generale per 
r-far posto a V i t a l i . 

Conviene aggiungere - anche se le notazioni sono marginali -
rispetto a l l a clamorosa pretestuosità già evidenziata sino 

a questo momento - che : -

bad; Vitali, nella consueta richiesta" di gradimento avanzata alla 
fine dell'anno precedente, ha espresso il desiderio di non esse» 
re trasferito per il 1976 (W) ; 
a. b)xper il caso che il trasferimento si rendesse necessario, ha. 
indicato i comandi di Legione o di Nucleo di Milano, Torino e 
Bologna. E' perciò inattendibile Giudice'quando nega di cono» 
scere quali fossero le sedi gradite da Vitali, allorché ne de» 
cise il trasferimento (hVl) ; 

ĉù̂  v i t a l i ha ottenuto parere favorevole a l l a permanenza nell'at» 
tuàle incarico sia da parte del Comandante d i Zona, sia da parte 
dell•Ispettore ; 

\V) e g l i non è compreso nelle aliquote d i valutazione per la for» 
inazione dei quadri d i avanzamento, a scelta o ad anzianità, per 
l'anno 1976 ; 

e) è stato appena l'evocato, i n data 6-lO/lg/l975, i l suo prece» 
dento trasferimonto a Trieste, a conferma che è infondata l ' e s i 
genza d i rendere libero i l comando d i Legione a Venezia per l'ava 
vicendamento; 

f\\ è improprio dire che Vitali fosse "l'unico ufficiale idoneo 
al''comando della Legione Allievi" (W), dal momento che è paci» 
fico che "vi erano altri ufficiali con il titolo di scuola di 
guerra" (uso). 

o\- Sempre i n tema d i trasferimento, conviene rimarcare come è 
del pari infondata ia difesa d i Giudice circa l'irrilevan» 

za del trasferimento stesso ai f i n i del buon esito delle indagi» 
n i nel Veneto, dal momento cha, a quella data, V i t a l i le aveva 
già concluse. 

A questa tesi s i deve obbiettare che : 



4ìk 

V ) . ^ V i t a l i , con i l febbraio 197C, ha esaurito i l suo compito in» 
format ivo, e non certo quello susseguente (''̂O- E' palese che, 
essendo ormai le aziende state messe i n allarme, l'opera d i sem= 
pl i c e raccolta dei d a t i può d i r s i conclusa, e rende necessario 
1 1 intervento operativo ; 

bb^ tanto più che v i t a l i ha constatato che Ciccone, e per esso 
i l "servizio centrale, non ^ i sono d i alcun aiuto, avendogli f o r 
n i t o n o t i z i e vecchie e superate, e a d d i r i t t u r a mancanti d e l l e pa= 
gine r e l a t i v e a Gambarini, che l o condurrebbero a l l a "Siplar" 

m); • — - - .... y- . 
c-)s Gissi, Musselli e Milani sono già i n possesso del suo appunto 
e stanno preparando le contromosse : tanto che Gissi consegnerà 
a l subentrante Vissiechio un contro-appunto tecnicamente ampio-' 
ed approfondito, a t t o a smontare t u t t a la t e s i d i V i t a l i (W) ; 
- \ •V,K" 
a-\ V i t a l i ; ha consegnato a Marzano, comandante d i Zona, i l suo 
appunto informativo i n data 26/1/1976, e g l i ha r i f e r i t o l'incon» 
sistenza d e l l e n o t i z i e f o r n i t e g l i dà Cicconè, ora passa ad inten» 
s i f i c a r e l a vi g i l a n z a esterna, i n attesa dei nuovi o r d i n i d i ser» 
v i z i o d e l l a Dogana, r i c h i e s t i da c i r c a sei mesi i n sostituzione 
d i q u e l l i obsoleti ('<S>1>) (come riconosciuto da Spaccamonti ) ('il 5), 
Un r i s u l t a t o saliente ò, per intanto, i l blocco temporaneo del 
t r a f f i c o ((,s6); 
0 l'Ispettore Spaccamonti è così'persuaso della hecessità ed 
ins-os ti tuibi li tà di Vitali che, nella nuova/fase operativa da 

. lui coordinata, centralizza le operazioni al Nucleo di Venezia 
<chc "procederà agli accertamenti con la collaborazione persona» 
(le del col. Vitali" (<<Sf) ; 

\ì i l r i s c o n t r o o b b i e t t i v o dei f a t t i è l a riprova che l a presen» 
za d i V i t a l i era determinante. I l comandante del Nucleo d i Vene» 
zia , cioè Vissiechio, non fece praticamente n u l l a (MS). Ricovet» 
te da Gissi i l cosiddetbso contro-appunto V i t a l i ('{Scì) ; consognò a 

/ilrunello (pure indicato nel dossier) una copia dell'appunto Vita» 
y l i verso un compenso d i 25.000.000= (U'jo) ; r i c o v e t t e da Gissi l ' i n 
v i t o a compiere una v e r i f i c a addomesticata sul CAA con prospetta» 
zione d i un vistosissimo premio i n danaro (k'Jt) ; e lasciò poi tut» 
to n e l l e mani d i Ausiello, i l quale.girò consapevolmente a vuoto 
XW) e poi" venne rimpiazzato da eleggerò) uomo aneli'egli assai le» 
(gato a Gissi ( W). I l troncone m i l a n e s i d e l l ' i n c h i e s t a f u affida» 
to a l t .col. Vi goni (U'ìu), e g l i pure buon amico d i '.Gissi, ed a t 
tualmente imputato d i collusione, e non fa meraviglia che neppu» 
/re questo f i l o n e sia approdato ad aiconenò. L'organigramma era i n 
[attuazione da tevxpjo^e^Vitali ne rappresentava con evidenza l a no» 
t a stonata. 

ÌK^ Passando, i n f i n e , a l teina d e l l a censura mossa dal cosiddet» 
to promemoria Parnè s i osserva che l'addebito d i "csnsurabi» 

le eccesso di- potere", recepito da Giudice (im) e manifestamente.. 



dettato da Loprete ( ^ ) , non trova fondamento nei f a t t i . 

V i t a l i ha proceduto ad attività d i tipo informativo su di» 
, r e t t i v e d i Spaccamonti "nel quadro d e g l i accertamenti d i s p o s t i 
/'da (codesto) Comando Generale con nota 4740/R/2135 i n data 21 = 

(- marzo 1975 " ( l i t f ). Lo afferma esplicitamente i l gen. Spaccamon» 
' t i , e non l o contraddice i l promemoria Farne. 

V i t a l i non ha omessopdi dare le dovute comunicazioni i n meri= 
( to a l l e sue ind a g i n i , poiché no ha informato Marzano e Spaccamon» 
) t i , e ne ha dato n o t i z i a anche a l capo del Compartimento dogana» 
\l e , assolvendo un suo preciso dovere (<<ds). 

V i t a l i non ha i n t e r f e r i t o i n indagini già disposte dal Comando 
Generale, per"'il semplice motivo che t a l i indagin.i^on_risultano 
da alcuna parte. Lo afferma non solo, e mo11 va1:àmente~Ì V i t a l i . - ": 

"~ ("quanto all'addebito che mi venne mosso dal Comando generale d i 
avere i n t r a l c i a t o indagini i n corso, i o non ebbi mai n o t i z i a d i -
indagini del genere. I l gen. Marzano, comandante d i Zona, i l qua» 
le rappresentava i l naturale momento d i saldatura con i l Comando 

(» segue r e t r o =b js*a> . 

Ma l o afferma, e con una certa impudenza, l o stesso promemoria 
Farnè, là dove sostiene che "l e n o t i z i e acquisite d a l l ' u f f i c i a l e 
erano .no te a l comando Generale che i n merito aveva già disposto 
^una adeguata azione d i s e r v i z i o sia nei co n f r o n t i d e l l a "forresa» 
\na Veneta Carni' ... sia d e l l a S.p.a. 'Costieri A l t o Adriatico', 
^segnalata dal I I Reparto f i n d a l l a sua costituzione perchè so» 
spetta d i i l l e c i t i t r a f f i c i . Tale ultima azienda, ben nota a l 
.Nucleo regionale pt di Venezia, ha costituito oggetto di tratta» 
>zione con la Direzione generale delle dogane, alla quale è stato ^ 
proposto di bloccare la concessione di una licenza SIP, in consi» 
derazione che la stessa è amministrata dal noto Milani Mario, già 
amministratore della S.p.a. 'Aidea Solventi', resasi ripetutamen» 
te responsabile di frodi nel settore petrolifero" (<t??). ' 

Dunque 1' "adeguata azione d i s e r v i z i o " disposta dal Comando 
Generale sul CAA. consisterebbe i n una ..,. proposta d i negare a l 
medesimo una determinata licenza. 

Viene da dubitare d i aver capito male ;. ma g l i a t t i conferma» 
no che l'unico intervento è appunto quello, e per/giunta datato 

( 1^/5/1975 (-Jco). D'altra parte, una domanda s i impone, e su d i 
| essa non constano spiegazioni. Posto che i l trasferimento d i Vi» 
\ t a l i era stato deciso da tempo, e posto che Spaccamonti, uffi» 
( cialmonte' incaricato d i condurre l ' i n c h i e s t a s u l l e presunte ir» \ 
regolarità d i V i t a l i , l o aveva appassionatamente 0 documentata» 
mente difeso, che bisogno c'era, d i un così pesante e ingiustifi» 
caio at t o d i accusa, so non por dare una parvenza d i legittima» 
zione ad un a t t o che lo stesso Comando Generale sentiva come pu= 
n i t i v o ? 

Merita attenzione ancora l a circostanza che un così pesante 
a t t o d'accusa come i l promemoria Parnè, e una l e t t e r a così r.eve=_ 



T R I B U N A L E C I V I L E S P E N A L E 

DI T O R I N O 

generale, non mi riferì d i t a l i indagini, nò me lo riferì i l mio 
parigrado, col. Palandri, comandante i l nucleo regionale d i Vene= 
zia, Questo s-iebbene io avessi informato i l gen. Marzano delle 
prime notizie raccolte sin dai primi d i dicembre del 1975. Onde j 
devo ritenere che e g l i mi avrebbe detto di non i n t e r f e r i r e con ta= 
l i indagini a l i v e l l o di Comando generale, ove fossero state i n C 
corso, o quantomeno mi avrebbe raccomandato d i raccordare le mie ) 
i n i z i a t i v e con quelle del.Nucleo regionale. Invece e g l i mi stimo= 
lò a proseguire con lettera" ) {h'Yà - !bsj. 



ra come quella cha, pur attenuativa, Giudice spedisce i l 13/5/ 
1976, dovrebbero pure avere dei r i f l e s s i a l i v e l l o d i gestione 
del personale : viceversa i l I Reparto (Personale) non ne fu 
mai notiziato e l'attività inq u i s i t o r i a f u t r a t t a t a esclusiva» 
mente dalle gerarchie e dal I I I Reparto (Operazioni) (Sol). 

^ ^ t p . - s i può riconoscere senza difficoltà che, assai probabil» 
mente, i l vero registadell^operazione è Loprete piuttosto che 
Giudice. Quando v i t a l i raccoglie i primi elementi a carico de*l 
CAA, i l contratto "Gulf" - "Bitumoil Distributors" è i n funzio» 
ne da pochi mesi., e, sebbene V i t a l i non ne colga ancora alcun 
sentore, è palese che i l pericolo sussisto e che, in ogni caso, 
i l pericolo è già attuale e dir e t t o per quel cha concerne Mussel» 
l i e Gissi, assai v i c i n i a Loprete per i noti motivi. 

T' E ' ancora Loprete che, quando V i t a l i va a' dolersi del primo 
\trasferimento, nel settembre 1975, pretende d i imporre la sua 
presenza nel successivo colloquio tra V i t a l i e Giudice (502f). E' 
sempre Loprete che, a l l ' a r r i v o dell'anonimo veneziano (20 feb» 
braio 1976), quasi lo strappa dalle mani d i Parnè, sbottando in» 
c o l l e r i t o "guarda che cosa combina questo qui", e pronunciando 
in sostanza una sentenza d i condanna sulla base del solo anonimo: 
cosa evidentemente impossibile., se non c i fosse stata alle spai» 
le una pregrassa conoscenza dell'operato d i V i t a l i , i l quale ve» 
niva giudicato negativamente da Loprete non a l l a luce di.obbiet»* 

,'ti v i e r r o r i di V i t a l i nei rapporti con i doganieri (ufficialmen» 
'te ignoti al Comando Generale sino a quel momento), ma al l a luce 
\i e i p a r t i c o l a r i interessi del Loprete. 
v 
E' sempre Loprete che i n tempi fulminei fa redigere i l prorne» 

moria per i l Comandante Generale, che sfocia nel noto incarico 
^all'Ispettore Spaccamonti d i sottoporre all'inchiesta i l col. vi» 
etali. Tale è la f u r i a che l'omonimo non viene neppure protocolla» 
\to e lo sarà soltanto i l giorno successivo, insieme a l l a lettera 
Hlel 21/2/1976, redatta i n giornata. 

E' ancora e sempre Loprete a far sì che la lettera non passi 
neppure a l l ' U f f i c i o A f f a r i Generali par i l consueto smistamento, 
ama finisca direttamente a l Comando Generale, per giunta priva del 
^pezzo di busta dove è apposto i l timbro postale (5c3) (che fosse 
\ l o stesso Loprete i l postino ?). 

Nè vale obbiettare - come fa Giudice - cho quella le t t e r a fu 
s c r i t t a "per ovi.tare che l'indagine fosse condotta solo da una \ 
delle p a r t i interessate (Direziono Generalo Dogane) " (5o'0 » co» \ 
sì come g l i aveva preannunciato i l t i t o l a r e Dott. Tomasone. E' I 
lo stesso Giudice a smentire tale proposizione, là dove dichia»/ 
ra che "uno o due giorni dopo la sua ricezione mi telefonò i l 
Direttore Generale delle Dogane, che io ben conoscevo e che era 

/ " i l Dott. Bel Gizzo Ernesto, con i l quale mi. vedevo al cons j l i o 
/ di amministrazione del Ministero, e che: mi disse che aveva rice» 
\ vinto anche vira la le t t e r a anonima, che era preoccupato per i l con 



tenuto, e che avrebbe disposto una sua ispezione per evitare 
c o n f l i t t i f r a l a Guardia d i Finanza e l'amministrazione d e l l e 
Dogane. Mi dec i s i ad e f f e t t u a r e l'ispezione dando incarico al] 
gen. Spaccamonti, e i n t a l senso mi r i v o l s i a l Capo d i Stato 
Maggiore perchè preparasse la l e t t e r a 21/2/1976" (5"oS"). 

( s c-iu p<"" ' (« ">.-<.u c.rt'c <•*•< *( jY«̂<cdt ? ) 
I l contrasto f r a le ver s i o n i è trasparente e s i g n i f i c a t i v o . 

Si può anche passar sopra a l l a stranezza d i un Di r e t t o r e Cene» 
ra l e d e l l e Dogane che preannuncia un'inchiesta a carico d i un 

^ a l t o u f f i c i a l e d e l l a Guardia d i Finanza senza formalizzare i n 
\ alcun modo una simile i n i z i a t i v a (506). 

Si può anche concedere un lapsus d e l l a memoria nel confonde»* 
re Del Gizzo con Tomasone (ma i l primo i n t e r r o g a t o r i o è così in» 
s i s t i t o nel descrivere i motivi d i contatto con Del Gizzo, che è 

(assai d i f f i c i l e credere ad un equivoco : Del Gizzo subentrò -a Tp--
\ ma sono n e l l ' i n c a r i c o (^G7) e Giudice ben l o conosceva avendogli 
^chiesto dei favozd. (^S) : d i qui l a spiegazione d i una semplice' 
telefonata per preannunciare un a t t o d e l i c a t i s s i m o ) . 

Ma anche ad ammettere l'equivocò, quel che non regge è l a pre» 
tesa d i un distacco temporale t r a l ' a r r i v o dell'anonimo, l a tele: 
fonata d i Tomasone e l a confezione d e l l a l e t t e r a per Spaccamonti 

yQuest'ultima, stando a l l a deposizione d i Farnè, f u voluta e dot» 
^t a t a da Loprete, confezionata immediatamente, e sottoposta a Giu-
Sdice insieme all'anonimo. Pertanto è da escludere.che sia stata 
\la telefonata d e l l e Dogane ad i s p i r a r l a : anzi, è assai più rflau» 
. s i b i l e che sia lo stesso anonimo ad assumere i l carattere d i pre» 
testo "cercato" per dar corso a l l ' i n c h i e s t a su V i t a l i . 

Non va dimenticato che Milani ha dichiarato, in più occasioni, 
che in uno dei periodici incontri a Milano con Gissi e Mussejbli, 
gli furono mostrati sia la relazione Ibba, sia l'appunto Vitali, 
inequivocabilmente da lui percepiti"cóme documenti d'ufficio, 
•perchè "intestati con sigle c numeri", e perchè uguali a quelli 
mostratigli dal giudice istruttore nel corso, dell•interrogatorio 
\(6cd); e che, in occasione del predetto incontro, Musselli inf or»' 
mò i soci della imminente ispezione di Spaccamonti e del malumori 
re dei doganieri di Venezia, invitando il Milani a "dare corda"/,' 
a tali malumori ('5io). J 

Da ciò è l e c i t o ulteriormente argomentare che Musselli e Gissi 
.(tramite Loprete) avevano già n o t i z i a dell'appunto V i t a l i prima 
\che\pliesto arrivasse a l Comando generale; avevano'notizia d e l l a 
v ispeziono d i Spciccamonti prima ancora che. questa fosso disposta; 
te che era così trasparente l ' i n t e n t o d i "eliminare V i t a l i dal po» 
sto che occupava perchè poteva dare f a s t i d i o all'attività del 
CAA", che persino Milani l o intuì ad una semplice.collazione dei 
\f a t t i a l u i n o t i (su ). 

Sempre restando nel terreno d e l l a regia d i Loprete, s i deve 
aggiungere che è quest'ultimo a si g l a r e l e l e t t e r e d i Spaccamon» 
t i del 25 febbraio e del 9 marzo 137C, con lo qu a l i azione f o r n i t a 
risposta a l l ' i n c a r i c o d i r i f e r i r e su V i t a l i ; che anche; i l prorne» 



moria Farne del successivo 8/5/1976 è dovuto a l l a volontà del 
Capo d i Stato Maggiore (512/); e che sue sono le notazioni più 
pesanti apposte i n calce : "censurabile eccesso d i potere". 

Ma t u t t o ciò non basta a scagionare Raffaele Giudice. 

E' innegabilmente i l Comandante generale a decidere i l tra» 
sferimento d i v i t a l i i l 17/3/1976, con determinazione che risa» 
le sicuramente a quei g i o r n i e non a date più lontane : prova ne 
sia che ancora nel dicembre 1975 i l trasferimento d i V i t a l i a 
Trieste era stato revocato. Delle due l'una : o l a risposta d i 

> Spaccamonti su V i t a l i non era ancora venuta a conoscenza d i Giù» 
dice allorché e g l i dispose i l trasferimento, ed a l l o r a è sorpren 
dente un trasferimento " a l buio", che equivale a sconfessare l'o 
perato d e l l ' u f f i c i a l e davanti a l l e Dogane, ed a screditare quel 
buon nomo d e l l a Guardia d i Finanza che, secondo Giudice, sarebbe 
stata l a ciiusale d e l l ' i n c a r i c o c o n f e r i t o a Spaccamonti. 

Ovvero, l a risposta d i Spaccamonti è già a .conoscenza d i Giù» 
dice (che sia pervenuta a l Comando generale è innegabile, poi» 
chè essa è pro t o c o l l a t a 1*11/3/1976), ed a l l o r a è ancor più do» 
loso i l trasferimento, dopo che Spaccamonti spende parole d i ac= 
corato elogio per V i t a l i ed addebita l a f r i z i o n e all'emotività 
r e a t t i v a ed i n g i u s t i f i c a t a d i VanzanS. 

1 \ - Resta l ' u l t i m a osservazione, dettata dalle parole d e l l o 
x stesso V i t a l i , i l quale, i n chiusura d e l l a sua deposizio» 

ne dibattimentale, ha v o l u t o ' f a r inserirò a verbale quanto se» 
gue : "Per f i n i r e e per dovere d i onestà desidero dare a t t o 
che, dopo i l mio trasferimento a Roma, i l comportamento sia del 
gen. Giudice che d i Loprete nei miei c o n f r o n t i non è mai stato 
meno che c o r r e t t o . (...) Io non ho mai detto nò lo dico oggi, 
che sono stato t r a s f e r i t o a causa delle mie ind a g i n i , perchè 
non ne ho l e provo". 

Su d i esse ha i n s i s t i t o l a difesa d i Giudico, quasi ad invi» 
tare i l Tribunale a non voler essere più r e a l i s t a del re, ed a 
non ravvisare un malvagio intento là dove questo non è ravvisa» 
to neppure da c o l u i che avrebbe dovuto esserne l a v i t t i m a . 

E' bene, a l l o r a , leggere per i n t e r o l a deposizione d i ' v i t a l i 
sull'argomento. "Appreso del mio trasferimento a Roma, che non 
gradivo, espressi i l mio disaccordo a l gen. Marzano, a l gen. 
Spaccamonti ed a l c o l . vissiechio. Non l o manifestai invece a 
l i v e l l o d i Comando generale, giacché 'ciò non poteva servire, 
perchè certe ideo s i erano ormai reso più chiare* e i l trasfe» 
rimonto l o considerai ur-~:ofi:.vivoco-i^ p u n i t i v o " . 

Pertanto, la cautela di Vitali torna ad onore della sua ob» 
biettività, lo rende credibile in queste ulteriori dicii^ 
ni, e rivela cho egli si attiene ad un concetto di-*"" 
le, che non possiede, e che gli impone di. aste'0""" 
lui inibiti'.come teste. \ 

\ 



Ma i l Tribunale ha constatato molti a l t r i f a t t i i n d i z i a n t i , 
che s i aggiungono a qu e l l i percepiti da V i t a l i . Ha constata» 
to che non è e f f e t t i v a l'esigenza d i avvicendamento a l Coman» 
do della Legione d i Venezia; che non è e f f e t t i v a l'esigenza 
d i avere V i t a l i a l comando della Legione. A l l i e v i d i Roma; che 
non è fondato' l'addebito mosso a v i t a l i i n ordine a l suo ope» 
rato verso le Dogane; che v i è una pressante azione di Lopre» 
te in tutta la vicenda,' dettata da ben al t r o che da esigenze di 
u f f i c i o ; e che a questa azione Giudice fornisce i l necessario 
supporto della sua carica. 

0 

Alla luce di questo quadro complessivo, non è certo arbitra» 
.r i o i l pervenire a quelle conclusioni d i "trasferimento puniti» 
\vo" a l l e quali già pervennero i l d i r e t t o interessato, i l mondo 
3della GdF ('JiB) ed i l inondo dei p e t r o l i e r i ( Sm). Ed è dol tutto' 
1- legittimo e doveroso inserire anche questa tessera nel mosaico-
s dei f a t t i i n d i z i a n t i , dei quali costituisce anzi i l momento più 
sign i f i c a t i v o e^diretto f r a q u e l l i sino ad óra considerati. 

V 

\ 



AIO 

Capitolo 8° 

' I l caso Ibba 

Per m o l t i v e r s i analoga è l a vicenda del cap. Ibba. 

"x Questo u f f i c i a l e comanda i l s e r v i z i o " I " del Centro peri» 
Perico d i Padova. In ade veste compie attività d i informazione 
e redige, i l ^ l / l 2 / j j ? b / - ' i , una missiva n e l l a quale s i richiama l'àt 
ptenziónV~su presunte irregolarità del CAA . L'attività in= 
v̂ ormalbia/à̂ di~Ibba, per l a verità,^è d e f i n i t a da Galassi come ta» 
^e da non destare soverchie apprensioni (5i£) : ma qualche preoc= 
feupazione, sia pure l i m i t a t a , deve averla procurata i n Gissi e 
P u s s e l i i , se è vero che costoro pregano formato d i tastare i l 
terreno e d i sent i r e a quale profondità Ibba s i s t i a muovendo 

Formato conosce bene Ibba, perchè questi era a l l e sue dipen= 
dense quando e g l i prestava ancora s e r v i z i o n e l l a udF : e pro:-
p r i o perchè l o conosce come persona r i s e r v a t a ed intransigente, 
assolve a malincuore l a r i c h i e s t a d i Gissi e Musselli (Si!?). L'in» 
fervente d i Formato è formalmente c o r r e t t o , ma, a l l a luce de: no

m i f a t t i ad Ibba e delle assicurazioni s u l l a loro correttezza, 
••esso viene inteso da Ibba come una sonda v o l t a a scoprire " f i n o 
ra che punto i o potevo c o s t i t u i r e un pericolo per l a fu t u r a atti» 
('vita del CAA" (*Ji'/) . 

In p a r t i c o l a r e , o l t r e a richiamare l o numerose segnalazioni 
già f a t t e a carico d i Mi l a n i , l a relazione Ibba r i f e r i s c e che 
.Milani è i n realtà l'amministratore unico del CAA (per procura 
r i l a s c i a t a g l i dal d o t t . Erba), e che Musselli è l a persona che 
ha avuto parte determinante n e l l e t r a t t a t i v e con l a "Gulf" per 
la nota cessione (510). 

Quel che è certo è che l a relazione d i Ibba è n e l l e mani d i 
Gissi e d i Musselli, i quali l a esibiscono a Milani , e ne 
discutono collegialmente come d i cosa meritevole d i attenzione. 
^Cho s i t r a t t i proprio d e l i a relazione Ibba è indubbio, perchè 
Milani v i nota l a stor p i a t u r a dei cognome "Museile", che appun» 
to compare n e l l e pagine stese d a l l ' u f f i c i a l e . 

La conclusione d i questa vicenda è rapprese" / , a 1 I ~v,~ 
a brevissima scadenza d a l l ' i n o l t r o d i questa 
naio 1975 i i cap. Ibba viene t r a s f e r i t o da Pa „ 

,«ia= 
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N 2 . - A t a l e riguardo l a difesa d i Giudice s i a r t i c o l a n e l l e se» 

guenti proposizioni essenziali : 

a) i l trasferimento d i Ibba f u dettato da ob b i e t t i v e esigenze d i 
se r v i z i o . I n f a t t i l a Legione d i Catanzaro, d i re-cento i s t i t u i t a , 
versava i n grave carenza d i personale, e l a destinazione d i un 

v u f f i c i a l e a quella sede era i n d i f f e r i b i l e ; 

la) non f u ̂ imputato a prescegliere Ibba, ma f u l ' a l l o r a c o l . Cap
pe l lo a f o r n i r g l i , su r i c h i e s t a del Comandante generale, una ro= 
sa d i cinque u f f i c i a l i s u s c e t t i b i l i d i essere d e s t i n a t i a Catan» 
zaro, ed ad i n d i c a r g l i Ibba come quello più giovani, da più tem= 
po n e l l a sede d i s e r v i z i o , e come quello che avrebbe r i s e n t i t o * 
d i meno del trasferimento sotto i l p r o f i l o d e l l a situazione fa» 
m i l i a r e ; 

^N^) l ' i n t e n t o d i pregiudicare l e indagini deve essere escluso'dal 
fàstio stesso che, a seguito d e l l e r i c h i e s t e d i Ibba, i l trasferì» 
mento f u d i f f e r i t o sino a l l u g l i o del 197 5, e perciò f u consenti» 
to a l l ' u f f i c i a l e d i completare l e sue i n d a g i n i . 

\

- Anche i n questo tema l e difese dell'imputato o sono smenti» 
te dai f a t t i o s i rivelano pretestuose. 

Per quel che concerne l'esigenza d i r i n f o r z a r e l a sede d i Ca» 
tanzaro, se questa fosse stata l a reale causa del trasferimento 
d i Ibba, l o stesso sarebbe stato i n s e r i t o n e l l a pianificazione 
annuale, che era i n corso e che non concerneva Ibba. Viceversa 
"nella programmazione - r i f e r i s c e i l gen. Cappello ('bit-) - non 
era previsto i l trasferimento del cap. Ibba, ma v i f u i n s e r i t o 
Cper ordine del Comandante generale, tramite i l Capo d i Stato 

i Maggiore, ed ebbe per oggetto genericamente una sede dell'Ita» 
\ l i a meridionale". 

Pur essendo vero che t u t t a l a situazione calabrese era criti» 
ca, e altresì vero che,"non c i f u nessuna preoccupazione da par» 
te del Comandante generale, per Ibba, d i occupare p o s t i presso 
la sede d i Catanzaro", i l i quanto "l'ordine d i Giudice f u d i un 
trasferimento d i Ibba genericamente n e l l ' I t a l i a meridionale" (tf23) 
e ciò i n palese contrasto con quanto detto dall'imputato (52<<). 

La circostanza e tanto vera cho i l cap. Diddi, capo d e l l a se» 
zione "Stato, avanzamenti e t r a s f e r i m e n t i " d e g l i u f f i c i a l i , anno» 
tò s u l l a pratica d i Ibba "viene i n s e r i t o n e l l a pianificò zione i n 

(base a l l e d i r e t t i v e i m p a r t i t e da S.B." : questo perchè, d i fron» 
te a r i p e t u t i t r a s f e r i m e n t i d i s p o s t i da Giudice a l d i f u o r i del» 
l a pianificazione, l ' u f f i c i o aveva r i t e n u t o opportuna e s p l i c i t a r e 
l ' o r i g i n e d a l l ' o r d i n e , che s i muoveva a l d i f u o r i d e l l e valuta» 
zi o n i e d e l l e motivazioni date d a l l ' u f f i c i o stasso (*bt5"). Fu prò» 
pr i e Diddi cho, d i fronte ad un ordine genericamente r i f e r i t o al» 
l ' I t a l i a meridionale - trasmesso dal sempre v i g i l e Loprete (ezCT) -
decìse d i individuare l a sede d i Catanzaro, dopo essersi assicu» 
rato che i l posto i v i d i s p o n i b i l e era adatto anche a quelle" qua» 
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l i f i c a d i maggiore che Ibba stava per conseguire nel corso del» 
1 1 anno. 

4x- Quanto detto vale già d i per sè a smentire l ' u l t e r i o r e te» 
^ s i d i Giudice d e l l a "rosa" d i nomi che g l i sarebbero s t a t i 

s o t t o p o s t i . A renderla ancora più f r a g i l e sta i l r i l i e v o che, i n 
base a i c o n t a t t i che l ' U f f i c i o Personale aveva avuto con i l I I 
Reparto Informazioni (dal quale dipendeva Ibba) costui "sicura» 
mente non avrebbe dovuto essere t r a s f e r i t o dal I I Reparto" (szf) , 
e non avrebbe potuto essere incluso d'autorità i n l i s t e d i tra» 
sferimento ad i n i z i a t i v a d e l l ' U f f i c i o Personale, perchè " i tra» 
sferimenti da e per i l I I Reparto avvengono su i n i z i a t i v a del 
capo del I I Reparto o del Comandante generale, e comunque so» 
no approvati da quest'ultimo. Questa prassi vale solo per i l I I 
Reparto" (5ts). 

Ancor meno c r e d i b i l e è l'assunto che Giudice s i premurò d i de» 
stinare a Catanzaro l ' u f f i c i a l e che meno ne avrebbe s o f f e r t o . Do» 
po l a n o t i z i a del trasferimento Ibba s i pr e c i t a t o a Roma "affran» 
to " ($1^), munito del parere favorevole a l l a revoca da parte del 
comandante del I I Reparto c o l . Candidori (53o) , e speranzoso per 
i l f a t t o che v i era quantomeno qualche collega - come ad esempio 
lo stesso cap. Ciccono,che g l i subentrò, a Padova lasciando Roma -
i n posizione a f f i n e a l l a sua, ma senza f i g l i , e perciò meno pre» • 
giudicato d i l u i (53(). 

S^ebbene l e revoche e l e «modifiche dei t r a s f e r i m e n t i fossero 
normalmente numerosi (53t) , tanto che ogni anno s i doveva dispor» 
re una seconda piani f i c a z i o n e dopo l'esame delle r e l a t i v e dornan» 
de ('33')) , i l trasferimento d i Ibba f u mantenuto, Lo stesso coman» 
dante del I I Reparto, c o l . Sessa, avanzò e sostenne - a detta d i 
Giudice - l'istanza d i Ibba tendente al-meno a l l a modifica del 
trasferimento i n una sede de l l ' E m i l i a o dell a Lombardia (^H). Ma 
t u t t o f u i m i t i l e . 

Loprete liquidò i l perorante Ibba con poche parole, parlando» 
g l i d i esigenze di' servizio (535"). Anzi, l a domanda d i revoca o 
di modifica pervenne a l l ' U f f i c i o Personale senza neppure passa» 
re pei 1 i l I - Reparto, i l quale l a doveva istruirò e poi sottopor» 

( re a l l e gerarchie con i l parere (s}£). I l c o l . Cappello se l a vi» 
^de consegnare dal Comando generale con l'annotazione d i Giudice 
"non posso modificare, confermo", e non g l i restò che darvi ese= 
cuzione (S>f) : segno anche questo d i un trattamento p a r t i c o l a r e 
r i s e r v a t o a Ibba, e d i una a p r i o r i s t i c a determinazione, che ben 
poco ha a vedere con l e proclamate esigenze d i u f f i c i o . 

5.- Resta da valutare l ' u l t i m o assunto difensivo, secondo i l 
quale un trasferimento punitivo non avrebbe la s c i a t o a Ib» 

ba t u t t i quei mesi, u t i l i per concludere l e indagini s c o t t a n t i . 

Orbene, d i ima simile prosecuzione d i attività non v i è trac» 
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eia n e g l i a t t i d i causa, nè è stata indicata o allegata. Si ag» 
giunga che i l trasferimento avrebbe dovuto avere decorrenza dal 
1/6/1975, e quindi,tenuto conto che i l r i g e t t o d e l l ' i s t a n z a d i 
revoca ha l a data del 13/2/1975 (53$), non v i era poi un lasso 
d i tempo così esteso, a fronte d i un'attività informativa che 
non ha d i por sò tempi b r e v i . 

Ibba, i n f a t t i , aveva mandato l a segnalazione a l l a Centrale 
"perchè fossero a t t i v a t e ricerche a largo raggio a Vaduz" (se= 
de d e l l e Anstaìt del CAA), ed aveva a t t i v a t o Milano e (forse) 
Torino e Genova (53x7) : ovviò che Padova restasse momentaneamen* 
te i n attesa, e che i r i s u l t a t i potessero maturare solo dopo un 
certo i n t e r v a l l o . 

L ' u l t e r i o r e proroga sino a l i ' 8 l u g l i o 1975, p o i , è chiaramen», 
te dottata dall'opportunità d i agevolare l a sistemazione dell'uf» 
f i c i a l e , e, dato i l tempo i n cui matura, non ha più possibilità 
d i l e g a r s i a l l e indagini i n corso. j . 

L'argomento, pertanto, f i n i s c e con i l r i t o r c e r s i contro l'im» 
putato che l o adduce : se l e esigenze d i Catanzaro erano talmen» 
te i m p e l l e n t i da non lasciare e l i t r a scelta a Giudice (s'-ic), mal 
s i comprende come s i potesse temporeggiare sino a l i ' 8 l u g l i o 1975. 

In conclusione appare c o r r e t t o leggere anche questa vicenda co= 
me l a lesse non solo Ibba, ma uno dei p r i n c i p a l i p r o t a g o n i s t i del 
grande " g i r o " d i quei mesi : i l c o l . Vissiechio che, d i fro n t e 
balla prospettiva d i essere t r a s f e r i t o a l l a b e g i o ^ d i Venezie^ e 
fd i t r o v a r s i n e l l ' a l t e r n a t i v a t r a un coinvol-gimento troppo ri» 
schioso e un temibile contrasto con Loprete, scelse l a v i a d e l l e 
^dimissioni, per evit a r e quanto accadde "per i n o t i casi del o l . 
/ ' V i t a l i e del cap. Ibba" ('.>'<() , a che ormai aveva ingenerato n e l l a 
XCd? " l a convinzione che c h i non procedeva secondo c e r t i b i n a r i 
("ài trovava esposto a conseguenze spiacevoli" (^Ì) . 
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Capitolo 9' 

N La vicenda del cap. Pietri n e Sau è espressiva d i un diver«=' 
so modo d i attivazione del Comando generalo quando sono i n 

pericolo l e s o r t i del gruppo. Mentre con v i t a l i (ed altresì con ' 
rlhba) s i è constatato i l drastico ed immediato, trasferimento 
( d e l l ' u f f i c i a l e pericoloso, e l a conseguente deriva d e l l e indagi» 
n i sul CAA; è mentre n e l l ' a f f a r e Bormida s i constaterà un'azione 

$ frenante d i t i p o omissivo, con un i n a r i d i r s i d e l l e indagini a cau= 
}sa d e l l a mancanza d i impulsi e d i coordinamento; con Sau s i con» 
stata una tecnica difforme, c o s t i t u i t a dalla sottrazione d e l l e in= 

( d a g i n i a l l ' i n i z i a t o r e e dal lo r o affidamento ad u f f i c i a l i s i c u r i , 
/ s u l l a base d i una r i g i d a applicazione dell'obbligo d e l l a sub-de= 
\ lega. 

I l cap. Sau verrà poi anche t r a s f e r i t o : ma i n questo caso i l 
trasferimento non presenta un '"evidente derivazione d a l l e sue pre= 
cedenti i n i z i a t i v e , anche perchò può essere g i u s t i f i c a t o d a l l a 
pregressa lunga permanenza d e l l ' u f f i c i a l e n e l l a sede, b i esso, 
pertanto, non s i tiene direttamente conto, apparendo probatoria» 
mente più q u a l i f i c a t o l'impiego i n f l e s s i b i l e e pretestuoso d e l l e 
regole s u l l a d i s t r i b u z i o n e d e l l a competenza t r a i r e p a r t i . 

\ f b - Lo svolgimento dei f a t t i , quale r i s u l t a d a g l i a t t i , è i l se» 
X m gii ente. 

Nfj^Nel maggio del 1976 i l cap. Pietri n e Sau, a l l o r a comandante-
de l i a Compagnia d i La Spezia, dispone una v e r i f i c a f i s c a l e d e l l a 
d i t t a "iiCB" d i t a l e Borea Creste, corrente i n vVr.cofa.' I l serv i z i o 
porta a l rilevamento d i l i m i t a t e i n f r a z i o n i e d i modeste evasioni 
i n materia d i o l i minerali -, anche perchè l a v e r i f i c a è circoscrit» 
ta a l l ' a s p e t t o f i s c a l e (•frV). 

x2). Ali ' incirca in quel torno di tempo il Nucleo PT di Canova rice» 
vo un esposto anonimo che sogna.!à un ingente contrabbando in varie 
ditto, tra cui la "PCD". Il comandanue della Zona ligure, gen. 0= 
liva, dispone cho le varie ditte siano sottoposte a verifica, e 
che l'indagine ricemprenda anche la "SCB" perchè questa1; -'sapendo^ 
si verificata di recente, era più facilmente vulnerabile in caso 
di effettiva froda ('M). 



AV5 

I n e f f e t t i i l Nucleo eli La Spezia consegue dei n o t e v o l i ri» 
s u l t a t i d i s e r v i z i o , appurando un t r a f f i c o d i o l t r e 10.000.000= 
d i chilogrammi d i gasolio nazionale d i contrabbando. Dispone ac= 
certomenti s u l l e d i t t e f o r n i t r i c i a Varese, Novara, Massa, e se» 
gnala a l Comando generale i l primo r i s u l t a t o d i ser v i z i o ( 5 ^ ) . 

4t) I l Comando generale, con l e t t e r a 22/10/1976, incarica i l gen. 
Oliva d i accertare e r i f e r i r e come mai sussista un t a l e d i v a r i o 
d i r i s u l t a t i t r a l a prima e l a seconda v e r i f i c a , e come mai l a 
Compagnia d i La Spezia n e l l a prima v e r i f i c a non avesse scoper
to l e f r o d i e non avesse e f f e t t u a t o i c o n t r o l l i i n c r o c i a t i (5^5). 

x5) I l cap. Sau, per l a parte d i sua competenza, i n data 28/10/ 
1976 ottiene dall'autorità g i u d i z i a r i a d i La Spezia delega per 
: svolgere personalmente più approfonditi accertamenti, con par-' 
.tìcolare riguardo a l l e d i t t e f o r n i t r i c i d e l l a "SG3" (5Vf). Tra 
equeste d i t t e v i sono l a " V a r o i l " d i Mancini, che i n v i a carta 
^al gruppo d i Gissi e Galassi; nonché l a "Dupol" d i Cerano (NO). 
S l a "Dubol", a sua v o l t a , r i s u l t a f o r n i r s i d'alia " P e t r o l f i r e " , 
anch'essa d i Mancini. 

6 N K l l 19/11/1976 i l comando del Nucleo d i Milano impartisce al= 
la Sezione Idrocarburi del IV gruppo l'ordine d i e f f e t t u a r e una 
v e r i f i c a globale a l l a " P e t r o l f i r e ^ , d i busto Ars i z i o (f<tf) , i l c u i 
.legale rappresentante è Andrea Cazzaniga C^£/), ed i l c u i titola» 
re d i f a t t o è Giuseppe Mancini. La v e r i f i c a i n i z i a ' i l giorno 
stesso, ed è foc a l i z z a t a intorno-al sospetto che l a società "Ter 
mocoke" d i Milano abbia assunto i n carico f o r n i t u r e i r r e g o l a r i 
da parte d e l l a predetta "Pctr'Olfire" (5'fu) ( i n a l t r i termini s i 
sospetta che l a " P e t r o l f i r e " faccia da c a r t i e r a a l l a "Termocoke" 
secondo quello che risulterà essere effettivamente i l suo ruolo) 

/0 Le primo battute d e l l a v e r i f i c a consistono nel raccogliere e 
custodire i documenti amministrativi e f i s c a l i , nell'eseguire 
l e misurazioni dei l i v e l l i dei l i q u i d i e nel prelevare campioni. 
\Ciò f a t t o , essendo "venuti meno quei m o t i v i d i urgenza cho ave» 
vano indotto a non frapporre indugi d a l l ' i n i z i o del s e r v i z i o " , 
i l nucleo d i Milano desiste dall'operare i n proprio ed incarica 
i l gruppo d i Varese d i proseguile esso stosso g l i accertamenti, 
che g l i vengono s p e c i f i c a t i . La l e t t e r a d i incarico è del 21/11/ 

v 1976 ('55 ( ) .
 N~" 

et) I l gruppo d i Varese, adducendo d i essere gravato da a l t r i in» 
combenti, trasmette l a r i c h i e s t a del Nucleo a l l a Compagnia d i 
Busto Ar s i z i o , i n data 24/11/1976, notiziando i l nucleo (55i). 

Intanto, sul fronte d i La Spezia, viene deciso che i l cap. 
Sau^s.i^rechi con quattro sottufficiali, coinè da incarico della 
locale autorità giudiziaria, in Varese, Co/no, Novara, per veri» 
Picare la "Varoil" e la "Dupol11 (55;!.). Il gen. Oliva, coordinato» 
re del servizio, no comunica l'arrivo ai reparti interessati con 
fonogramma del 23/1 l/i976, richiedendo la "consueta cortese as= 
sislenza" (frìk). 



10) I l ?.5/l 1/11376 m i l i t a r i del Nucleo d i Milano (che già aveva 
concluso g i i ' accertamenti i n proprio, richiedendo i l resto a 
Varese) ricevono l'ordine d i "e f f e t t u a r e un accertamento nei 
co n f r o n t i d e l l a ' P e t r o l f i r e ' d i Busto A r s i z i o , e d i r i t i r a r e 
l a r e l a t i v a documentazione f i s c a l e presso l ' U t i f d i Como" (55?) ; 
ve già a l l e ore 9» s i sono spostati da Milano a Corno, dove con» 
dstata.no l a presenza d i una p a t t u g l i a d i La Spezia. Poiché i 
co l l e g h i d i Milano sono "più importanti" (come r i f e r i s c e i l ma» \ 
r e s c i a l l o D'Agostino a l cap. Sau) (5̂ 6") " i m i l i t a r i del Nucleo d i 
La Spezia, r i l e v a t o su appunti v o l a n t i quanto ad essi necessita» 
va, s i congedavano dal cap. Caiazzo per proseguire i loro accer» 
t amen t i " ('Ó57- ). 

^b\]) Lo stesso giorno 25/1 1/1976 prende i n i z i o una v e r i f i c a a l l a 
d i t t a "Varojjbil" corrente i n Varese, i l cui legale rapprescntan»-
te è Giampaolo Iremolada, ed i l cui t i t o l a r e d i f a t t o è ancora 
i l Mancini, Si deve r i l e v a r e che - secondo quanto indicato i n 
promessa a l rapporto d i v e r i f i c a - l a stessa è "disposta dal co» 
)mandante i n seguito ad intervento già i n atto"presso a l t r a azien» 
^da c l i e n t e " (5W). Si deve ancora aggiungere che i n e f f e t t i i l Nu= 
\cleo d i Milano ha già i n corso una v e r i f i c a s u l l a d i t t a "Petrol \ 
.Nord" d i Monza, avente r a p p o r t i commerciali con l a " V a r o i l " , ma ] 
. questi accertamenti sono già s t a t i ' delegati a l Nucleo d i Varese J 
solo d i e c i g i o r n i prima, e cioè i l 15/11/1976 (559). / 

^KQ A detta del t . c o l . Vigoni, i l t . c o l . Scialò, che operava, 
"aveva l'ordine d i aprire l a v e r i f i c a a l l a J Varo il' se avesse 
trovato qualcosa d i i r r e g o l a r e " (c>ao). sta eh f a t t o che l a veri» 
f i c a viene^aperta l o stesso giorno dell'accesso presso l a d i t t a , 
e, s t a n t i i lab o r i o s i s s i m i incombenti r i f e r i t i nel processo ver» 
baie d i ricognizione e sequestro ($(b)> certamente prima che ta» 
% i incombenti possano essere s t a t i e s p l e t a t i ed aver posto i n 
'luce irregolarità a l l a " V a r o i l " . 

ì\>\) Ancora l o stesso giorno n 15/1 i/1976 viene avviata l a verifi» 
ca a l l a "Petrolgas" d i Renzo Larghi (ma socio occulto è sempre 
i l Mancini), con l a stessa d i c i t u r a c i r c a l ' i n i z i a t i v a del Co» 
mandante (5^'L), e c i r c a l a causalo, i n quanto l a "Petrolgas" ri» 
sulta essere l'unica f o r n i t r i c e d e l l a " V a r o i l " (5<bi). 

" " H ^ I l giorno successivo 26/ll/l976 i l Nucleo d i Milano segna» 
la a l domando generale d i Roma i l proprio intervento a l l a "Pe--=? 
t r o l f i r e " ed a l l a " V a r o i l " ; dà n o t i z i a che s i e r i s a l i t i a l l a / 
"Petrolgas", "presumibile c a r t i e r a " , e che s i sonò e f f e t t u a t i \ 
sequestri d i "modesti q u a n t i t a t i v i " . Riferisce che sono state ( 
avviate v e r i f i c h e g l o b a l i e c o l l a t e r a l i , e che i "primi d a t i 

/ a c q u i s i t i consentono previsione accertamento ing e n t i f r o d i " ( ^ V ) . 
Non viene data alcuna n o t i z i a d e l l a contemporanea presenza d i 
personale del Nucleo d i La Spezia. j 

\l p ) I l giorno successivo i l Nucleo d i Milano 
indagini a se stesso, dandone avviso a l Cornai 
Sono l e stesse indagini che aveva poco prima J T 1 

r i comandi. • -
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\p6) I l gen. Oliva, avuta n o t i z i a da Sau, protesta telefonica» 
mente con i l Comandante del nucleo d i Milano, poiché r i t i e n e 
che quest'ultimo "fosse intervenuto per ' s o f f i a r e ' i l servi» 
zio a l Nucleo d i La Spezia" ('5̂ 0. 

1/SV Con rapporto 30/ll/l976 i l cap. Sau r i f e r i s c e a i v a r i li» 
v e l l i - compreso i l I I e I I I Reparto del Comando generale - i 
r i s u l t a t i d e l l a sua azione. Rende noto che a l l e indagini d i sua 
competenza ha personalmente partecipato i l Sostituto Procurato» 
re de l l a Repubblica d i La Spezia. Dà n o t i z i a - ed è l a prima ed 

punica comunicazione u f f i c i a l e i n d i r i z z a t a a l Comando generale 
^su questo tema - che "nel corso d e g l i accertamenti s v o l t i i l 
\ giorno 2!3~ c.m. sono sopraggiiuiti, presso l a sede d e l l ' U t i f d i 
^Como, m i l i t a r i del Nucleo Regionale p i d i Milano, i • q u a l i , se» 
paratamente hanno provveduto a l r i t i r o d ella documentazione U= 
t i f i riguardante l'attività svolta d a l l a " P e t r o l f i r e " d i Busto. 
A r s i z i o . I n o l t r e , presso l a " V a r o i l " d i Varese, i m i l i t a r i ope» 
r a n t i hanno constatato l a presenza d i ima p a t t u g l i a del Nucleo 
Regionale pt d i Milano che, n e l l a mattina dèlio stesso giorno, 
baveva dato i n i z i o ali'esecuzione-di ima v e r i f i c a globale" (56>). 
1̂1 rapporto d i Sau r i s u l t a pervenuto a l Comando generale i l 1/12/ 

^J976. 

TS) Lo stesso 1/12/1976 i l gen. Oliva risponde a l l a r i c h i e s t a • 
d i ""chiarimenti avanzata dal Cornando generale i l 20 ottobre pre» 
cedente. I l l u s t r a l'opera d i coordinamento da l u i svolta. Ap= 
poggia l'azione del cap. Sau. Rende noto che g l i accertamenti 
hanno avuto un b r i l l a n t e successo, tanto che i l Procuratore Ca= 
po d i La Spezia ne ha informato dettagliatamente i l Procuratore 
Generale presso l a Corte d'Appello d i Genova", ed ha tenuto "ad 

, esprimere i l proprio compiacimento per l e indagini svolte dal 
\Nucloo pt a quella sede". Dà at t o d i aver già rappresentato i 
\punti s a l i e n t i a l Capo d i Stato Maggiore, i n forma verbale (5£tf). 

"^19) Già i n data 3/12/ 1976 l ' U f f i c i o Operazioni compila un prò» 
memoria per i l Comandante generale, nel quale sono r i f e r i t e l e 
comunicazioni del Nucleo d i Milano e quelle del Nucleo d i La \ 
Spezia. I l promemoria muove da un- aperto travisamento dei f a t t i , \ 
poiché da un l a t o dà per " a c q u i s i t i elementi d i prova d i un con» 
sistente t r a f f i c o d i o l i m i n e r a l i " i n ordine a l l a " V a r o i l " , "Pe» 
t r o l f i r e " e "Petrolgas", laddove i l radiomessaggio del Nucleo d i 
Milano parlava semplicemente d i previsione d i i n g e n t i f r o d i . Dal»' 
l ' a l t r o l a t o lamenta l a duplicazione d e g l i i n t e r v e n t i presso l'U» 
t i f d i Como e l a " V a r o i l " , e l a addebita a l Nucleo d i La Spezia, 
laddove" l'unica voce i n argo?uento è i l c i t a t o rapporto d i Sau, 

/che premetteva d i aver agito su incarico espresso dell'autorità 
/ g i u d i z i a r i a , e che non drammatizzava per n u l l a l'incontro con i l 
\ Nucleo d i Milano. I l prememoria conclude rimproverando a.La Spo» 

zia d i non aver e f f e t t u a t o nè f a t t o eseguire c o n t r o l l i incrocia» 
t i nei c o n f r o n t i dei f o r n i t o r i dell'azienda v e r i f i c a t a ; lamentan» 
do che non. abbia avuto luogo nessun coordinamento f r a i r e p a r t i 
operanti, e sottolineando l'esigenza d i rappresentare all'autori» 



tà g i u d i z i a r i a che l'esecuzione d e g l i accertamenti senza possi» 
v bilità d i sub-delega avrebbe determinato sovrapposizione d i in» 
- f e r v e n t i , vuoto d i comando nel Nucleo d i La Spezia e n o t e v o l i 

( spese por indennità d i missione (56')). Delle g i u s t i f i c a z i o n i d i 
\ j i i v a , pervenute i l giorno precedente, 2/12/1976, neppure un 
cenno. 

20) I l promemoria reca l'adesione d e l l a scala.gerarchica ed u= 
(na notazione specifica d i Giudice : "quello che è avvenuto ò 
Vindice d e l l a mentalità d i autonomia assoluta vigente nel eorpo. 
Approvo", La p o s t i l l a reca l a data 8/i2/l97« (S* 3). 

24 ) I l 9/12/1976 Giudice spedisce due comunicazioni. Con l a pri» 
ma . ^ i n d i r i z z a t a a i Comandi d i Genova, I! i l ano e Torino, distri», 
buisce l e competenze i n ordine a l l e operazioni i n corso (6?/). 
Con l a seconda, i n d i r i z z a t a a l gen. Oliva, comandante d e l l a zo» 
na l i g u r e , fa proprie l e censure mosse nel promemoria del 3 di» 
'cembre, e rimprovera a Oliva quelle mancanze che i l medesimo a» 
Vyeva g i u s t i f i c a t o n e l l a sua relazione del 30/11/1976 (5"??.), sen» 
'sa controbattere specificatamente l e argomentazioni d i Oliva 
(573). ' . 

22.) Lo stesso giorno, 9/12/1976, ma evidentemente prima d i aver 
ricevuto l a l e t t e r a del Comando generale, Oliva integra l a prò» 
p r i a relazione del 1/12/1976, fornendo u l t e r i o r i d a t i (57v). Spie 
ga perchè l a Compagnia d i La Spezia abbia conseguito maggiori 
r i s u l t a t i n e l l a seconda v e r i f i c a r i s p e t t o a l l a prima, che aveva 
carattere d i "normale v e r i f i c a , f i s c a l e " . Dà n o t i z i a delle arti» 
colate ricerche e del l e tecniche usate (valutazione delle firme, 
doppio uso dei c e r t i f i c a t i ? contemporanea presenza d i a u t i s t i i n 
luoghi d i v e r s i , c o n t r o l l o d e l l a capacità delle autocisterne ri» 
spetto a i c a r i c h i d i c h i a r a t i ) . Spiega ancora perchè i c o n t r o l l i 

f i n c r o c i a t i possono r i v e l a r s i e f f i c a c i solo se i n t e g r a t i da una 
I tecnica d i c o n t r o l l i a catena sui f o r n i . t o r i dei f o r n i t o r i . Esclu 
* de che si. possano formulare addebiti nei co n f r o n t i del comandane 

te e dei m i l i t a r i d e l l a compagnia d i La Spezia, tanto più che l a 
autorità g i u d i z i a r i a ha i n d i r i z z a t o a l cap. Sau "una calorosa 
l e t t e r a d i elogio". Esprime ampio e motivato parere sul punto 
che " v e r i f i c h e a società p e t r o l i f e r e , soprattutto a i f i n i del 

( c o n t r o l l o d e l l e imposte d i fabbricazione sugli o l i m i n e r a l i , 
^ non possono essere condotte con c o n t r o l l i a scandaglio, r i chi, e» 

ad. a l t r i r e p a r t i , i q u a l i trattano pratiche del genere con 
mero s p i r i t o burocratico e senza alcuno s p i r i t o i n v e s t i g a t i v o " 
(W>). 
23j Poiché nel frattempo l a l e t t e r a 9/12/1976 del Comando gene» 
ra l e è pervenuta a Oliva, e g l i risponde ancora i n data 15/12/ 
1975, fornendo u l t e r i o r i chiarimenti e g i u s t i f i c a z i o n i dell'o» 
penato proprio e del cap. Sau (cj"?<>'). 

24j I I 24/12/1976 l ' U f f i c i o Operazioni sottopone a Giudice un 
promemoria nel quale "condivido: l e considerazioni e conclusioni 
formulate d a l l a bona d i Genova c i r c a l e cause che hanno determi= 
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nato l a diversa entità de l l e f r o d i accertate d a l l a Compagnia e 
dal Nucleo pt d i La Spezia"; disattende integralmente i l pare» 
re per quanto concerne g l i accertamenti d i sviluppo da compie», 
re a l d i f u o r i d e l l a circoscrizione del reparto che ha inizia» 
to i c o n t r o l l i . I l promemoria è s o t t o s c r i t t o con approvazione 
d e l l a scala gerarchica, e reca una vigorosa glossa d i Giudice / 
accanto a l capoverso nel quale s i confuta l a r i c h i e s t a d i 01i=\ 
va d i poter operare anche a l d i f u o r i d e l l a propria competenza 
t e r r i t o r i a l e (W). 

f>sd I l 26/3/1977 i l cap. Sau viene t r a s f e r i t o d'autorità a l 
gruppo d i Teramo con decorrenza a l 1/8/1977 . L ' u f f i c i a l e , 
per a l t r o , ^rie.sce a completare prima d e l l a partenza i l rappor» 
tosone.lusiyao a carico d e l l a d i t t a da l u i i n q u i s i t a (579). 

Su questo tema l'imputato s i è difeso nei seguenti termi» 
n i : 

ba-) i l proprio intervento, i n data 9/12/1976, f u dettato da un 
promemoria del I I I Reparto Operazioni, i l quale faceva rileva» 
re che v i era stata una duplicità d i i n t e r v e n t i ; che l'azione 
del Nucleo d i La Spezia era stata carente nei c o n t r o l l i ; che 
non v i era stato alcun coordinamento; che non erano s t a t i rap» 
presentati all'autorità g i u d i z i a r i a g l i inconvenienti derivan» 
t i dal d i v i e t o d e l l a sub-delega; 

b ) \ t a l e promemoria f u approvato da t u t t a l a scala gerarchica e 
produsse l e due l e t t o r e simultanee del 9/12/1976, con l e qu a l i 
non s i sanciva :"alcuna esautorazione" nei c o n f r o n t i d i La Spe» 
zia, ma semplicemente s i operava una doverosa r i p a r t i z i o n e d i 
competenze ; 

s*2,) l o stesso gen. Oliva f u concorde nel r i t e n e r e g i u s t i f i c a t o 
1'^intervento del Comando Generale (5'io). 

X^- T a l i argomentazioni non sono convincenti. 

Un dato emerge con chiarezza d a l l a vicenda, ed è fondamen» 
t a l e , Quando la p a t t u g l i a d i La Spezia s i . reca a Varese ed all ' U 
t i f d i Como, v i trova a l t r i m i l i t a r i del Nucleo d i i i i l a n o , che a 
prono un'inchiesta globale s u l l e t r e aziende 'del Mancini esatta» 
niente n e l l o stesso giorno. 

Queste v e r i f i c h e vengono condotte da u f f i c i a l i che i l Mancini 
stesso ha dichiarato essere s t a t i sul suo " l i b r o paga", tanto 
; che r i s u l t a n o attualmente per s e g u i t i d a l l e autorità g i u d i z i a r i e 
rioni barde por t a l i f a t t i . E che Mancini fosso "coperto" da l l a GdF 
(è circostanza non solo confessata d a l l ' i n t e r e s s a t o , ma r i b a d i t a 
)per deduzione da Galassi, secondo i l quale "Gissi non avrebbe i n 
\ trap.ueso i n o t i r a p p o r t i d i f o r n i t u r a d i carta (da Mancini a Car 
l a t e ) se non fosse stato sicuro che i l f o r n i t o r e godeva d i soli» 
de p r o t e z i o n i " (oBi ) . 



Orbene, mentre . 1 1 a r r i v o d i Savi, a Varese e Como è g i u s t i f i c a t o 
da uno specifico incarico dell'autorità g i u d i z i a r i a , ed è l o 
sviluppo d i indagini già produttive d i r i s u l t a t i sino a quel \ 
momento; l'apertura d e l l e v e r i f i c h e simultanee sul gruppo del=r 
le d i t t e d i Mancini è u n ' i n i z i a t i v a estemporanea, l a qtiale non1 

presenta a l t r a v i s i b i l e g i u s t i f i c a z i o n e che quella d i creare 
essa stessa l a duplicazione d e g l i i n t e r v e n t i d e l l a GdF, e quin» 
d i d i dare causa a l l ' i n t e r v e n t o dirimente-mìel^^ 

In e f f e t t i Milano, proprio pochi g i o r n i prima, ha delegato Va» 
rese a c o n t r o l l a r e i r a p p o r t i t r a l e società "PetrolHord" e "Va
r o i l " , e ancora i l 2 1 novembre ha nuovamente incaricato Varese, 
(che ha subdelegato Busto Arsizio) d i proseguire s p e c i f i c i ac= 
cjsrtamenti s u l l a " P e t r o l f i r e " . 

La riappropriazione d e l l e indagini non è i n alcun modo motiva» 
ta nò g i u s t i f i c a b i l e - La d i c i t u r a che appare sui due r a p p o r t i d i 
v e r i f i c a ( c f r . n. r i del par. che precedo) è l a prova che s i tr a t ' 
ta d i un semplice gesto dì autorità oliavi goni; e Scialò per i n t e r 
(dettare Sau, del cu i a r r i v o sono s t a t i p r e a v v e r t i t i da Oliva. 

Persino l a dichiarazione d i Vigoni, secondo i l quale Scialò a» 
vrebbe dovuto ap r i r e l a v e r i f i c a a l l a " V a r o i l " se avesse trovato 
qualcosa d i i r r e g o l a r e , è l a dimostrazione che l'apertura d e l l a 
v e r i f i c a su t a l e d i t t a f u pretestuosa, essendo stata ordinata 
^la Scialò prima che qualsiasi irregolarità potesse, essere accer= 
\tata, poiché Sau trovò i m i l i t i del Nucleo i n sede già a l matti» 
no del 25 novembre (SS*.), a l l e ore 9», provenienti, da Milano. 

'Quajidi/1^apertura d e l l a v e r i f i c a globale 'sulle varie aziende 
del Mancini non ha_ fondamento i n irregolarità r i s c o n t r a t e ed.è 
chiaramente pretestuosa (ed i l pensiero corre a l l a p a r a l l e l a , 
tecnica adottata dal Nucleo d i Torino a l l a "Isomar"). 

X.- Ma non basta. I l - 2 6 ^ 1 J^i9va5 i l Nucleo d i Milano i n v i a a l 
x Comando generale non già una segnalazione d i r i s u l t a t i d i 

servizio ( i l che sarebbe con forme a l l a prassi : ma i l 26 novem» 
bre r i s u l t a t i non s i potevano avere ancora, ovviamente), ma una 
segnalazione d i intervento, che non r i e n t r a por n u l l a n e l l a 
prassi d i servizio ('bbi), e clic i n e f f e t t i ' è t u t t a basata su pre» 
v i s i o n i e su presunzioni d i i n g e n t i f r o d i ancora da accertare. 

11 porche di una simile segnalazione sarebbe oscura' (posto che 
il Comando generalo deve essere informato solo di interventi di 
rilievo, è noia,.di ogni muover di foglia) : se non ;fcsse che il \ 
promemoria al Comandante generale del 3/12/1976 lo pone a base \ 
appunto della propostagli risoluzione del conflitto di competen4 
ze che nessuna' ha lamentato. ) 

I n f a t t i Milano non parla d i duplicazione d i i n t e r v e n t i con La 
Spezia, e non può sapore se, quando e come La Spezia riferirà a l 

/ Comando generale per l a parte d i sua competenza. Sd è iaportan-
\1:e r i l e v a r e .che i l promemoria per i l Comandante generale, che da 



rà causa a g l i i n t e r v e n t i d i Giudice, reca la.data del 3/12/1976, 
d i pochissimo posteriore a l l ' a r r i v o del rapporto d i La Spezia, 
l'unico che da n o t i z i a d e l l a (apparente) duplicazione d i inter» 
v e n t i . 

I l promemoria costruisce due i n f ede.liÀ..intenzionali : l a pri» 
ma è quella d i trasformare l a segnalazione d i intervento del Nu= 
eleo d i Milano i n segnalazione d i r i s u l t a t o ( l e presunzioni d i 
frode diventano "elementi d i prova a c q u i s i t i " ) , così da corife» 
r i r e piena legittimazione "ad excludendos a l i o s " a favore d i Mi» 
lano. La seconda è quella d i costruirà addebiti a_ carico_ di_.La 
Spezia, così da l e g i ^ t ì r ^ a r e l a sua messa i n quarantena. 

G l i addebiti s i riveleranno chiaramente pretestuosi, tantoché, 
a seguito dell e spiegazioni f o r n i t e ripetutamente da Oliva, 1'.-Uf= 
f i c i o Operazioni concorderà con quest'ultimo noi successivo prò» 
memoria del 24 dicembre. Ma per ora bastano a Giudice per dispor» 

I r e che La Spezia "prosegua, l'azione intrapresa"; che i l Nucleo 
I d i Milano concluda l e indagini i n i z i a t e segnalando a La Spezia 
quanto possa interessare a t a l e reparto; e che l o stesso Nucleo 
d i Milano coordini g l i i n t e r v e n t i n e l l a l o r o globalità. 

6^- Era necessario un simile intervento ? e soprattutto coin= ' 
volge esso Raffaele Giudice ? 

r 

La risposta scat.furisce d a l l e premesse sin qui i l l u s t r a t e . 
Quando Giudice emana l e due l e t t e r e i n data 9/l2,/l976, e g l i ha 
t u t t i g l i elementi necessari e s u f f i c i e n t i per sapere che 

r l a Spezia agisce correttamente e necessariamente f u o r i sede, 
avendone avuto incarico dall'autorità g i u d i z i a r i a ; 

- La Spezia sta per interferire nelle azionile., del Mancini, "prò» 
tetto" da Trisolini, e quindi affidato anche alla sua ̂ tutela{S'il h^) 

M5.noini a strettamento eco. 7. t-ss r.o ^1 pxmppo d i clssl._e_Gal_assl, 
nei cui c o n f r o n t i agisce come " c a r t i e r a " ; 

^ - i f i l a n o ha segnalato unicamente l a propria effettuazione d i 
^ " c o n t r o l l i i n c r o c i a t i " sui f o r n i t o r i della "Pcvtrolfire" a della 

cazicne d i azione nei c o n f r o n t i d i La Spezia; 

r^La Spezia non ha neppure essa lamentato du p l i c a z i o n i , poiché 
ha dato a t t o che ogni possibile interferenza è stata r i s o l t a d i 
autorità dal Nucleo d i Milano, che s i è portato v i a i r e g i s t r i 
d e l l ' U t i f . 

• Dunque l a l e t t e r a del 9 dicembre d i Giudice a l Comando d i Le» 
gione d i La Spezia é sostanzialmente superflua, poiché."non fa» 
cova a l t r o che confermare quanto sarebbe venuto naturale', • atte» 
se l e competenze t e r r i t o r i a l i " (5à'-i) : ma i l suo s i g n i f i c a t o sta 
nell'aver dato corpo a l l a segnalazione del Nucleo d i Milano, qua» 
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s i che questa rappresentasse un messaggio c i f r a t o v o l t o a fare 

scattare uno sbarramento nei c o n f r o n t i d i Sau. Che s i accerti» 
no i r r e g o l a r i tei a carico d e l l a "PCD" (secondo l ' i n c a r i c o d e l l a 
autorità g i u d i z i a r i a ) sta bene, purché non s i scavi a fondo 
n e l l e irregolarità del Mancini. 

Che t u t t o ciò sia una manovra d ' a l t r i , e Giudice ne sia l o 
ignaro approvatore, non può essere accettato. Lo esclude l a vi» 
stosa f a l s i f i c a z i o n e d i prospettive contenuta nel promemoria e 
da l u i recepita con l a glossa personale (5i>b~). Lo esclude i l le» 
game d i T r i s o l i n i con Mancini, che aggiunge a l l ' i n t e r e s s e verso 
i l ''.gruppo:1 sana nota peculiare e""personale. Lo esclude l a pre», 
testuosità degli addebiti mossi a Sau e Oliva, poi r i c o n o s c i u t i 
i n f o n d a t i : pretestuosità che evoca a l l a memoria l'analoga in» 
fondatezza d e g l i addebiti .mossi a V i t a l i ed a'Spaccamonti. An». 
cho i n questa vicenda l a parola d e g l i i n t e r e s s a t i è eloquente 
nel corroborare l e impressioni che s i ricavano d a l l ' o g g e t t i v a 
l e t t u r a d e g l i a t t i : 

- "Appresi che i l cap. Sau - racconta Mancini (5S6) - era venu» 
to i n Lombardia per svolgere accertamenti anche s u l l e mie a» 
ziende, da Dante. Vigoni. Ricordo che eravamo preoccupati per 
questi accertamenti che l a GdF d i La Spezia sembrava dover 
svolgere. (...) Mi r i v o l s i a l Vigoni per tentare d i scongiura» • 
re quello che stewa accadendo. Parlai d e l l a ccjja_jin£he c o n Gis» 

q^si Vincenzo. Se ben ricordo, costui ebbe un contatto con Maroc» 
reo Manlio. Si recò personalmente n e l l ' U t i f d i Co^ affinchè i l 
^Marocco non consegnasse i documenti ed i liberi a i m i l i t a r i del» 
l a p a t t u g l i a d i La Spezia, ma l a cosa sortì' poco e f f e t t o perchè 
i l Marocco non.ne fece n u l l a " . 

- "Mi era noto, come ad a l t r i - conferma Gissi (Wt) - che Man» 
c i n i era i n contatto_con T r i s o l i n i " . 

- "Ricordo - r i f e r i s c e R i g h e t t i n i (Sili?) - che f u i l Formato a 
parlarmi d e l l a vicenda de l l a v e r i f i c a s u l l e ..aziende del Mancini 
ad opera d i u f f i c i a l i d e l l a GdF d i Genova; so che andarono a l l o 

( U t i f d i Como ed ebbero uno scontrjD_con__,il. Marocco; so che poi 
^ l a v e r i f i c a f u a f f i d a t a ad a l t r o reparto e cioè a l Nucleo d i Mi» 
llano. La cosa mi f u r i f e r i t a certamente da Formato o Galassi f I n 
quella sode commentarono che 'mono male'__Ma__.cosa ora f i n i t a così 
perchè diversamente c i sarebbero s t a t i dei _ ' p a s t i c c i 1 . I n f a t t i 1< 

jaziende del Mancini coprivano con l a loro carta i l contrabbando 
'Cariate' i n primo luogo. Era l'unico f o r n i t o r e di] carta d e l l a 
'Cariate'-". . j 

-- "Confermo i p a r t i c o l a r i del dialogo - concorda Marocco, capo 
d e l l ' U t i f d i Como - perchè mi stupivo che non arrivasse ancora 
i l rapporto, che arrivò dopo due.armincirca"4?f3J-

- "Poiché successivamente appresi - racconta Calassi - sempre 
dal Mancini, e ricordo anche dal Marocco, che i l Nucleo d i Mi» 
laro era intervenuto, poiché svolgeva l e v e r i f i c h e alia' 'Petrol» 
Pire' e allei 'Varoil', mi t r a n q u i l l i z z a i , e ciò perchè sapevamo 
che a l Nucleo d i Milano l e v e r i f i c h e nel settore d e c l i o l i mine» 
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r a l i avevano tutte un esito tranquillante. Sapevamo che nel Nuè 
eleo d i Milano taluni prendevano denaro. I l cap. Sau era cono»] 
scinto come un u f f i c i a l e integéòrramo, e tanto più g l i accerta» 
menti sarebbero s t a t i rigorosi, poiché io sapevo che l'azione 
di servizio del Nucleo di La Spezia era diretta e coordinata 
dal qen. Oliva, del Comando d i Genova" (93o) 16bf vm S. A6.>. B^e • 

- "La vicenda della Guardia di Finanza di La Spezia - r i f e r i s c e 
ancora Galassi (ffìi) - e del fatt o che i l cap. Sani fosse stato 
'sbolognato' da 'quello là' (e io intendo a questo punto i l Lo» 
prete) s i sapeva, e quindi posso averla r i f e r i t a " . (...) "2bipe» 
to che la cosa s i seppe nell'ambiente della Guardia di Finanza 

rje anche nell'ambiente degli operatori p e t r o l i f e r i , e che fu 
^chiaramente ricollegata a l l a sua prima i n i z i a t i v a dalla Liguria 
f a l l a Lombardia". 

I l c olorito linguaggio di Galassi è, ancora una v o i t a , i l giù», 
sto suggello di una vicenda nella quale l'intervento del Coman», 
do generale è stato r i s o l u t i v o e attuato con (.form^inedite e 
tempestive. . . . " 
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Capitolo 10° } 
: 

I l caso Vatta j 

3/f Vlah g l i risponde che e g l i ha la ventura d i conoscere i l se» 
/gretario particolare del Comandante generale della GdF, poiché 

i l proprio cognato Carlo V o l t o l i n i a f f i t t a un suo alloggio i n Fi= 
ronze appunto a l col. T r i s o l i n i (^fo), e s i offre d'i presentare 
quest'ultimo al Vatta. i 

4) Viene investito della cosa i l V o l t o l i n i . "Effettivamente - e» 
' g l i racconta - f u i io a cercare per telefono i l col. T r i s o l i n i , 
al quale f e c i presente le aspettative del Vatta, i l quale vole= 
va (secondo quanto mi aveva r i f e r i t o mio cognato) che dell'inda» 
gine venisse investito del personale all'altezzci tecnica della 
situazione" (vb 7. in altr o parole - è sempre V o l t o l i n i a spiega
re - " i l discorso che i l Vatta mi incaricò d i trasmettere a Triso= 

U- L'analisi d i quello che, per brevità, s i conviene d i chia= j 
' mare i l caso VatUi è u t i l e e necessaria sotto due r i f l e s s i . [ 
?\\ primo, fondamentale, è quello d i dare una risposta a l l a spe» j 
cifica imputazione di collusione di cui al capo F), addebitata ' \ 
sia a Giudice sia a Vatta, sia a Vlah. - ì 

, -, s 
£>/ I l secondo, collaterale, è quello d i ricavare una prima con» [ 
ferma di quell ' intraprendenza ìntrigenite e collusiva che carat» } 
terizza l'azione di Trisolini, e di verificare la consistenza ) 
del suo legame con Giudice in uno specifico episodio che sicura» \ 
mente li vede entrambi coinvolti. • 

Anche in questa materia appare opportuna una rigorosa esposi»- \ 
zione della successione dei fatti. . \ 

l ) J l 17/6/1975 la GdF di Trieste i n i z i a una v e r i f i c a sulle at» f 
/"trivi tà commerciali d i Eugenio Vatta, t i t o l a l e d i „na d i t t a di. ; 
intermediazioni commerciali c»n imprese Iugoslave, e consòie ono» j 
rario della Turchia. Gli accertamenti sono condotti d a l l ' a l l o r a 5 
col. Vincenzo Bianchi, ed hanno carattere di notevole rigore. I l i 
Vatta è sospettato d i essere compartecipe di un vasto t r a f f i c o 
i l l e c i t o d i prodotti a l c o o l i c i provenienti da paesi dell'est eu= i 
ropeo (5;(2). | 
\/ . . . . . 1 

v) I l Vatta incontra in Trieste, a suo dire casualmente, i l cotio» ; 
scente Carlo Vlah, commerciante nel campo dei1 predotti farmaceu» \ 
t i c i . Si sfoga con l u i "circa la persecuzione d i cui ( s i ) ritene» ! 
v(a) vittima ad opera della GdF" (5*/3), e lamenta che lo stanno i 
"tartassando i n maniera troppo severa e i n g i u s t i f i c a t a " (WM) . 1 
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l i n i i n pratica f u , insomma, cho. questi, tramite me, chiedeva 
che fosse i n v i a t a a Trieste per questa indagine \m ,(Sltra)peT= 
sona d e l l a guardia d i finanza". " 

y3) Questo essendo l ' o b b i e t t i v o , s i conviene d i procurare un 
incontro d i r e t t o t r a Vatta e T r i s o l i n i . Vlah r i f e r i s c e a Vat= 
ta che "con i coniugi T r i s o l i n i c i s i sarebbe dovuti vedere per 
un f i n e settimana a Trieste, e che se l u i voleva s i sarebbe po» 

• tuto a p p r o f i t t a r e d e l l a circostanza per farlo incontrare con l u i " 
(#>7-). L'incontro avviene effettivamente dopo circa un mese (5^), 
a bordo di una lussuosa imbarcazione che il Vlah si procura da 
tale Dick lotze, cittadino americano collaboratore del Vlah (SS9J 

6) L'incontro è i l preludio d i un piacevole V.'eeK-end lungo l e 
coste dalmate. Vatta sale a bordo a Sistiana, s i i n t r a t t i e n e • 
con T r i s o l i n i per c i r c a mezz'ora, g l i espone le sue ra g i o n i e 
le sue r i c h i e s t e , e T r i s o l i n i s i ris e r v a d i f a r g l i sapere qual
che cosa (boo), vatta discende dall'imbarcazione, che poi i n i z i a 

£ i l viaggio per concluderlo l a sera dopo. La data d i questo week
end è incer t a , ma pare doversi collocare intorno a l l a metà d i 
settembre. 

.7) Poco tempo dopo (anche questo intervallo non è precisabile 
/con rigore, ma è induttivamente ricostruibile) Trisolini mani»-
festa a Giudice il desiderio di sapere qualche cosa sull'in» 
chiesta Vatta. Dice - secondo la versione cho ne offro 1'impu» 
tato - "che era interessato a detto caso, su richiesta di sue 
influenti amicizie, pregandomi se potevo attivarmi per conosce» 
re lo stato della relativa verifica" (Coi)% 

8) Giudice telefona a l c o l . Bianchi, chiedendogli generiche in» 
•formazioni s u l l a vicenda. Per l a verità, Giudice esclude i n i z i a i 
mente una specifica r i c h i e s t a f a t t a per telefono, e colloca l a . 
sua domanda d i informazioni nel corso d i una v i s i t a i s p e t t i v a 
da l u i f a t t a a Trieste nel mese d i ottobre. Bianchi, invece, c ol 
loca l a r i c h i e s t a i n una telefonata del settembre, e non ricorda 

^ una r i c h i e s t a d i informazioni n e l l a successiva v i s i t a dell'otto» 
bre. La telefonata, s u l l a base dei r i c o r d i d i Bianchi, avverreb» 
be t r a i l '|8 ed i l 20 settembre (coi), perchè l ' u f f i c i a l e inco» 

' mincia a redigere i l rapporto su Vatta i l giorno di. San Matteo, 
e cioè \1_2_1 settembre, e l a telefonata precede d i pochissimo 
questa attività. Solo i n dibattimento Giudice s i r i s o l v e ad am» 

^mettere d i aver telefonato a Bianchi prima d i f o r n i r e l a rispo»y 
sta a T r i s o l i n i . fi: poiché T r i s o l i n i telei.fona_a_.Di Censo sull'ar=\ 
gomento i n "data 29 settembre (come s i dirà f r a breve), è palese ) 
che i l contatto" con Giudice s i colloca prima d e l l a v i s i t a d i 
quest'ultimo a Trieste. 

""-SQ̂  I l _ 3 9_settembre Giudice dispone i l trasferimento del c o l . V i 
t a l i d a l l a Legione d i Venezia a l l a legione d i Trieste. 

~~ 10) l i 29 settembre r i s u l t a un? telefonata d-:< T r i s o l i n i a Di Cen 
so, afferente l a questione . bel corso c i questo contatto, T r i t o 
l i n i r i v o l g a 'a Di Censo c o l l o proposta c:ee questi giudica peso o 
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todosse, se è vero che r i t i e n e opportuno tapparsi le orecchie 
• per non saperne d i più e t a g l i a r corto por s o t t r a r s i al» 
! 1'"enorme imbarazzo" (Con). E' comunque, per r i p e t u t a ammissio» 
(ne d i Di Censo, una telefonata n e l l a quale s i parla " d i zona A 
e zona B", vale a d i r e d i una vicenda t r i e s t i n a . Di Censo ammet= 
te che i l senso d e l l a telefonata era quello d i un intervento 
presso un collega \toS). 

^ r i f ) . I l primo ottobre 1975 i l trasferimento d i V i t a l i da Vene» 
zia è sospeso, e correlativamente è sospeso i l trasferimento d i 
Alvino/'che da Poma doveva subentrargli a Venezia (d̂ é). 

^72") I l 15 ottobre 1975 avviene la v i s i t a i s p e t t i v a d i Giudice *a 
Trieste. Degna d i r i l i e v o è l a circostanza che Giudice parte ap= 
positamente da AÌ/ano dove s i trova i n licenza per cure termali 
(6o}). Bianchi non ricorda domande specifiche sul caso Vatta,- ri» 
corda invece che Giudico parlò del problema d e l l a vacanza del / 
comando d e l l a Legione, scoperta da qualche mese, e che d i 11 a_"j 
poco sarà occupata da Alvini) (Gog). ~ 

130 I I 25 o 26 ottobre T r i s o l i n i ' t e l e f o n a a Bianchi; richiama 
i l precedente interessamento d i Giudice'e chiede a che punto è 
l'operazione d i s e r v i z i o e qu a l i tempi d i durata s i prevedano 
(òsS). Bianchi risponde con " d a t i s u c c i n t i " (6io), e T r i s o l i n i \ 
ri n g r a z i a per le n o t i z i e f o r n i t e con un suo b i g l i e t t o persona»] 

T4) Nel corso del 197 5 v i è tuic'ora una t e l e f o n a l a d i Giudice 
Bianchi, con r i c h i e s t a d i u l t e r i o r i n o t i z i e ! Bianchi accennn; 

le i n data 31 ottobre (<SU). 

a 
acc emina 

a l problema d e l l a destinazione f i n a l e d e l l ' a l c o o l da parte d e l v 

Vatta, che s i presume impiegato per aumentare i l grado, a l c o o l ! 
co del vino Porto (d'-f). Giudice g l i domanda se, a questo punto 
non c i s i possa più f i d a r e nel bere un bicchiere d i Porto, e 
Bianchi g l i risponde che i n e f f e t t i è meglio bersi un bicchie» 
re d i Picol.it (ón). Nella telefonata viene a f f r o n t a t o anche i l v 
problema d e l l a g i u r i s d i z i o n e d e l i 1 ciutorità g i u d i z i a r i a italia» ( 
na, poiché i l reato potrebbe considerctrsi commesso i n parte al=J 
1'estero. 

P5j L'11 novembre 1975 Maria ..Rigutto,. eoivi\yj^i%e_ò.± Rinaldo Vat» 
taì f r a t e l l o d i Eugenio, avvicina i l c o l . Bianchi.e g l i f a in» 
tendere che sono d i s p o n i b i l i 200.000.000» pei' l u i ; se l a v e r i f i ^ 
ca avrà un es i t o favorevole por i l Vatta Eugenio.|Denunciata day 
Bianchi, l a Rigutto viene processata per istigazione a l l a corru» 

(zione, e condannata dal Tribunale d i Trieste con sentenza 28/11/ 
1977, divenuta i r r e v o c a b i l e i l 23/2/197& @ l L\). 1 

\ 0 I I 6 dicembre 1975 i l c o l . Alvino, già destinato a Venezia 
por subentrare a V i t a l i destinato a Trieste, viene t r a s f e r i t o 
a l comando d e l l a legione d i Trieste. Contestualmente viene re» 
vocato i l trasferirne.!!.to d i V i t a l i . , che era rimasto sosdeso (£>''!). 

N (_ At-^n jVttw&U i t t i f u < j / ' ' "'„W,(VÌ« f L*fiìfic - f<«- - » "*>\tfO.S 

17x) I l 10 gennaio 1976' Bianchi è convocato a Roma da Giudice, 
che n e l l ' occasione? g l i chiede n o t i z i e anche d e l l a : vicenda Vatta. 

V 



| \ l l e risposte d i Bianchi Giudice commenta "vedo che l o state 
tartassando" («né). 

\€L) A l t r a convocazione dal Comando generale viene ricevuta da 
Bianchi i l 3 marzo 1976. In questo colloquio, p e r - a l t r o , seb» 
bene Giudice chieda ancora n o t i z i e s ul caso Vatta, " l a questio» 
ne sembrava quasi non più r i l e v a n t e per l u i " (£/•?). 

v?..- Tale essendo l a successione dei f a t t i , e dovendosi testar 
presente l'essenza del contestato resta ài càllv.sàcuo. cho ò 
un "accordo per f re care l a Finanza" , occorre muovere. vlall.*ax\A» 
l i s i d e l l ' i n i z i a t i v a d i Vatta, per giunterò a l l ' Individuar ìtanì: \ 
d e l l a successiva r i c h i e s t a f a t t a da T r i s o l i n i a Giudico. l\\cx*A 
f i c o essendo,per ammissione dell'imputato, che ima r i c h i e s t a \ 
f u trasmessa da T r i s o l i n i a Giudice, e che questi i n qualche 
modo sì attivò per compiacere i l suo segretario, occorrerò ve
r i f i c a r e se questa r i c h i e s t a f u c a r a t t e r i z z a t a appunto dall'in» 
tento d i frodare l a Finanza, oppure da a l t r e finalità l e c i t e o 

^ i l l e c i t e . 

La liceità de l l a r i c h i e s t a è sostenuta i n n a n z i t u t t o d a l l a di» 
fesa del Vatta, che l a a r t i c o l a su due successive considera?io» 
n i : 

Na) i n linea d i f a t t o , i l Y a t t q , s i -limitò a chiedere d i poter e» 
sporro a l Bianchi le sue r a g i o n i , l a qual cosa i l comportamento 
brusco ed insens i b i l e d e l l ' u f f i c i a l e non g l i pei i-nette va d i fare . 
L'intervento r i c h i e s t o , pertanto, non esulava dai c o n f i n i d e l l a 
più t o t a l e correttezza; 

^ k ) i n linea d i d i r i t t o , anche a supporre che Vatta volesse c e 
l'i n c h i e s t a fosse a f f i d a t a ad un a l t r o u f f i c i a l e , i l suo ob= 
biettìvo era egualmente l e g i t t i m o , poiché le infondate supposi» 
zi o n i d i frode che spingevano Bianchi ad una v e r i f i c a f i s c a l e 
ed a r b i t r a r i a , esponevano esso Vatta a r i s c h i gravissimi, t r a i 
quali quello d i una provvisoria i s c r i z i o n e a ruolo d i parte del» 
l'imposta (presunta) evasa, e quindi all'esborso d i una somma 
ingenitissima, che avrebbe prostrato l a ditta-. A sostegno d e l l a 
bontà de l l e sue r a g i o n i , i l Vatta ha prodotto v a r i a documenta» 
zione del Ministero del Tesoro e d i talune Commissioni tributa» 
r i e , ì quali organi riconobbero l a fondatezza d e l i e sue argomen» 
fa z i o n i (6i?). 

I l Collegio- r i t i e n e indispensabile aff r o n t a r e s i n d'ora questa 
tematica, -sebbene afferente più propriamente l a posizione del 
Vatta, perché l'eventuale accoglimento d e l l e t e s i difensive d i 
quest'ultimo disinnescherebbe s i n d a l l ' i n i z i o l a carica dell'im» 
putazione mossa a Giudice,eliminando i l dolo specifico che deve 
i n e r i r e all'accordo c o l l u s i v o . 

Ciò s i g n i f i c a che quando s i tratterà d e l l a posizione d i Vatta 
(e, i n parte qua,, d i Vlah) s i farà riferim e n t o a l . presente cat>i» 
t o l o . " i ! 



X 3 X - La prima argomentazione del Vatta è smentita dagli a t t i d i 
causa. Carlo V o l t o l i n i , interrogato dal Giudice i s t r u t t o r e 

i l 27/7/1981, ò categorico nel d i r e i n più riprese che l'obbiet= 
t i v o del Vatta è l a _ s o s t i t u r i o n e d e l l ' u f f i c i a l e procedente : " i l 
Vatta aveva desiderio che d e l l a questione fosse i n v e s t i t a una 
persona competente"; " i l Vatta ... chiedeva che fosse i n v i a t a a 
Trieste per questa indagine un'altra persona"; "nè i l Vatta nè x 
i l Vlah ebbero mai ad accennarmi ad un desiderio d i poter diret=(" 
tamente conferire con i l Comandante generale d e l l a GdF" (con ciòr 
smentendo le precedenti d i c h i a r a z i o n i del Vatta che a questo ob=\ 
b i e t t i v o ha f a t t o richiamo) (Guj). 

In dibattimento il Voltolini, conscio della delicatezza delle 
sue affermazioni, tenta di annacquarle : "il Vatta desiderava 
essenzialmente parlare con i funzionari che conducevano 1 • in=- •' ' 
chiesta, in quanto lamentava che il col. Bianchi non voleva dia
logare con lui" (C-Ac). Messo alle strette attraverso la contesta»' 
zioni delle precedenti dichiarazioni, anche Voltolini finisce 
però con il ribadire che il Vatta, piai sostanza, desiderala "fos= 
se inviata a Trieste una persona competente, con la quale pote^ 
dialogare del suo caso anche a livello tecnico". Il che, tradot==\ 
to in spiccioli,vuole appunto dire che desiderava fosse inviato J 
a Trieste un^altro ufficiale. J 

E che questo fosse i l sugo d e l l a r i c h i e s t a è banalmente ovvio: 
se Vatta avesse semplicemente voluto dialogare con Bianchi, l o 
avrebbe corto potuto fa r e , o d i persona, o per l e t t e r a , o trami» 
te i suoi l e g a l i ; e soprattutto T r i s o l i n i , se questa fosse stata 
la r i c h i e s t a , non avrebbe avuto motivo d i rispondere a V o l t o l i n i \ 
che "non era i n grado d i f a r n u l l a d i concreto i n proposito", at=\ 
teso che una r i c h i e s t a d i disponibilità a l l ' a s c o l t o poteva benis»^ 
simo essere rappresentata a l pur intransigente colonnello Bianchii 
E, non ultimo, l a Rigutto non avrebbe avvicinato Bianchi prospet» 
tandogli l ' o f f e r t a d i 200.000.CCO» per ottenere solamente ... un 
po' d i galateo. 

Dunque la r i c h i e s t a d i Vatta è quella d i una^spstituzione 
n e l l a conduzione d e l l ' i n c h i e s t a . E' l e g i t t i m o t a l e obbiet» 

t i v o d i frente/im»(asserita) fondatezza del l e r a g i o n i t r i b u t a r i e 
d i Vatta, e d i fronte ad un »(asserita) persecuzione d i Bianchi ? 

La risposta deve essere ancora negativa. Ararne t t i amo pure che 
Vatta sia stato p r o s c i o l t o i n sedo m i n i s t e r i a l e da addebiti va» 
l u t a r i , e che l e Commissioni t r i b u t a r i e abbiano dichiarato l a 
nullità dell'avviso d i r e t t i f i c a ( s i badi : non s i t r a t t a d i ac= 
coglimento nel merito, ma d i nullità^-per motivi procedurali) (6*1 ). 

Ma Vatta è stato denunciato anche per altro ; il rapporto pre» 
liminari di Bianchi parla, di truffa, di omesse registrazioni, di 
violazioni ICE, vale a dire di tre addebiti di natura penale, ac=» 
canto a quelli di natura fiscale ed a quelli di natura'valutaria 
(Gif). E* pur Vero che l'autorità giudiziaria di Trieste non ha -J 



4k<j 

ancora concluso i l g i u d i zio su t a l i r e a t i ; ma è altresì vero 
die non è stato pronunciato alcun proscioglimento i n materia, 
nè tantomeno archiviazione : anzi, Bianchi conferma nel dibat» 
timento {6'1'i) che i l G.I. d i Trieste, ad un certo punto, g l i \ 
chiose un suplemento d i n o t i z i e per redigere correttamente la-, 
ordinanza d i r i n v i o a g i u d i z i o , a s i g n i f i c a r e quanto meno l a \ 
esistenza d i elementi d i responsabilità t a l i da g i u s t i f i c a r e 
i l dibattimento. E l a pendenza del procedimento r i s u l t a for» 
malmente at t e s t a t a i n a t t i Ob-bi). 

Se così è, l a pretesa d i Vatta d i avere un a l t r o u f f i c i a l e 
a l posto d i Bianchi è certamente a n t i g i u r i d i c a . Rientra senza 
dubbio t r a l e finalità e g l i i n t e r e s s i d e l l a GdF (e del retro» 
stante bene t u t e l a t o , che è l'interesse d e l l ' E r a r i o ) i l poter 
^condurre v e r i f i c h e ed accertamenti col massimo d i e f f i c a c i a e 
\ d i penetrazione (beninteso nell'alveo dell'imparzialità che de» 
<We i s p i r a r e t u t t o l'operato d e l l a pubblica amministrazione). 

La sostituzione d i un u f f i c i a l e procedente con un a l t r o , quan» 
do non è dettata da obb i e t t i v e esigenze d i s e r v i z i o , ma da inte» 
ressate r i c h i e s t e d e l l a parte, a l t e r a e comprime questo interes» 
se. Invero, del contrapposto interesse del p r i v a t o , a non essere 
f a t t o oggetto d i preteso t r i b u t a r i e infondate od eccessive, è 
s u f f i c i e n t e presidio l a sua potestà d i adire l'autorità giudi»' 
z i a r i a nei suoi v a r i o r d i n i o spe c i a l i z z a z i o n i . 

Pertanto Vatta non poteva e non può invocare alcuna legittima» 
zione a l suo ob b i e t t i v o di~ s o s t i t u i r e Bianchi con un a l t r o uffi» 
c i a l e . Questa legittimazione non sorge neppure adducendo i l ti» 
more d i essere esposto ad u n ' i n g i u s t i f i c a t a i s c r i z i o n e a ruolo 
provvisoria, che l o avrebbe esposto ad un esborso an t i c i p a t o e» 
s i z i a l e per l e sue s o r t i commerciali. 

Per intanto s i osserva - i n linea d i f a t t o - che questa iscri» 
zione provvisoria non v i f u , nonostante bianchi abbia t i r a t o di» 
r i t t o per l a sua strada. Ma più ancora s i deve r e p l i c a r e che, o» 
ve pure v i fosse stata, non sarebbe mancato a l Vatta i l rimedio 
dell'opposizione all'esecuzione e d e l l a sospensione d e l l a medesi 
ma, che l' a s s e r i t a fondatezza del l e sue ragioni g l i avrebbe cer
to permesso d i ottenere. 

In ogni caso - e questo è i l p r i n c i p i o d i d i r i t t o che ad avvi» 
so del Collegio deve d e f i n i r e l a f a t t i s p e c i e - atteso che l a con 
dotta p r e f i s s a s i dall'imputato potrebbe essere scriminata soltan 
to d a l l ' e s e r c i z i o d i un d i r i t t o , non r i e n t r a t r a i d i r i t t i del 
c i t t a d i n o quello d i ottenere i n modi s u r r e t t i z j i i l a rimozione d i 
un u f f i c i a l e precedente, dovendo e g l i avvalersi dei modi e dei 
rimedi istituzionalmente o f f e r t i g l i d a l l a legge. 

5̂̂ - Appurato cho Vatta trasmise a T r i s o l i n i una r i c h i e s t a giù» 
ridicameli te non fondata, e por tanto l o sollecitò ad un ac» 

cordo col l u s i v o con un u f f i c i a l e d e l l a GdF (e cioè con Giudice, 
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dal momento che T r i s o l i n i , come è noto, non faceva parte del 
Corpo), s i t r a t t a ora d i vedere se l'accordo susseguente f r a 
T r i s o l i n i e Giudice abbia anch'esso un contenuto c o l l u s i v o . 

Ad una risposta p o s i t i v a conduce innanzi t u t t o una conside= 
razione d i ordine logico. Atteso che T r i s o l i n i r i c e v e t t e l a no
ta r i c h i e s t a da Vatta e s i impegnò a parlarne con Giudice; at= 
teso che Giudice ammette d i essere stato r i c h i e s t o da T r i s o l i = 
n i d i in t e r e s s a r s i a l l ' a f f a r e (sia pure i n modi l e c i t i ) ; è e= 
stremamente d i f f i c i l e supporre che T r i s o l i n i abbia d i s t o r t o od 
edulcorato l a r i c h i e s t a d i Vatta lasciando Giudice del t u t t o al= 
l'oOscuro d e l l e mire del richiedente. 

Se T r i s o l i n i avesse semplicemente chiesto a Giudice a che pun= 
to era l'indagine, e g l i s i sarebbe poi trovato a r i f e r i r e a Vat= 
ta né più né meno l e cose che Vatta già sapeva perfettamente- per 
esperienza d i r e t t a , considerata l a nota venalità d i T r i s o l i n i , e 
ricordando la suggestiva "mise en scène" del week-end s u l l a lus= v 

suosa imbarcazione, è da escludere che T r i s o l i n i abbia anestet:iz= 
zato l e r i c h i e s t o d i Vatta i n una banale domanda d i informazioni,; 
per giunta generiche e già note, come quelle che racconta Giudice/ 
("Bianchi mi confermò che stava conducendo un'indagine s u l l a d i t = 
ta del Vatta i n materia d i esportazioni-importazioni d i alcool e 
n u l i ' a l t r o mi aggiunse. La conversazione f u breve. Hi r i t e n n i sod 
d i s f a t t o e r i f e r i i a l T r i s o l i n i " ) (6is). 

Pia che l'accordo t r a Giudice.e T r i s o l i n i non s i sia l i m i t a t o a 
questo, è dimostrato anche da a l t r i quattro elementi d i natura 
oggettiva : » 

\a) v l a r e i t e r a t a r i c h i e s t a d i n o t i z i e da Giudice a Bianchi; 
x h ) / l a sospensione del trasferimento d i V i t a l i a Trieste; 
cfJ_ l'atteggiamento non d i sorpresa e d i indignazione, ma d i gra= 
ve imbarazzo i n Giudice quando Dosi, nel 1978, g l i riferirà del= 
la grave scorrettezza d i T r i s o l i n i ; 
dt) l a comunicazione d i n o t i z i e r i s e r v a t e da Giudice a T r i s o l i n i , 
r e l a t i v e a l l ' a f f a r e v atta. 

Conviene prendere l e mosse da quest'ultima circostanza. 

Ns^6.- I l i6/6/;i97.8 appare sul settimanale "OP" , d i r e t t o dal de= 
X franto Pino Pecoroni, un a r t i c o l o dal t i t o l o "Fantapoliti= 
ca. Una s t o r i a d i i n t e r c e t t a z i o n i , d i alcool e d i 200 . m i l l i o n i " , 

Vii c u i contenuto è ricavato da una de l l o i n t e r c e t t a z i o n i dispo-
(s tc a suo tempo sull'utenza telefonica del gen. Giudice. 

I l Tribunale non intende u t i l i z z a r e t a l i i n t e r c e t t a z i o n i tele= 
foniche, data l a loro illegittimità, già i l l u s t r a t a nell'ordinane 
za del 15/10/i982. ti non intende neppure avvalersi del testo d e l 
l ' a r t i c o l o d i "OP" come mozzo d i prova, perchè ciò equivarrebbe \ 
a f a r r i e n t r a r e surre11iz%iamente nel processo l e intercettazio=/ 
n i i l l e g i t t i m e . 

I l Tribunale non può però esimersi dal prendere i n considorazio 



ne l e osservazioni Patte a suo tempo dal c o l . Bianchi allorché 
l ' a r t i c o l o cadde sotto i suoi occhi : e cioè che alcune parole 

\ r i f e r i t e n e l l o s c r i t t o riproducevano fedelmente due con c e t t i 
)da l u i espressi a l gen. Giudice nel corso d e l l e telefonate avu= 
) t e con quest'ultimo a proposito d e l l ' a f f a r e Vatta, e non emer= 
\ genti i n alcun a l t r o a t t o processuale (CZé) . 

Si t r a t t a v a precisamente d i "un'ipotesi derivante da un dato 
informativo i n possesso d e l l o scrivente", a t t i n e n t e l a destina^ 
zione f i n a l e d e l l ' a l c o o l che i l Vatta irvrebbe importato d a l l a 
Jugoslavia per immetterlo nel vino Porto ondo aumentarne l a 
gradazione, e per destinare i l ricavato a l l a Francia dove l a 
legge non reprime questo t i p o d i s o f i s t i c a z i o n e , b s i t r a t t a v a 
vai tresì del conseguente problema d e l l a g i u r i s d i z i o n e i t a l i a n a , - '' 
Via quale potrebbe essere revocata i n dubbio, avvenendo l a ven
dita, i n t e r r i t o r i o straniero; ma che, ad avviso d i Bianchi, po= 
\trebbe invece permanere i n forza d e l l ' a r t . 6 Cod.. Pen. (sono l e 
circostanze emergenti n e l l a conversazione telefonica r i f e r i t a da 
Bianchi, e c a r a t t e r i z z a t a d a l l o scambio-di battute sui v i n i Por= 
to e P i c o l i t ) . 

Orbene, queste due circostanze, mai a l t r i m e n t i manifestate:, 
fanno parte d e l l a conversazione intercorsa, a detta d e l l ' a r t i = 
c o l i s t a , t r a " G r i d o l i n i " (trasparente tramutazione del cognome 
T r i s o l i n i ) e "Voltoncini" ( a l t r e t t a n t o palese r i f e r i m e n t o a Vol= 
t o l i n i ) . Muovendosi - lo s i r i p e t e - a l d i f u o r i d i ogni u t i l i z = 
zazicne d e l i e i n t e r c e t t a z i o n i telefoniche, i l dato oggettivo è 
c o s t i t u i t o dal f a t t o che un g i o r n a l i s t a è venuto a conoscenza 
d i un dato r i s e r v a t o . Come ciò sia accaduto, è questione insolu= 
t a , e, t u t t o sommato, i n d i f f e r e n t e . Quel che è certo è che e-'sli 
è a conoscenza d i un dato costituente notìzia r i s e r v a t a d'uf.."i= 
ciò, comunicata da Bianchi -accludice; e che e g l i pone t a l e noti= 
zia_javi_ĵ c£a_al segretario p a r t i c o l a r e d i Giudice. 

Si può ipotizzare,per completezza del quadro argomentativo, che 
la tele fonata sia totalmente inventata : ma,1 a prescindere dalla 
assurdità di supporre inventate delle circostanze elio Bianchi di= 
\Chiara benavere, sta il fatto che la telefonata da Trisolini a 
Voltolini ..è ammessa da quest'ultime!, sia pure 'con riduzione del 
•suo contenuto (>fbr) . Pertanto è provato, per via deduttiva e quin= 
di legittima, che Trisolini ebbe una conversazione telefonica coni 
Voltolini, e che nel corso di essa riferì circostanze destinate J 
a rimanere segrete. I 

i 

Ed a l l o r a i v e i c o l i per l ' a r r i v o d e l l a n o t i z i a a T r i s o l i n i non 
possono essere che. tre. : o Bianchi, o Giudice, o una terza perso= 
na, quale potrebbe essere l'ignoto i n t e r c e t t a t o r e d e l l a telefona= 
ta. . 

\^0he sia Bianchì, l o sì può agevolmente escludere : sei l o fosse 
stato, non sarebbe certamente l u i , t r e anni dopo, a segnalare l a 
cosa a l Comando generale. , j 

x \ S i può parimenti- escludere che l a n o t i z i a sia passata a t t r a v e r - • 



so un'intercettazione del telefono dì Bianchi : l ' u f f i c i a l e in= 
f a t t i chiese d i v e r i f i c a r e se i l proprio apparecchio era sotto 
c o n t r o l l o , e ne ottenne risposta negativa (c>2jj) „ 

Resta l ' i p o t e s i d i un'intercettazione dell'utenza del Coman= 
do generale allorché Bianchi telefonò a Giudice : ma se l'igno= 
to i n t e r c e t t a t o r e avesse f r u i t o unicamente d e l l e n o t i z i e t r a 
smesse da Bianchi a Giudico, come avrebbe potuto c o s t r u i r e una 
(telefonata f r a T r i s o l i n i e V o l t o l i n i ? T r i s o l i n i poteva essere 
(noto come faccendiere, ma V o l t o l i n i era una persona del t u t t o 
^sconosciuta a l l o stesso Giudice, e non avrebbe potuto essere 
Inventato senza che T r i s o l i n i realmente l o chiamasse per t e l e * 
afono, 

Ne consegue che l ' a r t i c o l i s t a d i "OP" è a conoscenza d i un 
colloquio f r a T r i s o l i n i e V o l t o l i n i che è realmente avvenuto'e, 
che ha i contenuti sopra r i c o r d a t i . La fonte d i questa conoscen= 
za è processualmente i n d i f f e r e n t e . E' s i g n i f i c a t i v o , invece - ed 

f è processualmente u t i l i z z a b i l e perchè r i s u l t a da un a r t i c o l o a 
stampa - che T r i s o l i n i riferì a t e r z i d e l l e circostanze r i s e r v a ^ 
t e . 

Ed a l l o r a , esclusa ogni a l t r a v i a , e preso a t t o che indiscu= 

/tibilmente T r i s o l i n i comunicò a V o l t o l i n i l e note circostanze 
del vino Porto e de l l a g i u r i s d i z i o n e i t a l i a n a , i l canale d i ap= 
prendimento per T r i s o l i n i non può essere stato al-trâ càie_Raffae= 

I l e Giudice. Ciò s i g n i f i c a che 1 • imputa torneiate) quando r i f e r i s c e 
\dl avere'' dato a T r i s o l i n i solamente d e l l e n o t i z i e del t u t t o ge
neriche. 

x7..- Si può dedurre, pertanto, che T r i s o l i n i riferì a Giudice 
pa r i p a r i l e r i c h i e s t e d i Vatta.Na non s i può ancora dedur= 

re che f r a T r i s o l i n i e Giudice intervenne un accordo c o l l u s i v o . 

Giudice sa bene che Bianchi è un ufficiale integro e non addo
mesticabile; e sa che una sua pressione al di là del lecito sor= 
tirobbe effetti controproducenti. Perciò temporeggia. Il detto 
/costante di tutte le circostanze in cui Giudice interpella Bian= 
[chi sull'affare Vatta è la discrezione del Comandante generale : 
lè lo stesso Bianchi a dirlo, là dove esclude che Giudice abbia 
Wi esercitato qualche "illecita pressione" {<>'&). 

E' vero che, sempre a detta d i Bianchi, era l a prima v o l t a che 
un Comandante generale 'g l i telefonava per avere n o t i z i a d i un ca 
so. Ed è vero che questo r i p e t u t o interessamento d i Giudice non 
potè non essere c o l t o da Bianchi per quello che era n e l l a sostan 
za, vale a d i r e come l a dimostrazione che i l Comandante generale 
avrebbe gradito l a mano leggera : tonfò che Bianchi ad Alvino 
Mirà senza mezzi termini d i avere ricevuto pressioni dal Cornane 
dante generalo (£30) , riconducendo i n questo concetto la'sensa
zione d i avere i n un certo senso i l f i a t o sul c o l l o da parte d i 
Giudice, sìa pure i n forme c o r r e t t e e r e s i s t i b i l i . 
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Ma è altresì vero che l'esteriorizzazione che Giudice fa dei 
suoi p r o p o s i t i non è univocamente c o l l u s i v a , nel senso che un 
u f f i c i a l e f o r n i t o d i d i r i t t u r a morale può agevolmente t i r a r di= 
r i t t o per l a sua ̂ strada anche d i fro n t e a segnali del genere. 

X p Pertanto, i l secondo punto fermo d e l l a vicenda ò i l se= 
guente : Giudice riceve chiare j^roposte da T r i s o l i n i , ma 

non spinge i l pedale nei c o n f r o n t i d i Bianchi a l d i là d i una 
"souplesse" che non può d i per se essere censurabile. 

Si può obbiettare che i l reato d i collusione è un reato a 
consumazione a n t i c i p a t a , nel senso che basta l'accordo f r a l'e= 
.straneo ( T r i s o l i n i ) ed i l f inanziere (Giudice) per consumarlo, 
* a prescindere da l l a condotta che i l f inanziere successivamente 
-tenga. Ma è appunto i l contenuto d i t a l e accordo che, nel caso' 
\ i n esame, rimane i n c e r t o . 

Ribadito che, a colorare di antigiuridicità tale accordo si 
richiede il dolo ̂ pecific^^di^fgodare la Finanza", non è cer= 
j to che la condotta successiva sia rivelatrice dell'intento di]) 
Vfrodare la Finanza, o non piuttosto di ... frodare Vatta. / ) 

Giudice ha avuto da T r i s o l i n i l a nota r i c h i e s t a . Vatta è di= • 
sposto a pagare per cir c o s c r i v e r e i r i s u l t a t i d e l l a v e r i f i c a 
(630» Ma da un l a t o Bianchi ha già i n v i a t o un rapporto prelimi= 
nare a l l a magistratura, da l l ' a l - t r o Bianchi è notoriamente incor= 
r u t t i b i l e . Ne consegue che l ' o b b i e t t i v o p r a t i c a b i l e è, con mini= 
ma probabilità, quello di 1) contener, e g l i s v i l u p p i d e l l ' i n c h i e s t a , 
e, con maggior probabilità^quello d i fare intendere a Vatta che 

^qualche posa s i sta muovendo. 

beco che, a questa stregua, diventano l e g g i b i l i g l i elementi 
i n d i c a t i nel par. 5, ed i n p a r t i c o l a r e l a precipitosa sospensio= 
ne del trasferimento d i V i t a l i a Trieste, disposta i n data 1°/10/ 
\197 5. I l trasferimento d i V i t a l i era stato ordinato con radio= 
messaggio i l 19 settembre, e r a t i f i c a t o con determinazione for= 
male i l 26 settembre. La telefonata d i T r i s o l i n i a Di Censo è 
del 29 settembre, e quella d i T r i s o l i n i a V o l t o l i n i è del 30 set= 
temere : segno d i un vivace a t t i v a r s i del segretario, che non 
vuole f a r s i sfuggire l a ricompensa. < 

E» chiaro che un trasferimento d i V i t a l i a Trieste, accoppian= 
do un u f f i c i a l e integerrimo a l l a Legione a quello integerrimo 
che già opera a l Nucleo, chiuderebbe ogni discorso con Vatta, a l 
quale sarebbe evidente che i l Comando Generale è ben lungi d a l l o 
assecondarlo. 

Dunque, l a sospensione del trasferimento d i V i t a l i - anche 
questa del t u t t o eccezionale (é3t) , poiché l a sospensione lascia 
a mezz'aria'1'ufficiale t r a s f e r i t o , senza rimuovere i l [ t r a s f e r i = 
mento - ben può inquadrarsi n e l l ' o b b i e t t i v o d i non darò a Vatta 
un segnale negativo. Ma anche questo gesto, siebbene .testimoni 
una v o l t a d i più che Giudice e tenuto bene a conoscenza dei r e a l i 



o b b i e t t i v i d i Vatta, non chiarisce a suf f i c i e n z a l a direzione 
secondo la quale s i muove Giudice. 

E' degna d i r i l i e v o l a considerazione che Bianchi vorrebbe 
con t u t t o i l cuore andar^via da Trieste : è desiderato a Genp= 
va dal gen. Oliva, aspira e g l i stesso a tornare i n quella c i t = 
tà perchè i v i ha l a madre malata, e perchè a Trieste l e sue 
condizioni economiche sono più disagiate per via d e l l ' a l l o g g i o 
più caro e del f i g l i o all'università ( l e t t e r a d i Bianchi a Cap= 
pe l l o i n data 21/1/1976) (633) . Monostante ciò, Giudice__non l o 
tra s f e r i s c e : e sì che, i n questo caso, Bianchi non potrebbe} 
certo sospettare i n t r i g h i o aversela a male. 

9^- La chiave d i l e t t u r a dell'insieme dalla vicenda sta, con' 
ogni probabilità, ne l l a sua "eccentricità" r i s p e t t o a l l e 

a l t r e manifestazioni d i interferenza che sono o f f e r t e dal pre= ** 
sento processo. ^ 

Vatta non è un p e t r o l i e r e e non-fa parte del "gruppo". E' una 
occasionale p i s t a o f f e r t a s i a T r i s o l i n i per v i a d i V o l t o l i n i , e 
lascia t r a s p a r i r e possibilità d i guadagno. E' l'unica vicenda 
n e l l a quale non compare, neppure d i scorcio, l'eminenza g r i g i a 
d i Loprete. L'affare è g e s t i t o , a l i v e l l o d i bottega, dal fac= 
cendierc T r i s o l i n i , dì n u l i ' a l t r o preoccupato che. d i incamerare 
un congruo numero d i m i l i o n i . 

Giudice s i muove con disponibilità ma con attenzione. Non vuo= 
le spostare bianchi, perchè"Bianchi è a Trieste solo da pochi me= 
s i , ed un suo trasferimento, benché gradito a l l ' u f f i c i a l e , po= 
trebbe destare i n l u i dei so s p e t t i , dopo i r i p e t u t i interessamen= 
t i del Comandante generale e del suo segretario. Nello stesso 
tempo Giudice f a t i c a a mandare subito Alvino a Trieste, a l posto 
del r i e n t r a t o V i t a l i , perchè Alvino, che già r i l u t t a v a a l a s c i a ^ 
re Roma per Venezia, ancor_j3Ìi\ r e c a l c i t r a a l l ' i d e a d i andare a 
Trieste (6dq) . " 

Dispone, t u t t a v i a , t a l e trasferimento perchè A l y i n p ha legami 
con. l u i (Gbif) , e perchè a quel momento (6/12/1975) 1*'arrivo d i " 
/Alvino a Trieste può essere presentato a- Vatta come un passo 
Quella sua direzione. Ma, a quanto pare, Vatta non s i accontenta 
d i così poco. Giudice convoca a Roma Bianchi per i l 7 gennaio 
1976, e lì fa scivolare l ' u l t i m o segnale, quel "vedo che l o sta= 
te tartassando", che, curiosamente, riproduce proprio i l lessico 

fusaio da Vatta con Vlah" (6 36") „ Bianchi risponde cho sta facendo ^ 
i l suo dovere, e Giudice comprende che non può andare o l t r e . Hel= 
la successiva convocazione a Roma l a cosa "sembrava quasi non più/ 
ri l e v a n t e per l u i " . 

Mancando una molla d i r e t t a e pressante a salvaguardare la d i t t a 
/'come accade quando s i t r a t t a d i difondere i l "gruppo" e quando 
j Loprete spinge a l l a più r i g i d a inflessibilità ed efficàcia, Giu= 
\dice non s i espone più del necessario. 

L'accordo i n i z i a l e con Trisolini.,. è, pertanto, i n t e r l o c u t o r i o . 
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quasi nel senso d i saggiare l a malleabilità d i .Bianchi. G l i 
accordi successivi oscillano t r a un i n d i r i z z o i n danno d e l l a 
Finanza ( l e u l t e r i o r i r i c h i e s t e a Bianchi, l e r i v e l a z i o n i a , 

V T r i s o l i n i , l a sospensione del trasferimento d i V i t a l i ) , e un 
te n t a t i v o d i tenere aperto i l discorso con Vatta, per i l caso 
che i v a r i segnali possano f r u t t a r e qualche cosa. / 

I l dubbio non pare concretamente r i s o l v i b i l e nè a favore del= 
l'accusa nò a favore dell'imputato, e conduce pertanto ad una 
assoluzione d i Giudice per i n s u f f i c i e n z a di^prove. 

Ma l a vicenda resta egualmente emblematica, e consolida l e 
acqu i s i z i o n i già raggiunte, su punti altamentì q u a l i f i c a n t i , * 
qu a l i : 

\r-' l a strettezza e l a spregiudicatezza del sodalizio t r a Giudi= 
\ ce e T r i s o l i n i ; 
a\ i l sostegno che Giudice o f f r e a T r i s o l i n i n e l l e sue scorri= 

y1 bande l u c r a t i v e ; 
V~ i l diverso mordente che Giudice pone quando-'si p r o f i l a a l l ' o r i z 
jzonte non soltanto un guadagnooojpcaasiojiale, ma una seria minac= 
eia a g l i i n t e r e s s i ed a g l i i n t r o i t i p r o c u r a t i g l i d a l l a t u t e l a 
del "gruppo"/ 
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Capitolo I V 

I l caso Mancini 

1.- Se l a vicenda Vafeta ha posto i n luce u n ' i n i z i a t i v a d i T r i -
/ s o l i n i che è esterna a l "gruppo", s o l l e c i t a t a e non con= 
elusa, l a vicenda Mancini nè evidenzia una con i c a r a t t e r i e= 
sanamente opposti : l a condotta d e l T r i s o l i n i . <à autonomamente 
assunta, è interna a g l i i n t e r e s s i del "gruppo" (nèl̂ fsenso che 
Mancini è f o r n i t o r e d i carta d i Gissi e Galassi), ed è seguita 
da esito almeno .parzialmente soddisfacente. 

I f a t t i sono analiticamente n a r r a t i n e l l e ampie e r i p e t u t e 
d i c h i a r a z i o n i d i Mancini, a l l e q u a l i s i r i n v i a (63"?). Qui s i r i = 
corda sinteticamente che n e l l 'ottobre. del_1975_ ( l a stessa epoca 
de l l e a t t i v a z i o n i d i T r i s o l i n i per Vatta) ilTsegx-tstario del Co
mandante generale s o l l e c i t a t i l a incontro con- i l Mancini, dicendo= 
•gii dicessero a l corrente d e l l o irregolarità i n corso a l l a "Pe= 

\ t r o l Pire", e che a Mancini conviene corrispondergli una certa 
ŝomma per indurre g l i u f f i c i a l i competenti a chiudere un occhio 

\ s u l l e sue società. 

Mancini accetta e per o l t r e un anno e mezzo paga un importo 
mensile d i s v a r i a t i m i l i o n i . Nel novembre del MJ75 viene aperta 
l a v e r i f i c a a l l a "Petrol Pire", coordinata t . c o l . Vigoni ed ef= 
fe t t u n t a dal t . c o l . Scialò, ed i l nome del Mancini (che non è 
formalmente responsabile d e l l a società) non viene portato i n lu= 
ce. Nel novembre del 19/6, po i , vengono aperte.verifiche s u l l a 
"Petrol p i r e " , s u l l a "Varoil"' e s u l l a "Petrolgas",, ed ancora una 
v o l t a i l nome d i Mane ini^npnL. y i^ene f a t t o (anzi, è ;in questa v i = 
cenda che s i colloca l'allontanamento del cap. Sau!, del quale s i 
è p a r l a t o ) . i. 

i 
i 

E ' c r e d i b i l e i l Ma nei. n i ? ! 

I l Tribunale r i t i e n e d i sì, per l e seguenti considerazioni : 

- i l suo contatto, con T r i s o l i n i ( s i vedrà poi se esso sia idoneo 
a coinvolgere anche Giudice) ox nota\ ali 1 » esterno. Ne parla infat--
t i Calassi, ritenendolo un canale p r i v i l e g i a t o d i cui f r u i s c e Man 
c i n i r i s p e t t o a quello d i Gissi e Loprete (6b>) ; '• ; 
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t a l e contatto è noto anche, a Gissi (*>39), i l quale i n e f f e t t i 
non avrebbe corso i l r i s c h i o d i approwiggionarsi sistematica^ 
mente da una " c a r t i e r a " d i t a l i dimensioni, so non avesse avu= 
to i a certezza che Mancini era a sua v o l t a p r o t e t t o , e non rap
presentava un punto scoperto d e l l o schieramento complessivo (iko) ; 

alcune circostanze addotte da Mancini rendonp^pl^au^sibile i l 
suo racconto. E g l i indica dei testimoni a sostegno dei suoi in= 
c o n t r i con l ' u f f i c i a l e ( i t e s t i .non r i s t i l t a n o escussi, o almeno 
le l o r o eventuali d i c h i a r a z i o n i nt>n sono state acquisite, ma l a 
allegazione è un gesto che indubbiamente espone l'imputato che 
10 compie) (6^0 ; 

V. Mancini fornisce l'indicazione non solo dell'indirizzo di Tri= 
solini (che poteva anche conoscere per altri motivi), ma di. due 
recapiti privati dell'ufficiale, quali la villa di Taranto (642) 
ed il soggiorno in campagna di Santa Maria in Dicomano presso -
Firenze (é''3). Di quest'ultimo recapito non vi è altra menzione 
in atti, se non nella conferma della vedova di Trisolini, la qua= 
le ha riferito che il marito era "appunto solito ritirarsi in ta= 
\le proprietà (<Si<q). L'indicazione offerta dal Mancini pertanto è 
espressiva di una reale conoscenza del segretario particolare del 
Comandante generale; ^ 

\ ove s i voglia seipporre che Meme i n i non sia v e r i t i e r o , è neces--
sario individuare un convincente interesse che l o muova a menti
re, ed una fonte diversa d a l l a quale possa avere appresso i par= 
t i c o l a r i che r i f e r i s c e . Questo interesse non è rav v i s a b i l e n e g l i 
a t t i , anzi s i manifesta se mai i n direzione c o n t r a r i a , atteso 
che Mancini accusa anche ̂ .ep-stesso d i corruzione, e l o sa (6'/"), 
o non pare indotto a "vendere" r i v e l a z i o n i sensazionali a l g i u 
dice i s t r u t t o r e , dal momento che è a piede l i b e r o , e che i l giu= 
dice non procede nò ha. i n t e r e s s i i s t r u t t o r i a coinvolgere proces= 
ualmonte "baffaele Giudice; 

l e asserite corresponeioni d i somme d i danaro a T r i s o l i n i s i 
dimostrano e f f i c a c i , poiché conseguono r i s u l t a t i t a n g i b i l i e con= 
c r e t i . I l nome d i Mancini non viene f u o r i n e l l e varie v e r i f i c h e 
((.kh); l ' e s i t o d e l l a v e r i f i c a "come venne r a t Unito, risentì dei 
buoni r a p p o r t i con T r i s o l i n i " • (<?•''/>). L'occultamento è così e f f i c a = 
ce che i l nome del Mancini emerge soltanto perchè jqualcun a l t r o 
deve essere dato_in pasto nel rapporto d i denuncia, e questo 
qualcun a l t r o ( t a l e Vaj, socio del Mancini) protesta l a sua in= 
nocenza a l giudice Ts"1"èY"uttore d i Milano quando l a vicenda pren= 
de una brutta piega, mandando dal. mei g i stretto " l a moglie e un pre= 
l a t o " (6k$)'f T~ — 
N- l o stosso ing. Marocco, capo d e l l ' U t i f d i Como, s i stupisce 
che i l rapporto a carico del Mancini r i t a r d i tanto, e commèrfta 
11 f a t t o con i l _ G a l a s s i l&k'))~~ — 

In dibattimento Mancini ha dic h i a r a t o , da un l a t o , che l' e s i = 
to d e l l a v e r i f i c a non l o soddisfece del t u t t o , perchè l o sue- so= 
cietà .Furono denunciate e l'organizzazione contrabbandiera venne 



i n sostanza smascherata, o almeno messa n e l l a condizione d i es= 
Nsere r i v e l a t a . Ma d a l l ' a l t r o l a t o e g l i ha aggiunto che "queste 
fìince t r u f f a l d i n e hanno resìstito f i n o a l 1979/80, e per me pe.r= 
\sonalmento f i n o a l 1961" (6^o) : con ciò stesso evidenziando che 
{ a l t r i 4-5 anni d i contrabbando impulito valsero una discreta ac= 
'cumulazione d i ricchézza e co s t i t u i r o n o una co n t r o p a r t i t a non 
trascurabile deijaumerosi mi l i c o r i c o r r i s p o s t i a l T r i s o l i n i . 

V N3-»~ S ' partecipe Giudice d i questa i n i z i a t i v a d i T r i s o l i n i ?* 

Sul piano testimoniale Mancini l o afferma con sicurezza, s 
asserendo che T r i s o l i n i g l i disse che l e somme versate dovevamo 
liò "andare a l gen. Giudice o"al Comandante della GdF (sicura»'' i l 
mente una de l l e due espressioni f u usata dal Trisolini)^GO-btbj/J 

Sul piano logico valgono anche a questo riguardo l e consi
derazioni già svolte a l t r o v e . T r i s o l i n i non -ha alcun potere i = 
s t i t u z i c n a l e , eppure sa d e l l a situazione i r r e g o l a r e d i Mancini 
quando l o avvicina (e da chi4'gli può derivare questa conoscere 
za ?). T r i s o l i n i non ha a l t r o zone d i influenza a l Cornando gene= 
r a l e , eppure produce i s i g n i f i c a t i v i r i s u l t a t i d e t t i sopra (e 
come l i conseguirebbe ?), T r i s o l i n i è n e l l e condizioni anzidette 
d i i r r i l e v a n z a i s t i t u z i o n a l e n e l l a GdF, eppure quando i l cap, 
Sau accenna a mettere l e mani su un ramo dell'organizzazione, 
scatta l a manovra clic l o r i c a c c i a a i margini (e chi potrebbe or
dinarla ?). ' 

Quando Mancini, preoccupato d e l l a piega che sta per prendere 
l ' i n c h i e s t a , s i lamenta con T r i s o l i n i , questi g l i dice d i non 
preoccuparsi, perchè tra breve l o stesso gen. Giudice s i recne-
rà n e l l a zona. Ed effettivamente "pochissimo tempo dopo" Giudi» 
ce sì reca i n v i s i t a a Varese, Busto Ars i z i o e Gali arate (di')* 

1'occultamento del nome d i Maucini^si può forse anche supporr 
re che sia stato prodotto dal l e sole convivenze a l i v e l l o loca
r l e . Ma l a vicenda del cap. Sau non è stata g e s t i t a solo a t a l e 
l i v e l l o , avendo imposto i n t e r v e n t i d i naftura d'i v e r t i c e . S l a 
presenza d i Loprete a l l e spalle__di Gissi non~òasià' a' spiegarla, 
perchè loprete è s o l l e c i t a t o da_Mancini, tramite C i s s i , n e l l a 
prima v e r i f i c a del 1975, ma non i n quella dell'autunno del_1976_, 
a l i a quale appunto dà causa 1'attivazione del Nucleo dì La Spe
z i a » j 

, Ne consegue che Giudice'deve r i t e n e r s i necessariamente coinvol= 
tjaadjill ' irai zia t iva del sv.o segretario. ! 

4- u. ^ --a -L>rlie ' 

! 
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Capitolo 12° 

/ \ I 1 caso Buzzoni - "E>?•< a n u ~ "^rC-aba 

^- Franco Buzzoni è un p e t r o l i e r e che opera i n varie looa= -
lità del Piemonte e da l l a Lombardia, Nel l97 5̂ ià̂ ì.n,ani= 

mo d i c o s t i t u i r e una nuova società p e t r o l i f e r a i n quel d i Pa» 
vi a , l a D.P.S. ("Domestic Petrol" Service"), da collegare con 
un deposito i n quel d i Caraglio (CU). Poiché ha già i n corso 
\un rapporto c o r r u t t i v o con i funzionari d e l l ' U t i f ad a l t r i ri» 
^guardi, su quel fronte s i sente t r a n q u i l l o , e s i dedica a l l a 
^ricerca d e l l a complementare copertura sul versante d e l l a GdF.' 

Buzzoni conosce da tempo Primo Bolzoni, p e t r o l i e r e a sua 
vo l t a , e ben collegato con l a •GdF. Costui g l i dice d i essere 

/ i n rapporto con T r i s o l i n i e con Giudice e che, versando una 
( somma d i c i r c a 30róòCi,"0C0=* a l mese, s i può ottenere congrua 
protezione da parte l o r o . 

Buzzoni conosce i l Bolzani f i n dal 1972, per i l tramite 
dell-èavv. Vacca.ro (assai legato a G i s s i ) , e ne constata l'af» 
fidabilità perchè sino a l 1975 l o ha pagato per a l t r i f i n i e 7/ 
non è stato "mai disturbato" d a l l a GdF. (/y <<*_'• " ~ " ' Cj c ̂ «O' 

Si induce pertanto a d a r g l i l e sommo r i c h i e s t o , che, a det= 
ta del Bolzani, sono destinate a T r i s o l i n i . ed.a Giudice. Dopo 
qualche versamento, Buzzoni desidera c o n t r o l l a r e quale__sorte 
abbiano i . suoi danari, e bolzani l o conduce a Poma, dove s i 
reca prima noli'abitazione privata.dà .Giudice (almeno così g l i 
spiega Balzani); poi a l Comando generale, dove Bolzani contat» 
ta T r i s o l i n i ; ed i n f ine nel vic i n o bar VDpney^. __dove J T r i s o l i n i , 
appa:rtatosi con i l Bolzani, g l i r i v o l g e lo sguardo su indica» 
zione d i guest 'viitimo,. ed i l Buzzoni s i convince della "oro» 
tezione" (fòt). Aggiunge ancora che Bolzani g l i fece i l noto 
discorso s u l l a previsione d e l l a imminente nomina dlrGiudice a 
Comandante de l l a GdF (parte I I , cap. 14°) n e l l a seconda metà 
del J973^ 

2efi Non s i può negare che la descrizione dei f a t t i , quale 
' raccontata dal buzzoni, abbia dei t r a t t i apparentemente 
romanzeschi, ma essa è corroborata da non pochi r i s c o n t r i 2he 
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la rendono credibile, < |-o< r-ff/^r^ ̂  * ̂  ^ p ^ c ? h l ~ 

Innanzitutto i l p e t r o l i e r e Bolzani è realmente amico d i 
Giudice : non solo perchè - come narra buzzoni - giunge a 
d a r g l i come proprio recapito un numero d i telefono del gene= 
r a l e , allorché deve assentarsi per un certo tempo, e quando 
buzzoni icinaro l o cerca a t a l e utenza, s i sente rispondere 
f'qui casa Giudice", ed apprende che i l bolzani e "a pescare 
b n e l l 1 i s o l a " ( d i Lampedusa) (ócd) ; ma perchè sono g l i stessi 
ìBolzani e Giudice a d i c h i a r a r s i amici d i vecchia data. 

In secondo luogo l e d i c h i a r a z i o n i d i buzzoni sono sostan= 
zialmente convalidate da quelle dei soci butto e Dagli Albe» 
r i (ds<<), sia pure per avere essi appreso dal Buzzoni i f a t t i 
a n z i d e t t i , ma per a v e r l i appresi i n momenti non so s p e t t i . 

In terzo e decisivo luogo, la versione del Buzzoni trova r i = 
scontro i n quella d e l l o stesso Bolzani, che, dopo essersi d i=' 
chiarato (nel primo confronto) "frastornato ed i n uno stato d i 
completa confusione" (ó"S"V) - e come non pensare a Bormida ? -

tpochi g i o r n i dopo, e cioè i l 27/11/19.82, ammette d i aver con= 
'segnato a l T r i s o l i n i l e somme d a t e g l i dal Buzzoni, ed ammette 
a l i aver fatto^credere a l l o stesso d i essere stato a contatto 
^con Giudice . In realtà - precisa Bolzani - ciò avvenne 
(/'per megalomania"; e l a casa d i Poma presso l a quale condusse 

i l Buzzoni, era i n realtà l'abitazione d i Francesco Giudice.-
foL f> :>(!Xi>'i-i -s mH'.(1/d<! uiuecc rfìc < <" J i i tn* int-u aie tF^d-/t e w<_6e Uu -

\%~ Si t r a t t a , pertanto, •eli vedere che cosa è solido i n que= 
/ ^ sta vicenda d i corruzione, e che cosa eventualmente s i 
(riduca a m i l l a n t e r i a , vuoi d i Bolzani, vuoi d i T r i s o l i n i , sen= 
Iza che i l t u t t o arrivi._a_coinvolgere baffaele Giudice. 

I l punto d i partenza è che occorre dare., cr e d i t o a Buzzoni, 
perchè e g l i è convalidato i n t u t t o e per t u t t o da Bolzani, n e l 
l a parte d i sua compotenza. Conviene aggiungere che Buzzoni ren= 
'̂de d i c h i a r a z i o n i s u s c e t t i b i l i d i in c r i m i n a r l o anche per corru= 
Azione, mentre Bolzani, nel rendere le" sue cUchiara.zio.ni ridut» 
( t i v o , può avere un interesse a cercare d i estromettere Giudice 
da l l a vicenda, essendo a l u i molto legato. 

Dunque, i3jAz^onjL^_cons_ogna. duxvvero delle i n g e n t i somme-a Boi» 
sani. A chi vanno a f i n i r e ? Le i p o t e s i p o s s i b i l i sono t r e : 
o rimangono a Bolzani, che i n questo modo trufferebbe i l Buz= 
.zoni; o.vanno a T r i s o l i n i , che raggira entrambi i precedenti, 
^millantando i n e s i s t e n t i i n t e r v e n t i su Giudice; o arrivano of» 
(fattivamente a Giudice (e poco importa so decurtate i n qualche 
(.misura dai mediatori nei procedenti passaggi). 

Si può per inta n t o escludercela prima i p o t e s i perchè è l o 
stesso Bolzoni a negarla. Kg l i par],a i n f a t t i " d i danaro conse= 
guato a T r i s o l i n i " , anche se s i a f f r e t t a ad escluderò che non 
g l i r i s u l t a che le somme arrivassero o Giudice. 

V 
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Ma anche l a seconda i p o t o s i non regge. Innanzitutto, se Boi» 
zani avesse voluto semplicemente carpire dei s o l d i a l Buzzoni, 
non avrebbe avuto motivo d i s p a r t i r l i con T r i s o l i n i e se l i 
sarebbe t e n u t i per sò; nè avrebbe avuto alcun vantaggio proces 
Ornale a sostenere d i a v e r l i v e r s a t i a l T r i s o l i n i perchè, da 
'asolo o i n concorso, e g l i avrebbe pur sempre coanesso i l reato 
/ d i m i l l a n t a t o credito a i danni del Buzzoni. 

In secondo luogo, è lo stesso Bolzani a t a g l i a r e l'erba sot= 
to a i pi e d i del suo proposito d i d e f i l a r e Giudice da l l a vicen
da, poiché, subito dopo aver parlato d e l l a consegna delle som» 
ine a l T r i s o l i n i , e g l i concorda con Buzzoni nel d i r e che ad un 
certo punto quest'ultimo sospese i pagamenti per saggiare l a 
'bontà del l a protezione, e subito notonette arrivarono delle .ve» 
v r i f i c h e d e l l a GdF a l l a :,D.P. S.". ifd ""aggiunge che quelle veri» 
fiche furono determinate dal T r i s o l i n i , proprio perchè e g l i a» 
veva r i t a r d a l o i pàg^menti^per e f f e t t o d e l l a sospensione volu» 
ta dal Buzzoni. -: 

Dunque, se Bolzani consegna l e somme a T r i s o l i n i , è per ot= 
tenere realmente qualche cosa; e se questo qualche cosa è ot» 
tenuto, è__sejjn<ô ĉ  è atjtivato presso Giudice, e 
che Giudice è" fatalmente coinvolto n e l l a vicenda. 

Già s i è detto - ed è i n e v i t a b i l e r i p e t e r l o - che Triso» 
l i n i non ha alcun ruolo i s t i t u z i o n a l e nel Corpo della 

GdF, e norijpipò certo' disporre ""déiÌLe' verìfiche con l a sua sola 
autorità. Tantomeno le può disporre con simile sollecitudine, 
tale da rendere i l p e t r o l i e r e "moroso" immediatamente avverti» 
to che g l i cpn^iei^e^r'ij^enjlere i pagamenti. I r e p a r t i perife» 
r i c i hanno anche ben "ài tra. incombenti da assolvere, ed è imperi» 
sabile che un u f f i c i a l e , comandante del reparto p e r i f e r i c o , 
alia un ordine su r i c h i e s t a d i un T r i s o l i n i qualsiasi. Così co» 
Cne è ineoncemobile che T r i s o l i n i assuma un* i n i z i a t i v a del ge» 
(nere senza copertura, esponendosi ad eventuali richieste d i 
^conferma da parto del comandante p e r i f e r i c o , che lo scopri i v i >* 
(boro Jmmj^diatamente__d^ymati__all ' "ignaro" Comandante generale. 

La conclusione è quella già impostasi allorché s i sono ambìm-
za t i i casi Vatta e Mancini. La reiterazione degli episo P. -; 
^ r i b u i see. iìal_lc.antp_sjio ..ad...escludere l a casualità, ed a ras »-r-
)zare l a prova d i quel vincolo f r a Giudice e T r i s o j j r . i c'f\<t ^ / 
i s t i t u i s c e una delle più evidenti e delle~l?itr s q n a ì 1 idc j.*^ 
<ture p^rjtant^.d.el__ pre sente processo. y- / 

S fi- » 
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\ c a p i t o l o 13 

I l caso Bormida 

G l i anonimi 

..- Con le vicende V i t a l i , Ibba e Sau s i sono constatate forme 
d i intervento a t t i v o i n presenza d i una minaccia per l e a» 

ziende del gruppo. "Co2i l a vicenda Bormida s i constata invece u» , 
na forma d i intervento volutamente omissivo,,altrettanto signi» 
f i c a t i v a . •£» -••••<-> C c ^ j t ^ f i ^ ' ^ ì ve (AYcVbàW; " fiWd io 1<*-iu<*c Uefa . 

Anche a questo riguardo è opportuno indicare le: cadenze ero» 
nologiche d e l l a s t o r i a , limitandoci a quelle che coinvolgono i l 
Comando generale. 

Già s i à v i s t o (615?) che, t r a t t o i n arresto i l Bormida i l 16/3/ 
5976, i l comandante l a Compagnia d i Monza, cap. Campo, segnala 
\la vicenda a l Comando ed a i v a r i l i v e l l i i n data 26 marzo (Catf). 
aln p a r t i c o l a r e i l Comando generale apprende che la n o t i z i a è in» 
V i a t a altresì a l i 1 Ispettorato^ per*T' I t a l i a s e t t e n t r i o n a l e , a l 

dvì comando d i Zona lom^a^da ,^Ì^omando^dJ^Le^'^e ed a l comando del 
^J_JSrupjjo di^Milano. Apprende anche che i c a r a b i n i e r i hanno bloc= 

cato due persone mentre s i scambiavano una busta contenente oin» 
que b o l l e t t e "C/2'l"; e che i l Procuratore d e l l a Repubblica dù Mon^ 
za ha d e f e r i t p a l l o scrivente l ' i n c a r i c o d i coordinare le iudagi» 
n i . l a segnalazione conclude facendo r i s e r v a d i relazionare a l 
termine d e l l e i n d a g i n i . 

La missiva del cap. Campo perviene a l Cornando generale i l 2= 
a p r i l e , i l successivo 6 a p r i l e i l capo U f f i c i o Operazioni redi» 

! ge un promemoria per i l Comandante generale, che s i n t e t i z z a l a 
segnalazione e la allega. I l promemoria passa i n visione a l l a 

.scala gerarchica, che progressivamente l o s i g l a (Farne, Loprete, 
t u r b i n i , Giudice) (6S*V). j 

Non^vJ^è,,attività di alcun genere sino al^Cv^^97V^ I n t a l e 

data perviene un seguito da Monza cho, sciogliendo la precedei!» 
te riserva, comunica che le indagini hanno interessato varie so» 
cietà; cha le investigazioni richieste, sebbene condotte in modo\ 
"meticoloso", "attento",' "vasto e approfondito", "non hanno con» \ 
sentito di acquisire elementi atti a configurare alcun illecito".! 
/La relazione dà notizia, infine, della trasmissione di atti dalla/ 
(procura della Repubblica alla Pretura di Monza per competenza, e-
Clelia decisione istruttoria di tale magistrato (Ho). 

I l cap. Lecca, d e l l ' U f f i c i o Operazioni chiede telefonicamente 
conferma e chiarimenti a Monza,_essendo "sorpreso" d e l l ' e s i t o 



Afa 

della vicenda (Mi); dopo di che, dispone egli stesso l'archivia» 
zione della pratica (6*1). 

Le difese d i Giudice sull'argomento sono le seguenti. 

Nel primo i n t e r r o g a t o r i o del 24/10/1980 l'imputato ri» 
sponde d i non avere avuto alcuna n o t i z i a , o almeno d i non con» 
servare^ alcun ricordo d e l l a vicenda Bormida ( ^ f )• 

N e l l ' i n t e r r o g a t o r i o del 18/11/1980 1 ' imputa to^jhnsis te nel di» 
re che non ne seppe n u l l a . Contestatogli che esiste un'suo "vi» 

C'sto" sull'appunto del c o l , D'Andria, Giudice risponde che i l vi» 
^st o s i g n i f i c a una mera presa d'atto. Ma, sorprendentemente, s i 
\indigna i n modo clamoroso che l a vicenda s i a stata portata a l l a 
attenzione del Comando generale : "trovo l a cosa assolutamente 

) inconsueta e a d d i r i t t u r a inimmaginabile. Disciplinarmente, que» 
to è a d d i r i t t u r a p u n i b i l e " (é&3 ). 

Spiegare una reazione del genere i n capo all'imputato non è 
cosa f a c i l e . Noi sappiamo ora che" Giudice aveva già dato dispo» 
s±zi_gn±_jdl^ su t u t t o (&u). Sappiamo che 
esisteva una c i r c o l a r e del Comando generale ( l a n.2/l972) l a 
quale imponeva a i comandi p e r i f e r i c i d i segnalare a l Comando ge» 
nera le i f a t t i d i s e r v i z i o importanti ({>r°>). Sappiamo ancora che 
Campo s i consultò con i suoi s u p e r i o r i , e questi .concordemente 
g l i dissero che era opportuno segnalare l a vicenda a l Comando 
generale, per l a sua_ anomalia e per. l a .sua_..gravj.tà ((?<••.>). Sap» 
/piamo i n f i n e che lo stesso Giudice, messo a confronto con Cam» 
(po, ammetterà che i l capitano aveva f a t t o i l suo dovere e che 
l a segnalazione era "normale" (46'f ). 

Perchè a l l o r a una simile esplosione d i sdegno, l a prima v o l t a 
che g l i viene resa nota l a segnalazione d i Monza ed i l suo »'vi= 
sto" ? E perchè una simile insistenza s u l preteso abuso del cap. 

/campo viene r e i t e r a t a ancora nel successivo i n t e r r o g a t o r i o del 
l 24/11/1980 : " r i p e t o che v o r r e i sapere c h i ha r i f e r i t o a l Coman» 
Mo generale su questa vicenda e percìiè l o ha f a t t o " ? ( ^ ) . 

Giudice tenterà ima spiegazione nel dibattimento : "Mi moravi» 
gliai che un comandali te di compagnia avesse scritto direttamente 
al Comando generale. Ciò affermai in quanto, nell'Esercito, le 
comunicazioni di servizio seguono rigidamente i gradini della 

1 scala gerarchica e non avviene mai che un comando di Compagnia 
^scriva direttamente al Comando di Corpo d'Armata" C'M) . 

Ma l a risposta è gr a c i l e : sono quasi due^anni, a quel rnomen» 
to, che l'imputato s i trova a l Comando generale, e non può dare 
, ad intendere d i ignorare ancora l a c i r c o l a r e 2/1972, e l a pras» 
s i dei Comandi p e r i f e r i c i d i segnalare dirottamente a l centro i 
f a t t i d i spicco. Tanto più che e g l i stesso aveva preteso un'an» 

^ cor piùji^jep^a delle i n f orinazioni. 

Pertanto, l a spiegazione più a t t e n d i b i l e è che Giudice non ri» 
cordasse cho esisteva i l suo v i s t o s ul promemoria, e, ben sapen» 



do la delicatezza dell'affare Bormida, pensasse d i potersene 
dichiarare tota!niente_ejs^ F'allita questa linea difensi» 
va, la sua prima reazione è quella della "rimozione", vale a 
dire i l classificare la segnalazione d i Campo come un'indebi= 
ta i n i z i a t i v a di un organo periferico, che, per la marginali» 
tà del caso, non avrebbe dovuto neppure pervenire a l Comando 
generale, e che dunque g i u s t i f i c a l'assenza d i interesse che 
l'imputato v i destinò. 

Sta di fatto che, quando Giudice è costretto ad ammettere 
che l'iniziativa di Campo era giustificata e "normale", la sua^ 
(linea difensiva diventa un'altra : "il nome delle ditte, o del» 
rie persone, coinvolte non mi diceva nulla, assolutamente" (^W). 
/-Nel corso dell'istruttoria non vorranno più chieste ne fornite 
paitre spiegazioni, e pertanto la linea difensiva di Giudice sem» 
( bra attestarsi su questa proposizione : se omissione di interven» 
ti vi fu, essa non ò certo dovuta a compiacenza, poiché egli non 
conosceva gli interessati.^- - - L ? ~z> y \ 

In dibattimento la linea difensiva muta ancora. La segnalazio» j 
ne del caso al Comandante generale f u dovuta - sostiene l'impu» | 
.tato - all'anomalia procedurale del caso, che aveva visto succes» ( 
f s i v i interventi dell'Arma dei Carabinieri e della Guardia d i Fi» j 
nanza. I l proprio "visto" non recava annotazioni perchè i l mit» 
tente faceva riserva di u l t e r i o r i notizie, sugli sviluppi e sul» }_ 
la conclusione delle indagini. Tali sviluppi non furono^più por» j 
t a t i a l l a conoscenza del Comandante generale, e la pratica"fu ad» j 
d i r i t t u r a archiviata dal cap*. Lecca a sua insaputa. Se nessuno j 
della scala gerarchica, "competente ad emettere un giudizio d i } 
qualità sui f a t t i " , conferì particolare importanza a l l a vicenda, 
e se i n ispecie non s i attivò i l Comandante in seconda, nella cui 
competenza rientrava l'affare trattandosi d i un "particolare si» 
stema di frode", tale inerzia non^può,in nessim casov essere, add< 
bitata all'imputato (£H) . àffj«^(-w/ W/u/l -T e <AJet 

aade» 
'et 

Anche i n questo campo le difese d i Giudice non sono convin» f

; 

centi. f 

La prima premessa in d i s c u t i b i l e è che i l f a t t o accertato dai ; 
carabinieri è j^articolarrjente grave. Lo afferma senza esitazio» \ 
ne il gen. Dell'Isola (6ft); ló ripeta il cap. Lecca, sottolinean» i 
do corno il possesso delle bollet.te__C/21 non possa mai essere di» j 
sgiunto dal prodotto (&'T3); lo ribadisce il gen. Furbini, che vi j 
ravvisa "un caso d i particolare r i l i e v o " (£"f'0. Le stesso Galassi, j 
principale interessato passivo a l l a vicenda, perchè è l'ammini» | 
astra tore della "Siplar", lo considera ta Intente ̂raye da non esi» \ 
sare a darsi alla fuga, passando nella vicinai Svizzera, per una j 
ventina di giorni "a'scanso di spiacevoli conseguenze"! (S*?à*). \ 

. . . i ' " i 
E comunque, a prescindere da giudizi di valore cne possono es» ì 

:ere opinabili, la gravità del fatto emerge proprio dall'appdi- i 
cazione, da' parte dell'organo periferico, d i quella circolare ! 
2/1972 che impone ai repart i d i segnalare " i f a t , t i degni d i ri» '" ' 



l i e v o , per i quali appaia opportuno informare l'autorità d i go= 
verno, o prima ancora i l Comando generale c i l Ministero d e l l e 
Finanze" (W). Ed è una f o l a l ' i n s i s t e r e che l a rilevanza sta» 
va t u t t a nell'anomalo intervento i n i z i a l e dei c a r a b i n i e r i , poi 
sfociato i n quello d e l l a GdF : a quel momento l ' i n c a r i c o era 
stato formalmente ed esclusivamente a f f i d a t o a l l a Cd? da parte 
del magistrato, e quindi non c'era ombra d i c o n f l i t t o o d i in» rf| 

terferenza t r a le due Armi. H a y ^ - fc c - [ ^ c ^ ^ p ^ 

4t - Dunque i l caso .è gravose nessuno dà d i s p o s i z i o n i . Replica 
f Giudice che Monza aveva f a t t o r i s e r v a d i n o t i z i e , e per» 
tanto era logico attendere. Ma quando mai una segnalazione i = 
n i z i a l e può fare a meno d i una simile r i s e r v a ? E' ovvio che" u» 
na segnalazione i n i z i a l e è necessariamente incompleta, altrimen» 
t i s i tratterebbe d i un rapporto o d i qualche cosa d i equivalen» 
te. Ma è a l t r e t t a n t o innegabile che essa esiga una qualche forma 
d i risposta da parte del Comando""generale de s t i n a t a r i o , altri» 

, menti, se avesse solo i l compito d i dare n o t i z i a , tanto varreb» 
>be attendere.le r i s u l t a n z e f i n a l i , che sarebbero ovviamente più 
^complete. 

Se a l l a segnalazione s i vuole dare un senso, essa deve stimo» 
/ l a r e un'azione d i coordinamento dell'attività e d i arricchimen» 
I t o d e l l e n o t i z i e , che possono essere presenti nel reparto infor» 
\mativo centrale e non nel comando p e r i f e r i c o . 

Ancor meno vale obbiettare che^del^casoera già stata investi» 
ta l'axitorità g i u d i z i a r i a , e pertanto il" Comando generale non a» 
veva...altro da fare., che. attendere g l i s v i l u p p i d e l l ' i s t r u t t o r i a . 
E' i l l o g i c o , oltreché giuridicamente infondato, che un organo d i 
p o l i z i a g i u d i z i a r i a (che t a l e è diventata l a GdF dopo che i l ma=* 
già t r a to le ha a f f i d a t o l ' i n c a r i c o ) , e per/giunta un organo d i 
p o l i z i a g i u d i z i a r i a specializzato, ritenga d i poter restare con 
le mani i n mano solo perchè i l magistrato d i r i g e l e in d a g i n i . 

Passi se i l Procuratore d e l l a Repubblica avesse incaricato l a 
GdF d i Monza d i a t t i s p e c i f i c i e c i r c o s c r i t t i , nel qual caso s i 
poteva ipotizzare che l'autorità g i u d i z i a r i a avesse già le sue 
piste da seguire, e i l mandato fosse sporadico e t i p i z z a t o . Ma 
nel caso i n questione l a magistratura aveva inca r i c a t o l a GdF 
delle indagini i n senso onivicpmpre^sivo, tant'è che Monza ave» 
va i l compito d i svolgerle e coordinarle : e questo era stato 
Pdetto a l Comando generale n e l l a nota segnalazione i n i z i a l e . Per» 
(' tanto i l cap. Campo scriveva non solo per informare, ma anche 
\ peip^rLcQycria^clirettive. 

Se ne vuole una riprova ? Basta scorrere a caso i numerosi at» 
t i a c q u i s i t i d a g l i i n q u i r e n t i presso i l Comando generale, a va» 
r i o t i t o l o e su vari e materie, s i vedano, ad esempio, jlè-'richie» 

, zte d i azione e le dis p o s i z i o n i eli coordinamento a f o l i . 385/1, 
/401/1 ; s i veda, l a ben più pronta e penetrante volontà d i inter» 
\vento del Comando generale allorché i l cap. Sau minacciò d i oc» 
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cuparsi del Mancini, ed i l Comando generale intervenne con 
precise d i s p o s i z i o n i d i coordinamento (£»•). 

Si r i f l e t t a , i n f i n e , all'anomalia pressoché m i c a d i un co= 
mandante d i Compagnia ( i l cap. Campo) che è chiamato a coordi= 
nare indagini le q u a l i coinvolgono r e p a r t i d i l i v e l l o superio
re a l suo ( i Nuclei) ed esulano a d d i r i t t u r a d a l l a sua regione 
e ciò non ostante viene lasciato solo senza alcuna forma d i 
centralizzazione o d i sostegno. 

Dunque, il Cciso è grave e necessita di un coordinamento 
che non viene. Replica Giudice che, a tutto concedere, 

questo intervento competeva al Comandante in seconda. E la re= 
plica è pungente, se è vero che - secondo Giudice - il Coman= 
dante in seconda si é definito egli stesso "il più esperto di 
servizio nell'ambito del GdF e consigliere tecnico del Coman
dante generale"; e se è vero che appunto il Comandante in se= 
conda si sarebbe dovuto porre in allarme, atteso che proprio 
a lui era devoluta la competenza ih tema di "particolari si= 
stemi di frode", secondo quelle istruzioni per la corrispon» 
denza su cui Giudice insiste, e che invece Furbini - a detta 
dell'imputato - considera "di nessuna importanza, secondo il 
suo anomalo modo di pensare" ('ot'j). 

Per cogliere l'inconsistenza d e l l a r e p l i c a occorre f a r men= 
te a l l a successione cronologica d e l l e vicende processuali. Giu= 
dice è stato interrogato s u l l a vicenda sorrida nell'udienza di= 
b.imarnar-,sala, bai * 1 'i.a-'-r.hre • • 2. In quella data e g l i ha accol= 
to l ' i n v i t o mei Calla za:, " a i n r r r r r r i mr. ra.v a; - a r t r v i . crn=> 
siderazioni a l l e q u a l i abbia interesse. ba memoria s t r i a ma e 
depositata i l r/novembre. Le " i s t r u z i o n i per l a corrispondenza", 
dettate da Giudice, sono a quel momento l•unico documento esi= 
stonte i n a t t i per individuare l a competenza del Comandante i n 
seconda, e per addossargli l a responsabilità, Di qui l a sarca= 
s t i c a stoccata d i Giudice all'anomalo modo d i pensare d i Furbi» 
n i . 

Ma i l giorno successivo, 18 novembre 1982, viene a deporre 
i l gen. Farne, i l quale consegna a l Tribunale l a già ricordata 
\Circola-re_con cuì^iudic_e avp^ca^a sè^j^gni^i^ 
sioneT In quel momento diventa chiaro che l'asserita delega, al. 
'Comandante^in^^ concreti, posto j 
che t u t t o , i n materia d i v e r i f i c h e , deve essere portato a l l a 
conoscenza ed a l l a decisione del comandante generale. 

Che Parrò abbia s f e r r a t o questo colpo, .inatteso da Giudice, 
per parare, i l pericolo d i essere eventalmente cpinvolto e g l i 
stesso, è supposizione possibile. Ma che Giudice non"'possa più 
rovesciare su t e r z i l a responsabilità dell'emesso intervento, 
è deduzione certa. 

6.- Resta da valutare un ultimo p r o f i l o , e cioè quello.'concreto 
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e corposo dei modi con i qu a l i furono condotte le indagini o= 
r i g i r i a t e d a l l a vicenda Bormida. 

Anche qui è u t i l e dare l a parola a i p r o t a g o n i s t i . 

Dopo s o l i 5-6 g i o r n i d a l l ' a r r e s t o del Bormida, Gissi tele= 
ona a Milani "che non c'erano più problemi e che le cose per 

la 'Siplar', i n relazione a quella vicenda, s i stavano s i s t e 
mando" (Pfb'), Si badi cha Galassi è t u t t ' o r a a l rip a r o i n S v i z ^ 
zera, ma Gissi giù è i n grado d i anticipare che t u t t o finirà 
i n una bol l a d i sapone. 

\ La v e r i f i c a a l l a ' S i p l a r ' e a l l e aziende del gruppo "come f u 
f a t t a , naturalmente non servì e non poteva servire a n u l l a , da» 

\to che non furono eseguite p e r q u i s i z i o n i presso nessuno e non 
f u esaminata l a contabilità bancaria, almeno quella nera. Strà» 
riamente non f u chiesta alcuna autorizzazione a l l a magistratura 

(_al riguardo". "Tutta l a gesione d e l l a vicenda f u abnorme, anche 
per la mia esperienza d i u f f i c i a l e d i polizia-' t r i b u t a r i a " (óiO). 

\^La verifica fu condotta in modo da ingenerare "concreti so» 
spatti" (631). Non appena il comandante della Compagnia di Lecco^ 
ricevette la richiesta di Campo, il giorno dopo il col. Grande 
avocò le indagini al Nucleo di Como "per ordini superiori" .] 

La v e r i f i c a s i limitò all'esame documentale d e l l a contabilità 
u f f i c i a l e , e f u condotta i n sostanza come se s i trattasse d i in= 
te r v e n t i d i routine (633), laddove i l f a t t o era anomalo, grave, e 
"per l a prima v o l t a " emergente. 

-Anche a Torino (come meglio s i vedrà allorché verranno analizza» 
te le posizioni d i Di Censo e Coppola) l a v e r i f i c a f u condotta i n 
mpjdi,-~iaicg,ricludenti_e devi an t i : essa "andò avanti i n modo del 
t u t t o anomalo f i n o a clic non c i furono i mandati d i cattura" ri» 
(ferisce uno d i coloro che constatarono subito l a differenza d i 
^mordente t r a le indagini d e l l a Gd.P e quelle d e l l a magistratura, 
ê cioè i l p e t r o l i e r e Antonio V i n a t a (S'̂ 'f). 

Si può ancora dubitare, per estremo scrupolo, che t u t t e 
queste i n d i s c u t i b i l i coperture avessero causa e s i esau= 

risserò nell'ambito d e l l a locale GdF, notoriamente vicino a 
Gissi per essere o comprato, o i n t i m i d i t o , o gravato da debi= 
t i d i riconoscenza nei suoi c o n f r o n t i . 

. Ma i l dubbio non pregge' a lungo. Già s i è notato che l a para» 
l i s i d e l l e ria^cia^ini è d i f f u s a ed_"universale. I l cap. Campo, a 
Monza, funge da imbelle A c c o g l i tore d i carte, e neppure le smi= 
sta. Un documento importante, come i l rapporto dei c a r a b i n i e r i 
a l quale sono allegate le di c h i a r a z i o n i confessale d i Bormida 
e d i Pezzetta, g l i è i n v i a t o j l n data^49/3/^T976, e cioè| a s o l i 
t r e g i o r n i dall'arresto',' quand^~'Carripo non ha ancora diramato l e 
'richieste a i v a r i r e p a r t i : ed^egli «vita d i darne n o t i z i a a i 
Comandi a i quali s i r i v o l g e . 

I n t e r p e l l a t o sul motivo d i questa clamorosa omissione, Campo 



risponde mentendo : "Non segnalai lo d i c h i a r a z i o n i già raccol» 
te dai c a r a b i n i e r i nel loro rapporto 19/3/1976 perchè t a l e rap» 
jjporto mi f u dato a_ mano da un s o t t i u f f i c i a l e , dopo che i o avevo 
cgià i n o l t r a t o le segnalazioni e le r i c h i e s t e r e l a t i v e a i v a r i 
^ r a p a r t i " (&85"). Ma, una v o l t a appreso che i l rapporto 19/3/1976 
g l i f u consegnato a mano, cade anche l ' i p o t e s i d i r i t a r d i po» 
s t a l i : e poiché le r i c h i e s t e a i Nuclei portano la data del 

_2^/3/jD76^ (0'i'S), l a menzogna d i Campo è trasparente. 

Ma c'è d i più. Anche prendendo per vero ciò che vero non è̂  
restava pur sempre la possibilità (e i l dovere) d i fare un "se»\ 
guito" a l l e r i c h i e s t e a i Nuclei, spedendo loro quelle d i c h i a r a - ' 
z i o n i raccolte dai c a r a b i n i e r i , che avrebbero sicuramente orien» 
tato i r e p a r t i . Ma Campo non f a neppure questo. E perchè ? "per=£ 

.che - risponde - l a Procura d i Monza mi aveva designato a svói» , 
^gere e a commettere lo indagini come organo tecnico. In ogni ca=„ 
so non posi attenzione a l rapporto consegnatomi dai c a r a b i n i e r i " 
(68f). -; 

C'è da trasecolare. Campo ammette senza difficoltà che i l ca
so presentava "nebulosità e singolarità"; che "non s i capiva be= 
ne che cosa so tt>~ i n tendesse quella vicenda"; che ritenne indi» 
spensabile r i v o l g e r s i nientemeno che a l Comandante d i Zona; che 
era incaricato d i svolgere indagini e d i coordinarle : e nono»' 
.stante ciò "non pone attenzione" a l rapporto dei c a r a b i n i e r i che 
è l a chiava d i v o l t a per sbrogliare i n breve tempo la matassa,. 

Si ha un b e l i * incalzare i l teste nel f a r g l i notare l'invero» 
simiglianza d e l l a s t o r i a : Campo è sordo ad ogni richiamo a l l a 
logica, ed accresce i l suo campionario d i temerità. A l l a doman» 
aia perchè non abbia informato i l Nucleo d i Torino e g l i rispo: = 
>de serafico "... perchè detto rapporto era già a conoscenza del» 
la magistratura, e i o r i t e n n i d i aver assolto t u t t i i miei dove» 
r i d i u f f i c i a l e d i p o l i z i a g i u d i z i a r i a riferendo compiutamente 

dall'autorità giudiziaria" (643). 
' i 

i 

I l sillogismo è impeccabile : siccome l a magistratura l o in» 
carica d i coordinare le in d a g i n i , e g l i assolve l ' i n c a r i c o ... 
non_facendo n u l l a : perchè, i n e f f e t t i , i l rapporto dei cara» 
bìhieri è i n j ^ i j p t ^ d i r e t non da Campo) a l l a 
Procura d e l l a Repubblica d i Monza; e perchè a i r e p a r t i incarica» 
t i e g l i allega non già i l rapporto dei c a r a b i n i e r i , ma l a r i c h i e 
sta d e l l a Procura, che è praticamentG^^un doppione Id e i l a propria 
personale r i c h i e s t a . "" ^ ^ ' j 

Siccome c'è un l i m i t e a l l a presunzione d i stoltezza, e sicco» 
me questa presunzione ammette ampia prova c o n t r a r i a quando s i 
t r a t t a d i un u f f i c i a l e , è giocoforza concludere che qyi non s i 
trattò d i i n e t t i t u d i n e , ma d i un preciso disegno, ̂ ' r t 1 • 

Si r i f l e t t a a quel che accade contemporaneamente sui dine ver» 
sa n t i . Da un lato Giudice^si indigna sino ali*inverosimjile quan» 
do g l i s i rende noto che Monza ha segnalato i l f a t t o a l Comando 
generale ("..-. disciplinarmente p u n i b i l e " ). S u l l ' a l t r o Sversante 



s i constata cho Campo non sa che pasci p i g l i a r e : s i r i v o l g e 
a l c o l . stana, cho a sua voltale"*Cimoarazzato; s i r i v o l g e an= 
cora a l gen. D e l l ' I s o l a , che lo conforta nel proposito d i in» 
formare i l Comando generale, data l a delicatezza del caso : 1 
ma, a l tempo stesso, nes^i^^ccTnticalizZja l e indagini per nonj 
assumersene l a responsabilità. 

D'angue, su d i un fronte i l Comando generale^non vuole sape» 
re e^si^dispiace se qualcuno l o informa; s u l l ' a l t r o fronte i 
comandi p e r i f e r i c i vogliono che i l Comando generale sappia. Su 
Campo aleggia i l ben noto timore d i mettere i l naso nel recin= 
to v i e t a t o d i Gissi e Loprete. I n Giudice (e Loprete) agisce 
i l rudimentale calcolo che basterà non in t e r v e n i r e sull'acce» 
leratore perchè l'i n c h i e s t a muoia d i morte naturale. Le pedi» 
ne collocate n e l l e caselle d i Torino, Milano, Lecco e Como so»-- ' 
no f i d a t e . E i l piccolo cap. Campo non oserà certo chiedere a i 
c o l o n n e l l i perchè non abbiano scoperto qualche cosa d i più : 
e g l i sarà ben f e l i c e d i "assolvere a l suo compito d i u f f i c i a l e 
d i p o l i z i a g i u d i z i a r i a " , riferendo epa n u l l a . J 

Ancora una v o l t a l a convinzione d i questo c o l l e g i o , matura» 
ta s u l l ' a n a l i s i dei f a t t i , collima con i l g i u d i z i o dato da un 
profano "che se ne intende" : "determinante f u l'assenza, da 

^parto d e l l a gerarchia e del Comando generale i n p a r t i c o l a r e , 
'di un'azione d i costante c o n t r o l l o e d i i n d i r i z z o operativo" 
(Wo). Ovvero, per essere più e s p l i c i t i , dopo l'arresto del 3or=\ 
mida "ripeto cho, a mio avviso, c i f u un intervento d i 'frenag=\ 
gio' d i Loprete su t u t t a l'operazione. Ma le pare cha toccavano! 
noi ?" (S'JI). 

Se Lopre_te_"jhaei^ con Loprete (5 72), 
a l l o r a l'imputato ha benamativo d i indig n a r s i per l ' i n i z i a t i v a 
n o t i f i c a t o r i a del cap. Campo. La sua possibile difesa non sta 
nel g i u s t i f i c a r e un'inerzia che non s i g i u s t i f i c a , ma nell'ad» 
durre una .non-conoscenza, che sola potrebbe metterlo a l rip a r o 
da censure. Dimostrata questa conoscenza, ne esce la cruda real» 
tà d i una t o t a l e assenza d i c o n t r o l l o e d i i n d i r i z z o , che lasciò 
d e f l u i r e pigramente le indagini verso un n u l l a d i f a t t o . Ma quan 
to poco fondato fosse questo " n u l l a " l o dimostrerà l a magistratu 
ra qualche anno__dopo, e l o sapeva Raffaele Giudice qualche anno 
prima. i 



4ìo 

e- Per affinità d i materia - rappresentando anch'esso nn 
p r o f i l o d i copertura a t t u a t o mediante omissione ~ s i 

esamina brevemente i n questa sedo anche i l tema d e g l i ano 
nimi i n d i r i z z a t i a i Comando generale ed aventi per oggetto; 
g l i a s s e r i t i abusi d e l l e aziende del "gruppo". 

Questa materia non individua propriamente un "caso", a 
somiglianza d i c r o l l i s i n qui v a l u t a t i , e cioè una s i t u a 
zione q u a l i f i c a t a e c i r c o s c r i t t a : ma può venir,ĉ aj?£ianca 
ta a i e d . caso formica preché ha i n com ime' con cuello l a 
nota coìr'" ' i n e r z i a c ol Comando generale d i f r o n t e a sogna 
l a z i o n i a t t o a mettere i n luce l e irregolarità d e l l e so
cietà pen questione. 

I l Tribunale ha ac q u i s i t o - a i sensi d e l l ' a r t . Id4-bis 
CPP, su r i c h i e s t a del l u b b l i c o Ministero i n data £.11.1$82 b r ' 

( una seri e c i esposti anonimi caci descrivono i n vario modo 
V l e malefatte del gruppo. A l t r i sorrô _già i n a t t i , a sotto

l i n e a r e un costume evidente;acnXc f i s s a i d i f f u s o . Ilon s i i n 
tende, beninteso, u t i l i z z a r l e g l i anonimi come fonte d i prò 
va dei f a t t i i n ossi d e s c r i t t i , ma solo dedurne un g i u d i z i o 
jlu^e^^soJUsn^a del Comando n e l l 'accertare o n e l l ' escludere 
quanto i n essi lamentato. 

L'anonimo, i n f a t t i , ben può essere occasione e spunto d i 
in d a g i n i da sarete d e g l i organi .di p o l i z i a , ed assai spesso 
l o è, i n lino s t i l e come i l nostro nel a m i e i l c i t t a d i n o , \ 
a t o r t o od. a ragione, s i santo v u l n e r a b i l e se u f f i c i a l i z z a i 
l a stai protesta. Nelle s i t u a o i o n i i n t r o d o t t e nel presente) 
g i u d i z i o , <':ucste i n d a g i n i o hanno f a t t o t o t a l e d i f e t t o , o 
non hanno prodotto con c r e t i r i s u l t a t i . 

L_*esposto 24,1.1$73 (ro'ìò) l a m e n t a l o irregolarità d e l l a 
" Sipr^~ilì^7u3?uno (ambro salma z i oro i n v o l o n t a r i a per " S i p l a r " 
o desiderio d i mimetizzarsi ancor piò?), nonché quelle del 
la "Cacciate", entrambe c o s c r i t t o i n tanno ad ex u f f i c i a l i 
bdelia Gdb, dedite a l contrabbando d i gasolio e d i benzina 
(super; o r i f e r i s c e che l a "Nuova I t a i i a n C i l " d i Varese, 
f i a "Susto P e t r o l i " d i busto A r s i z i o (entrambe d i i ^ a j i ^ i n i ) 

r e l a "Chimipetrol" d i Trozzano sul Naviglio svolgono b o l l a 
N mente attività d i " c a r t i e r a " pura p o r . t e t t a l a Lombardia. 

L'esposto aggiungo che i d e p o s i t i <slV !.'i}qny denaturano un 
bel n i e n t e ", con i l beneplacito del personale d o l i ' u t i f e 
deli a Gap, e cho i c e r t i f i c a t i U-ter rosa vengono i n v i a t i 

va noa; i n astivi i n e s i s t e n t i , oppure anche a d e p o s i t i e s i s t e r t i , 
cVovo però vengono d i s t r u t t i por f a r perdere ogni t r a c c i a . 
C G l i Ih-ter g r i g i , necessari a l l a copertura del prorotto rea 

l e , provengono "bai famosi d e p o s i t i ombra s ; I t a i i a n ,011'', 
Malato P e t r o l i " ecc. 

Sono esattamente l o modalità c o l i a frodo che' auriche 

v 
! 
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anno più -tardi verranno poste in laico dai].a magistratura. 
2,a soprattutto sono doglianze (di probabili concorrenti) 
clie si appuntano contro ima società la orale non ha creden 
zirli eli assoluta, illibatezza. Infatti * agli atti col Co 
mando generale esiste già un rapporto in data 2 luglio 1974,\ 
inviato beat nucleo regionale i-'f di Venez'ia^ai YìÌTi^p^'^oT" 
noi culle si sognaia.no negativamente no ai destinati a di 
vonta.ro ben noti alio r-'.gine. processuali, c cioè 1 "'.«.idea", J 
la "Tien", la "Prunollo" e, appunto, la "Cariate" (614). ' ' 

Giudice r e p l i c a che i n data 2 l u g l i o 1974 e g l i non era 
ancora s t r i o nominato a l l a c a r i c a , e non poteva .mettersi 
a compulsare d i sua i n i z i a t i v a t u t t i g l i a r c h i v i del Cornar • 
do: ed i n ciò n e i g l i s i può c .re t o r t o . be, allorché per 
viene un esposto a c .rico c i una d i t t a , sembra l . c i t o • p r e 

Ptendere che s i v e r i f i c h i se t a l e d i t t a non sia stata già 
^segnalata da organi meno anonimi e più a t t e n d i b i l i c u a l i 
^ g l i u f f i c i p e r i f e r i c i delia stessa GdF. 

Qu i l o r u l e due f o n t i d i dorarnein convergano, e qualora 
l o i n d a g i n i vengano viceversa condotte con l a tecnica che 
abbiamo a r r e s o esuor quella destinata a t a l i d i t t e n e l l a 
\vicenda se.u/'La Spezia, i l sospetto s i rat-forza, e l'a^scn 
\ za d i r i s u l t a t i non può più tr o v a r g i u s t i f i c a z i o n e i n una 
( generica impossibilità d i scoprire qualcosa d i più. 

» 

I l o. ••'[-. 1976 un "gruppo d i auto t r a s p o r t a t o r i d i laarghe 
^ r a " sogna].a nuovamente i l dio po s i t o d i Garl-ate, nonché 

l a " sa ra i " d i TI-r tonico (g ià f a t t a oggetto d i a t t e n z i o n i , 
a suo Pompo, da. ibba) (6?5). i a ":-j-.-.rni" è l a soc ie t à s u l l a 
ara lo vorranno in< l i r i z zar s i l o i n d a g i n i d i sau c tyinclo ver 
r à i n t e r c o f tato ne i n o t i .nodi (616). 

I l 12. _>.lf 76 i l c a , l'odont.', comandarlo l a Compagnia d i 
becco, r i f e r i s c o clic i l e.ez\r.-.:bto a o l i . , "Curia te" ha giù 

\formato appetto d i accertamenti l 'anno pr.vaa, con e s i t i 
b rego ia r i , ed. 'PÀ r-mmo superf luo ez alea:are vd.te.-rio.ri secca1 

tementi" porche af t u r Im end: e " ' i l deposito i n taro l a ò i n a t 
t i v o c a i :..esp cjL, set ce for e l i ' / ' j (epoca i n c u i ebbe n s v i 
lup'-v.rsi n r i n c e n d i o ) " . reirte. r iandare a l l e g ià r i c o r d a t e 
d i c h i a r a z i o n i d i Captassi c f i o r c t t i n i ( c f e . i l cap, 2° del 
l a p a r t e - I I ) por constatare un r i t o poco 3. ' incendio' impecisi 
se au.a "carolata" c i svolgere: l a m i a fondami evi t-O-c funz ione 
d i " c a r t i e r a " , e a r a r lo poco Io stesso i odore: ICor.sc convin 
to del l a : . - i na r e g o l a r i t à d i rumato i v i accadeva. 

SL.O.- n i t r o segnalazioni anonii io danno causa, qualche mese 
dopo, ad un'ampia r e l a z i o n e , i n v i a t a a l l ' U f f i c i o Ope 

r a z i o n i dei Comando generale i l 2 7 . f j b ^ 7 6 , avente per ogget 
,to i r u e g o l a r i t à addebitate a l l o s o c i e t à " S t r i a r " d i a i r u n o , 

b a r i - t e :• e b r o l i " c i G i r i a t e , "huov". I t a l i a n o l i " c i Vara 
-e c "busto 1 •• t r a f t i " r i /lesto ••arsizio (4''°). 

La l o t t a r " < i t .alo rei--.ziono é i i l i t d u r a t e , 'ocreilo ò un 



Alt 

esempio cui manuale eli formalismo. Essa descrive con gran 
co minuzia. I o operazioni c i dcuaturaziono (cne, a c'ietta Pel 

blo ocarneo anonime, sarei •'boro f i t t i z i o ) e conclude attcstar. " 
eòo l a regolarità, d e l l e medesime perché t u t t e l e operazioni 
"vengono eseguito a cura d i 'ino funzionami c e l i ' u t i f , i 
tu.-.ali redigono d i v o l t a i n v o i tei a oro s i i o orocesso verba 
l e " , e porcili "l'eventuale f i t t i z i a c.onaaturazione esporrei) 
be i r c s ^ o n s a b i l i ad un r i s c h i o t.eato. i.rvmonte quarto c.u 
naturo" . 

..;' l o stesso pieasro d i :.rgorcaer'.ziono cho userà Di Censo 
cu.ando s i tratterà d i sottoporro a v e r i f i c a l a "isomar" c i 
Saint'.M-Ibrogio f i Susa: poiché i f u n z i o n a r i U t i f attcstano 
ci:e l o operazioni sono r e g o l a r i , esse sano realmente e s i - • 
ciueamorto r e g o l a r i . I n questo caso i l g iurare sui v e r b a l i 
,é ancoraci più spudorato, se s i pensa che 1 ' esposto accusa 
i appunto d i coasblcitr con i f u n z i o n a r i d e l i ' U t i f . ha l a f o r 
\za c o l l a cartei i n t e s t a t a é, evidentemente, carismatica, nn 
che porche l'autore c e l i a lungo" relazione è i l t . c o l . Anto 
nio P i c c i r i l l o , c r e i l o che - a cotta d i Gissi (<$£) - presen 
tò i l medesimo a l i a Legala massonica denominata "P2" nel 
lontano 1570,-c c « W ^ 2 o^*-M**, 

^L\.-- don s i vuol r i c a v a r e dlia*, c i tanto d a l i e osservazioni 
\ ora svolte. ha nel quadro complessivo anche esse r e 

caro l a l o r o non i n u t i l e pennellata. Soprattutto ove s i 
r i f l e t t a che, anche a l Cornartelo generale, l'anonimo non c 
sempre esorta e'a gettare nel cestino. Quando l'anonimo d i 

$ "un g:aupen> d i onerati funzionari." lamenta i n t r u s i o n i c o l co 
5 l o u n c l l o V i t a l i nel r e c i n t o del CnA, lei r i s p o s t a col bino 
v mio L o p r o t e / G i u e i c e j ^ ^ ^ ( c f r . i l 

cap. 7° de l l a r a r f e I I ) . ha i n c u r i ca.so l a direzione è 
esattamente 1'oorosta. 

a (,.» t.«-V, •/ (/è/ <J / y r J . 

\ 
\ 



^•Capitolo"" -14°; 

La nomina 

.1'.- L'edifìcio probatorio sin qui delineato esigo ancora 
mi compimento: la v e r i f i c a sui. modi, con i quali Giù 

dice venne designato a r i c o p r i r e la carica dì Comandante 
generalo della GdF. 

La difesa ha corro11omente eccepito, i n f a t t i , che, anche 
i n ipotesi d i assodata colpevolezza del 1 » imi-ut a to, non s i 
potrebbe i n ness.uii_.ca,so ravvisare un suo concorso nei rea 
t i a s c r i t t i g l i a p a r t i r e dalle date contestate nei jgsvpi 
d'imputazione - e cioé_da'i iq 73 _~._p.er-.-i * i n t u i t i v a censi ... 
dora zione che a quella data Giudice non era ancora t i t o l a . •"" 
re d e l l ' a l t o u f f i c i o , e perciò non poteva colludere con 
chicchessia.. 

C perciò necessario appurare quale sia i l momento i n i 
ziale.dell'attività aititi giuridica d e l l "imputato (che tal e 
può ormai essere qua l i f i c a t a l a sua condotta, a l l a luce 
degli elementi già r a c c o l t i ) : e ta l e momento ini--alai e do 
vrà essere f a t t o coincidere con i l suo insediamento,se s i 
ricaverà la convinzione che l a sua hiòminà~"'f'u preordinata 
a l l e note azioni d i copertura; ovvero dovrà essere i n d i t i i 
duafo i n fa<-ti successivi, nel caso contrario. 

Orbene, ' g'> i elementi i n d i z i - r i r a c c o l t i n o l i 1 i s t r u t t o r i a 
a tale proposito, ed i n parte incrementasti dal dibattimeli 
to, possono essere a r t i c o l a t i su t r e f i l o n i fo: ; eie n e r t a l i , 
Alc:tni attengono"^11 e modalità tecniche delia noeei.nai. e 
quindi a l l a fase che immadiatamonte la precedette; . a l t r i 
concernono g l i a n t e f a t t i più l o n t a n i , vale a dire l e s i n i 
zìative che s i proponevano c i orientare tale,. nomina ; a i 
t r i ancora s i r i f o r i scono /alia fase it^.odiatanente succ/as 
s i va a l l a nemina, e rappresentano una sorta d i i interpreta 
zione 'ex post' delia medesima, ed una l e t t u r a dei f a t t i 
da parte d i so g g e t t i " r i t e n u t i q u a l i f i c a t i a spiegarli.. 

tf* palese che l a forza i n d i z i a r i e dei t r e gruppi d i eie 
monti è decrescente, e che solo una v e r i f i c a positiva boi 
primi può dare ingresso a l l ' a n a l i s i dei susseguenti. Si 
iniziorà pertanto dalia disamina delle modalità, tecniche 
secondo Io quali s i provvide a l l a designazione d i Ibaffae 
l e Giudice. | ' 
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Sezione I ' 

\ La procedura, 

i -• 

..L 
j ì , ~ Fondamentale punto'di partenza i n questa disamina é 

• y l a deposizione del gen. Porsi di Parma, Comandante 
generale delia GdF uscente nel 1974. I l gen. Porsi d i Par 
ma è descritto i n a t t i come" persona di elevato prestigio 
e r e t t i t u d i n e ; e t a l e giudizio ha potuto ossero sostanziai 
mente convalidato nel contatto dibattimcntaie, nonostante 
alcuni suoi arretramenti rispetto a l l e dichiarazioni i s t r u t 
t o r i o f dovuti probabilmente a l i 'imbarazzo nel conformare •)" 
pesanti g i u d i z i sull'imputato presente./ Si dove, quindi, 
accordare credibilità a tale teste, anche perche, i n ocra 
sione d i tin contrasto•fra le sue dichiarazioni e quelle d i 
un a l t r o teste (gen. Vigìione), è stato guest'ultimo - cosmo 
si vedrà ~ a r e t t i f i c a r e le proprie, riconoscendo la v e r i 
dicìtà del Sorsi; ed anche perchli'tiì contrasto u l t e r i o r e 
con le affermazioni d i un a l t r o teste (on. Tarassi), seb 
bene non r i s o l t o con analoga r i t r a t t a z i o n e , dove essere 
egualmente r i s o l t o j l - c i generale? per''intrinseca fragilità 
delle asserzioni dell'ex ministro. 

Orbene, i l Comandante uscente ha offerto alcuni dati d i 
, f a t t o e s ter eneamente s i g n i f i c a t i v i (W) : 

>a) i l ministro delle Finanze dell'epoca, on. Tarassi,gli 
richiese, allorché e g l i s i approssimava a l l a scadenza del 
suo mandato, d i f o r n i r g l i i nominativi dei generali da l u i 
r i t e n u t i più idonei a succedergli. Si trattò d i una "preci 
sa r i c h i e s t a " , f o r g i l i a ta da Tarassi previa convocazione dì 
Porsi a l ministero; 

p) ?}orsi d i Parma indicò a l ministro solamente i'nomi del 
"' gen0 Douzani e del gen,Tomaìno,precisando che ciò faceva 
a cagione delle, profonda considerazione che e g l i nutriva 
nei loro confronti; 

pY identica .segnalazione i l gen. Porsi foce a i ministro 
•^Andrcotti, poco tento dopo, i n occasione d i una v i s i t a 
u f f i c i a l e p allorché, a séguito della c r i s i d i gbv.erno", 
andar;; o t t i ni insediar a l ministero dclXa_ Difesa.; | 

;cb) 'qualche tempo prima dello v i s i t e anzidette, Raffaele 
" Giudice era andato a trovare Porsi di Parma a i Comando ge 
iterale, " esternando (g].i ) i l suo desiderio e l a sua dispo 
iribilit.à...i\_sticceder _(gli )_ nelcomando della GdF" „ 

C importante r i l e v a r e sin d'ora clic questa v i s i t a d i 
Giudice s i colloca i n un momento piuttosto risalente, ?oi 
ché, nonostante la r i c h i e s t a , Porsi di Parma .non ritmino 
" c i fare arche i l suo nome negli i n c o n t r i coi mirebstriì 

Nsopradescritti
n. Pertanto i'approccio d i Giudice precade 

la v i s i t a dì Porsi d i Parma a Tonassi, che precede quella 

i . ; ; 
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ad Andreotti, che a sua volta precede l a breve proroga d i 
Dorsi d i boriila nella carica, durata dal 1° a l 30 l u g l i o 
1S74. 

Nel dibattimento, per la verità, Borsi dì Parma ha f a t t o 
scendere.il collocarlo con Giudice a i primi d i luglio- (65ab),e 
cioè a circa' venti g i o r n i prima della sua cessazione dalla i 
carica. Ha l'indicazione appare i n a t t e n d i b i l e , sia a l i a 

v Ilice d i • guanto dice Io stesso Giudice (W\), che colloca 
\ l a sua v i s i t a intorno a l 15-20 giugno; sia a na. luce d i 
) quanto detto dallo stesso Porsi di Parma i n istruì:torcia. 

I n f a t t i i l gen* Dorsi di Parma r i f e r i s c e .che • "quando Giti 
dice ini esternò i l suo d e s i d e r i o r i s p o s i i n modo generico, 
come a dire che ne prendevo atto senza aggiungere a l t r o " , 
Posto che, a stare a l l a deposizione dibattimentale ora r i 
portata, nel mora erto del colloquio - con Giudice Porsi d i 
Parma aveva già r i f e r i t o a i ministri,,se l a richiesta d i 
Giudice s i fosse davvero collocata dopo questi c o n t a t t i , 
da un l a t o essa sarebbe stata ininfluente,, e d a l l ' a l t r o 
lato Porsi, d i Parma avrebbe avuto miglior agio nel rispon 
dece che aveva .gi.à_corapiiLÌCcs.t.o i nomi, piuttosto che nel 
tr i n c e r a r s i i n un'evasiva presa d'atto, piuttosto imbaraz 
zante verso i l collega presente e richiedente. 

Oltre t u t t o , se già nel giugno...del.bl974 Cdudicd^sapeva p 
ufficiosamente d i essere stato incluso nella terna (Tee), 
ò "pàTIese" che e g l i non avrebbe avuto motivo d i o f f r i r e l a 
sua disponibilità a Dorsi di Parma dopo che era già stato 
"ternato", e quando Dorsi di Parma, a quel punto, più nul 
la poteva Paure per l u i . Deve quindi darsi maggior credito 
a l l e dichiarazioni i s t r u t t o r i e del testo. 

Dorsi d i Parma non foce i l nome d i Giudice non solo 
/a-Tonassi e ad. Andreotti, ma neppure a l i 'ammiraglio Henlce 
( Ca po di Sta t o ma g g i or e de 1 l a D i-ftvsa ")', né a 1 __g e. : 1 » . - l ' i g I i q ne. 
(Capo di Stato maggiore dell'l'esercito) • Questo perché ; non.) 1 
nutriva verso d i l u i "quella considerazione professionale 
che nutriv(a) invece per i l Bonzani e i l Tomai no, -anche 
moralmente .e per carattere". Non esclude, peraltro, di' 
avere indicato a Viglione i nominativi d i .Bonzani e d i 
Tomaino• 

Sul versante opposto, e cioè sul fronte d i coloro cho , 
'ricevettero l o dichiarazioni dì Borasi d i Parma, l o versio \ 
n i sono sensibilmente d i f f o r m i . 

Viglione, a l l o r a Capo di Stato maggiore della Difesa, 
r i f e r i t e l e inizialmente (deposizione del 15 giugno 1?%•?.} .-
a quella data Dorsi d i Parma non è ancora stato ascolta 
Ito dai Cd.») che Dorsi d i Parma g l i indicò t r e nominativi. ; 

\c3primondo orefcrer.se per i l gen» Bonzani, sia rea? i l suo 
\ 
\ 



alto valore e prestigio, sia por- l a maggiore anzianità nel 
grado, sia per i l gradimento''qhe e g l i riscuoteva presso i 
v e r t i c i della GdF (ìoi), Viglione compilò la terna "avva
lendo ( s i ) proprio dei pareri informativi trasmessi(gli) 
dal gen. Bor s i " ; quindi la consegnò ail'umm. H onice, e non 
attuò "nessun a l t r o passo u f f i c i a l e i n ordine a l l a scelta 
del designato", vale a dire non ebbe alcun incontro no con 
i m i n i s t r i né con a l t r i esponenti del mondo p o l i t i c o , 

Contestategli le ben diverse dichiarazioni rese success 
sivamente da Porsi di Parma, viglione muta sorprendente 
mento versione, "di sento in dovere di specificare - egli 
depone ai 6.1» in data 14 novembre 1981 -• che effettivamen 
te il gen„ Porsi di Parma non ebbe mai.a''farmi il nome del 
gen. Giudice. Anzi, secondo quanto ora ricordo, mi paro 
che egli ebbe a farmi soltanto il nome del gen, bonzani 
/nel corso di una telefonata informale, la quale non aveva 
{avuto come unico oggetto la sua successione al Comando del 
Ila GdF" (lol). 

E come mai all o r a Viglione presentò a Ilenlce^una,_t:erna 
comprendente i l nome di Giudicai,'che'nessuno aveva i n d i 
cato ? Risponde ancora Viglione nella stessa sedo: " l ' i n 
serimento degli a l t r i due nominativi nell'elenco poi pfo 

, ciato nella nota terna f u conseguente ad un mio esumo com 
i para t i v o che, sotto la mia responsabilità., e f f e t t u a i t r a 
} i v a r i generali d i corpo d'armata più anziani nel ruolo, 
a tenendo conto ovviamente del r e l a t i v o curriculum d i eia 
) scuro d i essi. Per quanto riguardava i n particolare i l 
^ gerì. Giudice, e g l i presentava -uno stato di servizio d i 
a ta t t o r i s p e t t o , avendo tra l ' a l t r o conseguito lina meda 
\ glia d'argento a l valore m i l i t a r e durante 1'ultima guerra, 

ed avendo comandato t r a l ' a l t r o l a divisione corazzata 
"Centauro" ed i l Comando K i l i t a r e della Regione s i c i l i a n a " . 

Si vedrà tr a breve che questi parametri sono del t u t t o 
insuffìcienti a g i u s t i f i c a r e l a candidatura di Giudice. 
Per intanto s i constata che l'inserimento del suo nome 
nella terna è avvenuto a l i v e l l o d i Caro di stato maggio 
re della Difesa (viglione è notoriamente molto legato a 
Giudice) (ìoi) , e -cho- -questa inclusione e stata tenuta ce 
lata a i G.I., ribaltandola su Bersi"di Parma, sino a che 
la circostanza non ha trovato smentita. 

I l perché d i questo nascondimento è stato offerto da v i 
gliene i n dibattimento i n termini non corto, convincenti 
("è stato, un errore, , non saprei come a l t r i m e n t i spiegar 
Io"')', "Pia sil ' tentativo fa i l paio, i n impudenza, con quel 
lo già abbozzato nella seconda deposizione i s t r u t t o r i a 
(" quando f u i sentitò sul punto la volta scorsa, non r i 
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tenni, d i ' scendere ne i par t i co i a r i Jj' i i n i tand orni a f o r n i r ò 
ima r i s p o s t a generica, t i ra^lu? .-/erigo nuovamente i n t e r r o 
gato su l medesimo argomento, mi rendo conto d e l i » ira por t an 
za p a r t i c o l a r e cho l ' e p i s o d i o Spec i f i co è vernato ad assu
mere ne l tempo, e per tanto . . , " ) (ìou). -;-/r 

I n r e a l t à , l a p r i m i t i v a r i s p o s t a d i V i g l i o n e non f u né 
generica nò casualmente i nesa t t a ; v i g l i o n e ed Hen'he erano 
s t a t i convocat i appo s i t ausiate da i G . I . , i n Torino o n e l l o 
stesso g io rno , por deporre " s u l l e m o d a l i t à clic condussero 
a l l a presentazione de i genera l i Bonzani, Giudice e Tomai 
no a l M i n i s t r o d e l l a Di fesa i n v i s t a de l l a sce l ta del Do s 

mancVante generale" (foy) ; e V i g l i o n e ha. deposto avendo prer" 
v i a n o t i z i a d i quanto ha appena a l l o r a dichiarato..Hor&e,~" 
cosi da non potei 1 assolutamente pensare d ie a i G . I . i r t e , j 
ressasse una "r isposta"gener ica" . ' 

E g l i , per tan to , è s ta to mosso da l preciso i n t e n t o d i 
nascondere ..una _ ^ r t e ^ d e W a ^ v e ^ i ^ t à ^ - La successiva r i t r a t 
ias ione l o esime da conseguenze d i natura penale; ma gi'o 
va, pei1 i n t a n t o , considerar a che V i g l i o n e è i l primo (e 
non s a r à l ' u l t i m o ) a v o l e r ; prendere_le distanze"da una 
nomina che - a de t ta d i t u t t i - ha i n sé ogni crisma per 
assumersene t r a n q u i l l a i cart e l a p a t e r n i t à . 

/ 

4 . - 11 pe rché è presto c h i a r i t o , se s i es--minano con cura 
/ N l e r i s u l t a n z e processua l i , una v o l t a acqu i s i t o che 

i l nome d i Giudice eia erge s^ameitte. o_ l i y e l l o _ d i s tato Mag
g iore d e l l • E s e r c i t o , e una v o l t a appurato che i l suo anse 
rimonto f u dovalo - a det ta d i V i g l i o n e - a precise motiva
z i o n i dei i ndo le t e c n i c o - m i l i t a r e , occorre v e r i f i c a t o se 
queste mo t ivaz ion i siano fondate , 

i 

L'Annuario u f f i c i a l e delle Forze Armate della Repubbli 
ca i t a l i a n a , r e l a t i v o a g i i u f f i c i a l i generali I n servizio 
permanente nell'anno 1574, edito dai Ministero della Dife 
sa (7o6), nella pa.g. 3 r e l a t i v a a i generali d i corpo d'or 
mata i n s.p.e., colloca a l primo posto i l gen. Dorsi d i p 
Forma, a l i »ottovo__posto i l gen„ Bonzani, ed. a i sedicesime» 
posto i l gen» Giudice. Dopo Donzani, pertanto, v i sono 
a l t r i sette generali'' che "Precedono Giudice nella |gradua 
t o r i a . i 

Nó_è vero cho Giudice sia i l più anziano nel grado. 
Dopo Bonzani, v i scoio a i r i cinque che vantano una maggio, 
re anzianità nel grado( e sono i gen, Andreas, Giacobbe,, 
Cacciò, tbavattaro Ardi zzi e Cucino) ; ed a l t r i due, pur 
avendo pari anzianità, nel grado, l o procedono per partji 
c o l o r i benemerenze m i t i t a r i , come decorazioni, campagne 

fc!rha v ••.•*-r\rìÌ f '}, ' .•/>. - i •,'->/• • /? / <~b a a ; . b ' f L 
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promozioni per meriti di guerra, o -simili (;e sono i gen, 
de Flammineis e Apollonio). _ u>t~ -

Se poi s i ha riguardo a l l e specifiche benemerenze c i t a 
te da viglione, s i constata che i l conseguimento della 
medaglia d'argento a l valore- nt i l i tare da parte d i Giudice 
e merito del quale s i fregiano anche i geh„ Cacciò, Zavat 
taro Ardi zzi e Cucino, che lo precedono iii_anzia.nità d i 
grado. Ed i l comando m i l i t a r e t e r r i t o r i a l e è t i t o l o che 
vantano anche i gen. Cacciò e Apollonio, che parimenti 
l o precedono (7of). s i aggiunga che, per guanto attiene 
ai comando, è certamente di maggior prestigio i l comando 
di un Corpo d'armata, secondo quanto afferma 1 'cv_.i. Henko 
nel motivare l e preferenze e le aspettative orientate su 
Bonzani (7o# ) : e sotto questo p r o f i l o Giudice è u l t e r i o r 
mente preceduto cai gen, Anòreis,..jche comesida i l IV Corpo 
d'armata e lo pipecede-in anzianità dir grado.... (?og). 

Dunque, i parametri addotti da viglione non reggono, 
e perciò sottendono aitile'valutazioni. Si tralàFa~,~"pcr 
ora, d i prenderne a t t o , don senza rimarcare, t u t t a v i a , 
che l'on, ivndrcotti dirà (e lo s i vedrà, tra breve) d i ave 
re espresso i l suo "concerto", quale ministro celia Dife 
sa, "per t u t t i e t r e XTaomx~delia terna" trasmessagli da 
Henne (•?/*>). Dai che s i deduce che o Andreotti. trasmise 
•al buio' la terna a i ministro delle Finanze, senza valu 
tare i n 'alcun modo i l perché d e l l ' iu.clusiono d i quei no 
mi e non di a l t r i , ovvero e g l i chiese conto dei motivi 
ad H carde e ed a Viglione, e l i ratificò, 

,r ' 
/5>'~ Se l e affermazioni d i Viglione non sono per nulla 

/ convincenti, ancora meno a c c e t t a b i l i sono quelle f o r n i t e 
dall'allora, ministro dolio Finanze Tonassi. 

bella prima deposizione e g l i r i f e r i s c e d i ctver sentito 
"formulare i l nome del gen. Giudice i n ..colloquio -persone* 
l e o telefonico con l'on. Giulio Andreotti, a l l o r a mini 
Siro delle- Difesa. Fu~Nquindi l u i <a farmi t a l e nome, e 
/ siccome mi ri s u l t a v a (pui?"non̂ 'òrlosccndòlo personalmente) 
che i l Giudice baffaele godesse d i 'buona stampa' noli'«m 
dito delle F orse - Ax=ma te., ed i n o l t r o fosso abbastanza • giq 
vane por permanere alcuni anni noila funziono, ron ebbi 
^obiezioni da opporre" (7-H ). 

bolla secondo deposizione Tonassi viene informato dai 
G.I, che Andreotti s i ò espresso .diversamente, aitribuen 
do ad esso Tonassi l a proposta di designare Giudice, od 
insi s t o nel dire che i l nomo d i Giudice g l i venne f a t t o 

/da Andreotti " i n quella conversozione" della o r i l e Ha 
l-già parlato O't), - fonassi modera guasta afférmazione-
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con un "ritengo", ma cùbito dopo l a rafforza precisando 
che ciò dovette avvenire "come era udì la logica'1', Aggiun 
ge che a m i ' non f u neppure proposta una terna "di nomi, \ 
ma che s i ' addivenne immediatamente- e 'de plano' sul nome \ 
di Giudice i n quella : conversazione f e poi t u t t o proseguì / 
senza intoppi i n sede di Consiglio dei M i n i s t r i . 

Kesso a.confronto con Andreotti i l giorno successivo, 
e preso atto elio Andreotti g l i inviò la famosa "terna", 
a l u i consegnata da Menico, TanassT s i barcamena, non r i 
corca di avere visto t a l e terna, ma ammette che "so s i 
troverà a l competente minisiero l a l e t t e r a d i trasmissio 
ne, evi dent en ent e devo viverla, v i s t a " , Visionando la copia 
della l e t t e r a , che Andreotti g l i sottopone, deduce che la j, 
scelta d i Giudice "fu determinata dai f a t t o che era i l pri'„.. 
mo i n ordine di anzianità che poteva permanere quattro anja. 
ni nella carica, mentre i l gen. Bonzani, primo nella ter " 
na, poteva permanere due anni" 

Anche questa graduazione d i versioni s i presta a non 
poche riserve. 

Dapprima Tarassi s i premura d i addebitare, ed i n ben 
due occasioni, 1'indicazione, di Giudice ad un' i n i z i a t i v a 
di Andreotti, sorta nel corso d i una conver s a zione l i n i 
tata a loro due. Poi esclude d i avere visto le cerna, 
ed a maggior ragione esclude di avere ricevuto da Borsi 
di Parma l e note indicazioni, solamente "binarie 1 1, I n f i 
ne approda ad un r i s u l t a t o d i "scelta" nel1"àmbito delia 
terna trasmessagli da Andreotti che, siccome motivata su 
basi tecniche (la maggior possibilità d i permanenza nella 
carica i n capo a Giudice), non spiega l'occhiuta d i f f i d e n 
za d i partenza, ed. ancoro meno spiega come s i sia potuto a 
effettuare una cernita f r a a l t r i nomi, se i l n'ora e di-Ciuf 
dice era l'unico segnalatogli da Andreotti.. 

Ha l'inaccettabilità della versione di Tanassi" et.erge 
non solo da questi*- i r r i s o l t a contraddizione f r a le stes 
se, bensì anche dall'intrinseca assatrdità dall'assunto 
che nessuno g l i sottopose una "terna" d i nomi, puesta 
affermazione non solo ò amentita da Porsi d i Parma, che 
Ricorda una sua apposita, contai carni, one a t a l fine'; non s:o 
lo ò contraddetta dei 11 'on. Lima, i l quale r i f e r i s c e elei 
la terna, presentata a i j-.iniset.ro delle finanze come • d i una 
prassi consolidata (7-i'0 ; ma ò i n f i c i a t a dall'ovvia corsi 
aerazione che un qualche erogano tecnico dove pur fornirò 
ai ministro una rosa d i nomi, non potendo questi (che ta 
lora ò i n carica da breve tempo) cô oso.arj5„2î sonali.\ej:ite 
t u t t i i papabili e t u t t i i loro requisiti., 

He discendono due deduzioni. La prima è che, be; Tana3 
si s i premura così puVilUnente d i rogare la teoria,dentro 
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l a quale e g l i avrebbe cpr r et tament e e f f e t t u a to l a s c o l t a , 
secondo l e sue competenze,- viene da,- argomentare che l a t e r 
na fosse diversa,_ovy-e.rossia che essa non comprendesse i l 
nome di - Giudice_£bi3.a,inteso c i s i • r i f e r i s c e ' a l l a terna i n i 
siaimente s o t t o p o s t a g l i d a g l i "targarti f a c e n t i capo a l suo 
r a i n i s t e r o ) . 

i 

La seconda constatazione è !che anche Tanossi, come già 
Viglione, s i preoccupa d i prender e. io,, distanze da Giudice, 
Con Viglione abbiamo appreso.che i l "fungo" spuntò in'casa 
dello Stato Maggiore d e l l * esercito, per motivi di vece s i da* . 
q u e l l i uf Piciaimente esposti. Con Tarassi apprendiamo 
che i l nomo viene da Andreotti, Con t u t t i e due consta 
tiom.o che, ad onta do1 l e eccellenti qualità del designato' 
e dei v a l i d i motivi t e c n i c i a sostegno delia scelta, nes 
suno se ne vaiale assumere l a paternità. 

/' 
Le dichiaraz i o n i dell'on., Andreotti, a l l o r a Ministro 

' 'v della Difesa, sono più calibrate ed attente, ma an 
ch'esse prestano i l fianco a non poche ci.--it5.che. 

Cgli r i f e r i s c a d i avcr^ricej/uto la "terna", dal Capo d i 
Stato Maggiore della Difesa am.m. Henke (ed i n ciò è coiifor 
tato dalia convergente narrativa del medesimo), e di aver 
l a trasmessa pari pari d fannasi " a l quale spettava d i fa 
re l a proposta a l Consiglio dei M i n i s t r i , senza indicare 
alcuna, -preferenza, né verbalmente no con annotazioni d i 
qualunque sorta" (7M), "Fu quindi lo_ stesso Tarassi -- ajj_ 
giunge Andreotti - a proporre_il_ ìujme 

Messo a confronto con Tanassi, e g l i i n s i s t e nelle sua 
dichiarazioni, ed ottiene daii«antagonista una parziale 
resa, nel senso che Tarassi non. si. sente d i escludere cho 
la "terna" d i Andreotti g l i sia stata effettivaneiite i n 
vaiata. Concorda con Tarassi altresì sul punto che .non 
v i furonoiobiezioni d i sorta i n sedo d i Consiglio dei Mi 
ni s t r i . Mantiene i l contrasto uni cara ent e sul- punto delia 
precedente conversazione telefonica che Tarassi- adduce, 
e, ovviamente, sul punto di una sua asserita indicazione 
preferenziale a beneficio d i Giudice, j 

In buona sostanza, Andreotti sembra segnare un punto -a 
suo vantaggio, i n esito a l confronto, Ida egli_J,o._jp.erdG ; 
poco dopo, nella successiva deposizione resa a l C I . i n 
data 2'5 giugno 19-31. " ' j 

I l G.I. , i n f a t t i , iton._ si._e. accontentato doli'"appunto : 

per i l sig. Ministro della Difesa" che andreotti ha prò 
dotto i n sede d i confronto, rsia ,jx&.. acqiil.s:i.tQ„X^^^i^Ì< : 

riservata che Andreotti ha spedito a Tanaesi i n data-
giugno 1974. I n essa sì legge "Caro Tarassi ? faccio.JLL--
gv.ito a l i a nostra conversazione telefonica r inviandoti 

/ 
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l a terna reda t t a d a g l i s t a t i Maggior i , . „ " (7/£). 

I n t e r p e l l a t o su l s i g n i f i c a t o d i questa conversazione 
t e l e f o n i c a , . l a quale sembro corrispondano appieno a cuc i 
l a che Tniiassi ha p i t i v o l t e evocato,' ed Andt ioo t t i negato, 
guest ' u l t i m o , r isponde d i jiqn..rico2 n.dare l a tel-efonata, ma 
l a spiega osservando che "eviden'hefmente s i t r a t t ò d i un 
prcanniuicio d e l l ì i n y i o o l m in i staro 'f arassi d e l l a terna 
i n c g g o t t o i r (f '? : ) , ; 

i • 
Ma la cosa è t u t t ' a l t r o che "evidente". Seguiamo l e 

date, L'indicazione d i Viglione .per Hc_nlce porta la data 
del 3 giugno 1974 ( W). L'appunto di ìtenke per xlndreotti 
ò dello stesso giorno ( f/^) , e la.scici intendete cho a l i o 
Stato Maggiore della Difesa non s i cai ettuo più alcun r i 
pensamento o cernita u l t e r i o r e r i s p e t t o a l i a segnalazione 
dell'bscrcito. La l e t t e r a "riservata" d i Andreotti a fa 
nassi reca i a data del S giugno 1974, e- fa menzione della 
pregressa telefonata..,. Dunque l a telefonata s i colloca 
f r a i l 3 ed i l _ 5_f;iugno. 
Se davvero quella telefonata avesse avuto per oggetto 

i l semplice preannuncio d e l l ' i n v i o . j l e l i a . l c t t e r a , non s i 
vede perché la stessa avrebbe dovuto rimanere almeno irte 
giorni presso Andreotti: 'infattairp da un'annotazione appo 
sta i n calce a l i a medesima, s i legge che essa f u "trasmes 
sa per motociclista a i h±m Tonassi a l l e ore 19,30 dell 18/_ 
6/1974". 

Poiché l ' i n v i o per motociclista ne assicurava la ricci 
zione i n tenui brevissimi, non v i era. nessun motivo di 
proannunciare un documento che i l destinatario avrebbe 
ricevuto d i l i a pochi minuti (o meglio: avrebbe dovuto 
ricevere, atteso che c i fu l a ricordata stasi d i almeno 
tr e g i o r n i f r a l a telefonata e l ' i n o l t r o ) . Meno che meno 
questo pleonastico preannuncio avrebbe potuto c o s t i t u i r e 
base e sost senza d i • una "conversazione", tale pere giunta 
da dover essere richiamata nella l e t t e r a . 

Se così e, occorre riconoscere a 'panassi admieno' questo 
credito, che v i f u una conversazione telefonica, tra l u i 
ed Andreotti, avente per oggetto l a possibile designaste 
-ne d i ibaimbac^ li; che questa conversazione v i 
sia sta.tua (e non abbia avuto i l contenuto anodino cho 
Andreotti l e attribuisce) ò suggerito anche da a l t r e ! 

considerazioni. 

Tonassi, se vogliamo credere a Porsi d i • l'arnia. "ha r i c e , 
vuto l'indicazione d i duo sellinomi, e f r a questi non vLi i 
è quello d i Giudice. Tonassi esclude altresì d i avere 
avuto l'indicazione d i Giudice da_.gipalsiasi_a.ltlà?- U^-_ì 
na od u f f i c i o sul versante del suo Ministero. Viglione, 
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dai canto suo, non ha ricevuto la designazione di Giudice-
da .Dorsi di 'Parma, ed Lia inserito il nomirf.vtivo sotto la 
sua responsabilità, con crJ.tori.__diversi da quelli ufficiai 
inerite addotti, Andreotti, infine, ha. ratificato : l'operato 
di Viglione. Ma - come afferma io stesso' onv Lima, più 
volte sottosegretario alle Finanze 'r-* "la scelWò vincola 
ta in questo caso, per il Comandau-t-e generalo della Guar 
dia di Finanza" (fio) s 1 vale a dire cho, pur essendovi, una 
ovvia discrezionalità in capo all'organo politico designai! 
te, la scelta avviene per consuetudine noli'àmbito della j 
terna sottoposta al Ministro dagli organi tecnici" "(e lo '< 
ripete uno dei successori nella carica, il gen, Gian-vini)(Ul) 

Mettendo insieme queste tessere, è inevitabile conclude 
re che una teriui_ sia stata sottoposta a Tonassi,, ina che ! 

questa bon_.^ inizialmente il nome di Giudice, '. 
Ora, poiché Giudice fa parte delia terna a r t i c o l a t a dal 
Ministero della Difesa; e poiché Tonassi sostiene d i -non 
conoscere Giudice (né Dorsi di Parma g l i e l o ha segnalato); 
una. designazione dello Difesa che, senza previ assaggi,' 
g i i includesse anche Giudice accanto ad a l t r i due nomi, 
lo costringerebbe a chiedere chiarimenti a l l a Difesa stes 
sa, e sarebbe incompatibile con cucila scelta «do plano» 
che sia panassi sia Andreotti concordano nel raccontare, 

\Tanto più cho la scelta s i appuntò non già su un nome 
l co: ami e a l l e due 'rose', ma .proprio sull'estraneo ad. una 
di esse. 

Pertanto, anche Andreotti è i n a t t e n d i b i l e quando nega 
pregressi accordi con Tonassi sul nome d i Giudice; ed è 
irei t tendi i b i l e quando, ratificando l'operato d i Viglione, 
fa sua una scelta basata su argomenti t e c n i c o - m i l i t a r i 
che noja_. .trovano con^fr-na nella realtà. 

,7'»~ Ila che l'inserimento d i Giudice nella terna sia awe 
nuto solo i n un secondo momento, è avvalorate anche 

da due u l t e r i o r i p a r t i c o l a r i , 

I l gen, barbini, Comandaste i n seconda delio Gif, ha 
r i f e r i t o a l G, I , d i aver saputo " tramite-, im segretario 
d a l l ' on. 3calfa.r0- (-che - io -conoscevo per sona im ent e ) che 
Giudice, nppi...sarebbe stato nella rosa dei t r e nomi che i l 
Ministro della Difesa propone a l Ministro dolio Finanze" 
(7.1*.). I n dibattimento Furbini dirà d i aver considerato 
la cosa "un pettegolezzo di corridoio", ma manterrà fer J 
no 1'episodio, attribuendo anche a l predetto' segreterio 
la dichiarazione, che "era stato 1 'on,_ Lima a proporlo" (t-B). 

Che t u t t a v i a non s i t r a t t i soltanto' d i un pettegolerò 
da corridoio, sembra"couforinato anche da a l t r i due porli?. ) 
c o l a r i . Per intanto la voce che Giudice fu. nominato su / 
sejaalasioro d i Tonassi, e...di L ima. c ripetuta arene dal 
gen.. Posi (fd-i) e dal gen., P a l e t t i (vis) : e sembra un po* 



arrischiato degradare so apre a chiacchiere da hot teca l e 
dichiarazioni di a l t i u f f i c i a l i , 

ha soprattutto è interessante r i l e v a r e eia e .Viglione a 
suo tempo interpellò Bonzani. por.chiedergli se avrebbe 
gradito assumere la carica.di Comandante generale della 
GdF, e Bonzani g l i manifestò i l silo-'gradimento '(TZZ), Ciò 
sign i f i c a che lo stesso Viglione f u persuaso'^- "sino ad. un 
ceirto momento, che Bonzani sarebb-b.stato.il preseci to, 
non solo per i r i c o r d a t i i n e r i t i ' personali, ma perché nes 
sur. a l t r o della terna, sino a jquei punto, avrebbe potuti 
sopravvanzarlo, qualunque fosse stato i i c r i t e r i o di de 
signaulone. 

Cd a l l o r a la telefonata tra Andreotti e Tarassi _non solo 
è oggettivamente preovata dalia l e t t e r a che la menziona^""ia 
non_può avere i l contenuto banale che.Andreo11i tende a 
con f e r i r l e , 

,£>•- Quale sia stato questo contenuto non. è..dato conoscere 
nella presente sede. Ha v i sono parecchi n o t i v i por 

supporlo. Di uno s i è già detto, ed è l'intrinseca impiau 
sibilità della spiegazione f o r n i t a da'Andreotti: quando 
mai i n una l e t t e r a u f f i c i a l e , spedita per motociclista, 
s i sente i l bisogno d i richiamare la telefonata d i pochi 
minuti prima, cor- l a quale-ò stato dato l'annullerò d e l l ' i n , 
vio ? a che cosa, servirebbe un simile "riaggancio" della 
memoria del destinatario,; se l a telefonata è stata priva ) 
di contenuti a f f e r e n t i il' tenore della l e t t e r a *? 

ha c'è una seconda ed ancore più incisiva, considerazione. 
Se t u t t e l e attese e t u t t i . g l i orientamenti erano per bor
sari , evident--meste un qualche: motivo dovette essere ad 
dotto da qualcuno per fa r prevaler^ Giudice su rsonzarrd, y 
la maggior durata nella carica i n capo a Giudico sembra 
essere 1'argomento' vincente per Andreotti, i l curie ìnfat 
t i spiega che "la prassi che a me/risulta ora che i l Co-
mird-^t'- del Corpo dovesse resterò i n carica i l più a lun 
go possibile, data soprattutto l a specificità delle incora 
berso ti p i c h e d i quel domando r i s p e t t o a i Comandi delle 
a l t r e armi" ' ( n i ) r " ~ " 

Ca cache questa spiegazione non convince, Como mai, 
anche d i fronte ad un argomento cosi solido e cosi apra 
r ent GÌ tento ineccepibile, Ancbaeotti e Tarassi s i sono prò , 
cessralmente accapigliati,, palleggiandosi a lungo i u i * i n i \ j 
zia t i va d i segnalazione che, così motivata, ron avrebbe Cj 
avuto nulla d i scorretto ? 13 come inai Tarassi giungo s i '"' 
no a negare di avere avuta conoscenza d i qualsiasi terna f 

se in.quella terna era già indicato, un nome che aveva 
t u t t i i crismi per prevalere ? 



La r i s p o s t a r is iede- , con ogni p r o b a b i l i t à , n e l l ' o g g e t t i 
va f r a g i l i t à b e l l a motivazione addotta d a i i ' o : n A n d r e o t t i . 

n i s u l t a i n f a t t i d a l l a documentazione appositamente r i 
chies ta da i G . I . j_l_Cor-T-mdo d e l l a Gei? , e ' l imi t ando 
per b r e v i t à l a rassegna à g l i iO.t5.eii....trert 'anrii, che i l 
gen. L'orcen rimase i n car ica (arrotondat i lo) due anni e 
due russi; i l gen. Postagiro cu e arsii e u n d i c i r e s i ; i l .. 
gen. Por nar a due a r n i e se i moeri. i l ge:i.m : :Uéliar.q duo 
a r n i e cine-uè stasi; i l geni , .Ha$saloli duo a r n i e duo rie 
s i ; i l gen. l i t a r i h i due anni -e d i e c i mesi; i l non» ?.o 
sa to duo a m i e un rese; i l : .gen, ;|ut t i g l i o ne _ L t r e n i o . 
cua t t re r i s s i ; i l gen. Por s i ' ' d i par..va un anno e d i e c i tic • 
s ì ; i l ' ~ " b e n . Giudice oi\oi:tro_f-nni _e q u a t t r o mesi; i l gen,. 
F l o r i a n i un anno e t r e mesi; i l gen. Giannini"un auro e ; 

cinque ÌÌIOSÌ. 

La cuasi t o t a l i t à de i Comandanti g e n e r a l i , per tanto , ha 
una durata che s i aggira i n t o r n o a i due a n n i . Uno so lo /^ f '( 
sumera i t r e , bessuno supera i t r e anni e q u o t e r ò ans i 
l i predecessore i-an odiato d i Giudice e 1 'immediato succes 
sore sono . r imas t i i n car ica meno d i due anni» 

I l gen. Ponzami, con i suoi duo a n n i . d i p r e v e d i b i l e per 
maueuza i n c a r i c a , sarebbe r i e n t r a t o ' p e r f e t t a m e n t e n e l l a 
durata media s i r u i l o r a prat icata , , bd ammesso cho Giudice 
dovesse iuau giurar e un nuovo " t rend 1 1 , esso sarebbe imnedia 
tornente r i e n t r a '-a con i l - s u o successore. 

anche 5.1 gen. dorsi di Parma ha ribadito che il eri te 
rio dominante noli«obdi^orirc alla oocita del Comandante 
generalo della c-dp non Iva alcuna ragiona di fondarsi sul 
calcolo preventivo della sua future-, durata in carica (n<0. 

E so Proprio s i voleva dare l a prevalenza a questo para 
metro, e p e r c i ò s i voleva nominare un generale giovane 
d 'anni <:.:\ da avar io a lungo n e l l ' i n c a r i c o , a l t r i , l o era 
ancor r i a d i G.ijadice, beninteso sempre scegliendo f r a anel
l i a v e n t i a u ^ o n i t à nel_grado p a r i o. super iore (ad esempio 
i l gen, dbavottaro .cedizzi) (T30). 

I n r i t i r a a n a l i s i evir i la a5.r-.0nza. d i parametri t e o r i c i 
che g i f i r f i c i a v a pesantemente l e zpicguaior. i foen5.te sa 
V i g l i o n e per g i u s t i f i c a r e f a rropr.ha [-orso a r i e 5. •.eresiare 
d i Giudice ne l l a t e rna , f o r a r oro p a r i p a r i ad ere. e ' r i t i r o [ 
3.0 d i ch iv . r az ion i deb. due e:: i - s i n i s t r i , 0 r i l a n c i o l a pre-- . 
srnzion.e che c r o i l a cou.tr over sa t e l e f orata r a p p r e s e n t ò ; 
i o messa a prato (verosimili . ! or te non l 'un ica . ) de l l a scoi ; 
ta c i Gii •.dice 0 c o i m o t i v i ohe avr ebbero rio vasto p i r r t a i i a r ' 
l a tecnicamente i n sode..di .-Consiglio de i L i n i s t r i . 

b u l l a v i e t a -- e persino ovvio ce.arciorlo a l l ' o rgano 
p o l i t i c o r i adot tare onesto o quel- ' r t r r i e f a e a s r r ; t ep rò 
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ciclle sue scelto, Hé i l Tribunale pretende d i c msuraaìe 
ivi <:ua:rto "scelte tecniche". Ma allorché onesti 'par ari o t r i 
vengono indice l i od addotti dagli interessa t i , e la realtà 
delle coso l i contraddice, a l l o r a i l Tribunale può e deve 
affermare che i m.otivi_ire^Ii_..aQno_.aj.tp-ii. • 

Quali essi siano è l'oggetto celle considerazioni che 
vernano svolte- t r a breve, 

a' f 
Jyi~ Prima d i passare <all »esame degli olomorfi probatori 

por 'così-/dire "esterni", aeorjyiono dedicare ancora un 
cenno, a l l e dicniaraaioni del]. 5 input a to s u l l 'argomento» 

boi primo interrogatorio 'che.concerne i l toma i n esane 
Giiao.co s i l i m i t a a dire d i essere stato a l secondo posto 
nella terna'dei tre.noni, e d i avere appreso della designa 
zione da una-telefonata dell'ou, Gioia "che mi disse d i 
avere saputo della nomina dati «allora " Presiderete del Con 
s i g l i o on; Rumor" (B»), , 

r, • « 1 

bel secondo interrog;.storio l'imputato riferi-sce che l a t 
inclusione del suo nome nella terna avvenne-''''"''1 a mia insapu 
ta", o die e g l i l o apprese dai gen. Ferrara, allora Capo 
d i stato Maggiore dei Carabinieri; '""aggiunge che 1 « indù 
sione crea del t u t t o corretta, essendo e g l i i l secondo i n 
anzianità t r a i generali d i Corpo db armata (?3&), L'uff or 
nazione sì presta ad una prima perplessità, essendosi con 
statato che Giudice, i n verità, occupava non la prima ma 
l'ottava posizione dopo B a l a n i r -in ordine d i anzianità. 

y 

y 

y 

y 



Nel terzo i n t erro gatorio Giùdice- sottolinea di non aver 
"inai avanzato una r.iia candide:.tura i n nessuna sedo"; esclu 
de ogni intromissione p o l i t i c a nella uoetina; sostiene d i 
aver conosciuto i l ministro' Tonassi "soltanto poco testpo 
prima delia mia designazione", allorché "lo- stesso ministro 
mi convocò per fare l a mia conoscenza, così come ritengo : 
che senza dubbio avesse f a t t o anche con ii-g e n , Tomaino e 
con i l ben. Bonzani" (*?)). 

bell'ultimo interrogatorio sul tema;, g l i viene contesta 
to che borasi d i Parma ha l'aaeojrtatp della sua perorazione, 
e Giudice appare assai sep sso ; ila 1 la^ "cont es t a zio Ì:Ì e. "Andai 
da l u i - rispondo ~ più che aìtrppor avere conferma delia 
circostanza" che i l suo nome erra stato i n s e r i t o nella ter 
na; e sùbito dopo 1'imputato sbotta i n una lunga e serrata^ 
denuncia dei metodi i s t r u t t o r i che g l i i n q u i r e n t i adotto ^ 
rebbero nei suoi confronti con i n t e n t i persecutori (DH)» j 

In dibattimento, i n f i n e , l'imputato conferma d i essersi 
recato da Dorsi d i Parma, e s i a l l i n e a con l u i anche per 
quanto concerne g l i o b i e t t i v i della v i s i t a : " g l i prospot 
f a i la mia disponibilità, chd.edend.ogli se potesse fare 
qua 1 c o sa p er m e " ( "H ?) » 

Le deduzioni che s i possono t r a r r e da queste dichiara 
zioni sono, se s i vuole, secondarie risp e t t o alia-massa-
dogli a l t r i 'elenenti già racc o l t i - ( e d a- quel1i.ancora da 
esaminare), ma non.prive -di interesse. 

i l senso più e s p l i c i t o delle dichiarazioni d i Giudice 
i n i s t r u t t o r i a è ci.a e g l i v'uòl f a r e apparire la propria 
nomina come un f a t t o a l anale era quasi del tratto indi.? 
ferente, sì che lo sconvolge-la constatazione cho qualeu 
ro (Dorsi d i Parma) lo smentisce. Giudice- non può sape 
re cho persino Viglione (a l u i legat:ir\si^o, secondo quan 
to r i f e r i s c e Foligni (?3<r), ed a l u i s t r e t t o da soli.de e 
recìproca amicìzia^ secondo quanto riferirà l o stesso,„im 
puteeto) (?-f?-) racconterà "esser voce corrente che i l gen, 
Giudice tenejse_juol^ Così come 
non può sapore che a l l a GdF giace già un anonimo, datato-' 
11.riugno 1973, che'descrive i suoi t r a f f i c a por a r r i 
vurei.V " V 

Giudice sa 'solamente cho l a sua designazione ò.. guarda 
ta con sfisitetto. dagli i n q u i r e n t i , e mira pertanto, ad e s i 
dire una propria d i sin t er es sata disponibilità. Quando 
questa s i sgretola ad opera della deposizione d i Porsi 
di Parma, sopravviene nell'imputato i l più ciemoroso certo 
c i r c u i t o c i t u t t a l ' i s t r u t t o r i a , 

fon solo. La circostanza delia convocati one di Giudice 
da. parte ài 'Panassi, por farne: l a conoscenza prima dolca 
nomina, r i v e l a un'altra eloquente discrasia,, 



L'ex ministro, i n f a t t i , ne ga. j?jee;i «jOMea te eli avere cono 
scinto i l generale prima crolla sua nomina (732). L'inDu"" 
tato, i n i s t r u t t o r i a , parla di una sua convocazione da 
parte del ministro poco tempo'prima celia designazione, 
appunto per fare l a conoscenza (H<j). poi, nel d i b a t t i 

^ mento, Giudice sposta i l contatto a i periodo d i tempo 
che intercorse t r a la nomina e l'assiulUickio dell'incarico» 

I l Tribunale è" propenso a credere che, su presto punto, 
sia Giudice a dire l a verità; o almeno i l primo racconto 
del generale, poiché un contatto coiv-Taua«si dopò J.a de 
signazxone renderebbe privo d i senso i l colloquio che 
Giudico presume sia avvenuto anche con g l i a l t r i due go 
no r a i i , Bonzani e Tomaino. • '.. 

Ha i l divario f r a l e dichiarazioni d i Giudice e quelle 
• di Panassi rimane, ed anche il",rappozzo dibattimentaia 

lo acuisce più che sanarlo. I l tutto-sottolinea ancora N 

una volta quell'aura d i reticènza, d i Gelamento e d i de-/ 
filamento, che è a l l ' a n t i t e s i della pulizia che s i ver < 
rebbe ostentare. •-• 

Sezione I I " * 

,.\ I PI 1 ecedenti- reno t i 

G l i elemcrdr s i n qtii-vagìiati hanno posto i n luce 
una evidente anomalia delia procecìitra, che sfociò 

i n una designazione inattesa, dalla quale poi t u t t i i 
protagonisti ritengono di dovei' prendere i o distanze. 
Gli elementi che s i esaminano ora offrono, invece, la 
traccia c i condotte remote, funzionali, a ta l e anaaaia 
designazione, e t a l i da o f f r i r e una po s s i b i l e A d i quo ' 
sta "anomalia". ŵ̂ .w.. ~ 

L'ing. EgidioJ_ell.ile, già capo doli'bTIP d i f i l a n o , 
interrogato i l 30 marziani G.I. d i quella città, ha 
r i f e r i t o par t i coleo?! di' r i l i e v o . " In merito uria prono 
zione del Giudee, posso dire alcune cose: so pei' certo 
che es sa f u detcrminata dalie influenze del Ue>izani:i, doli ' 
Giovarmeli! e d i don Quaglia Francesco, vice-parroco d i \ i 
Cerano (HO ), e d i gruppi ecclesiastici facenti" capo ai.-
carò.„ Po l e t t i , unitamente a l l e influeazo col gruppo I 
^sociai-deaocraticef" facente capo a l i "allora ministro del : 
le Finanze on„ Tonassi; o so che por questa promozione 



dovettero essere pagati dal Bolzoni_Frimo e dai P i r e l l i , 
i n favore d i questi gruppi, che praticamente deteri.iin.ìro 
no l a promozione. Si t r a t t a d i ambio-atc Vaticano, come 
detto, e Poli t i c o . I l k o r e l i i . era molto, amico d e l i a c a 
dei, sottosegretario a l l e Finmzo e socialdemocratico» 
In più c'era un gruppo che faceva capo a certo .."„d̂. .dica", 
zio del cap. Prediani d i Pavia, e che aveva un cognato 
S i l v e s t r i delia segreteria del ?SD,I... Pel 'gruppo vaticano 
v i ora ir.ons• Angelini, ma era i n contrasto con i l Poteteti.» 
Angolini era amico intimo dell'on. nndrcotti. So che an 
gol i n i conosceva anche il..don Quaglia—e il—Bolzani Primo. 

La nomina del Giudico doveva ossero una ìgaranzia» per 
le varie attività del Bolzani e don Quaglia^ (interessati 
i n varie attività d i ogni settore), - I l Gio^anuelli bar 
ziano era petroliere 'puro', e.non,era comp 1 et dm ent e d«ac/' 
cordo su un simile esborso, quando1-diceva che con 100 mi ) 
lionì avrebbe potuto 'comprare qualunque comandante: a l i / 

vello locale. D'altra parte oi]a intimo amico del Horel 
. l i , e avevano a i servizio " I " della GdF amici i n grado 
Vai f o r i i i r e ogni tipo d i informazione u t i l e a l l e loro at i 
(iività. i l l e c i t e d i ontrabbando. bove t r a t t a r si._del Lo™ b 
(prete, dato che io s e n t i i questi discorsi nel .1973-174" J 

bel dibattimento i l Do b i l e , o l t r e a confermare l o d i 
ehiarazioni ora r i p o r t a t e , ha precisato che l e sue cocni 
zioni sono desunte da p i i a r i ed agende personali, cove e 
g l i era s o l i t o annotare quanto raccoglieva negli omòion 
t i da l u i frequentati (74/). ila però ribadi t o che 'le no 
t i z i e sulla nomina di Giudice g l i " vennero r i f e r i t e da 
Bolzoni e da don Quaglia, e che " i l punto d.»arrivo d i ì 
queste influenze dovevano essere g l i on. 'sanassi e An | s i 

d r e o t t i " . 
(,r 

A l t r e dichiarazioni i n argomento provengono da Pran 
/ co Buzzoni, petroliere i n quel di Pavia e d i Garagiio 

inq u i s i t o i n a l t r a i s t r u t t o r i a per f a t t o d i contrabbando 
di o l i minerali. 

11 Buzzoni, o l t r e - a pa.ria.xr? d i r a suo rappor to icp^rrut t i 
vo" i l i s t aura tosa, con i l T r i s o l i n i ( o r i guaio s i è gif . dot: 
t o ) , ha r i f oiei. to che " se i ..moni prima che i i gen. Giudico 
venisse nominato Comandante generalo dolila GdF di; Poma, 
avevo avuto t a l e pu^ilzia. dal Bolzan i" ( Vtl) ; ed ha aggiun 
to che - " i l Bo lzan i , t r a l e a l t r e persone che dicevi', d i 

v conoscere per i f a v o r i ne l s e t to re p e t r o l i f e r o , indicava 
(± m i n i s t r i A n d r e o t t i e Tonassi, ed anche C a r d i n a l i , e 
teeva i l nome d i P a l e t t i , a l l o r a a Poma" (:Pb3). 

f a 

be l d iba t t imento ha confermato guanto sopro od ha t r e 
c i t a t o : "irbeearrrrabsrE; A l l a f i n o del 1973» i n un c o l l o q u i o 
c o l b o l z o n i , e g l i mi accennò che d i l ì a non m.olt- o deve 



va essere nominato il nuovo Comandante generale delia GdF, 
e c 'erano molte- probabilità che fosso no;niiiato„un..gene».ie 
che lui conosceva. Disse che c'ora il pop di pr debilità 
Là dove parlo di Andreotti, Tarassi e Potetti intendo life 
rirmi appunto al colloquio che__ora ho detto. In tale oc" 
casioue il Boisani disse che ^conosceva i predetti, e che 
appunto per questo riteneva probabile ilblibimtna di tale 
generale" (p^t). . . .. ••>. 
,-' f ' . 

3«'~ Occorre convenire che, sino a queste) momento, siamo 
ancora nel campo dello semplici tìichiarazioni "de 

auditu". ita non può non., colpire l a straorbinaria c o l l i ' 
manza d i nomi, date e f a t t i f r a ùvx e -deposiz io n i " provenion 
t i da persone che non s i conoscono, che operano i n ambien
t i d i v e r s i , e che ben~3ifficilmente; Potrebbero o f f r i r e una 
s i a l i e concordanza se l e loro .parole fossero animate dai 
solo intento d i "vendere" qualche reo sa d i s:ènsazìona-le a i 
magistrato che l i inquisisce, Tanto più che Morelli e 
Bolzani, da essi menzionati, sono i n e f f e t t i buoni amicie, <')--
del gen, _Giudice, coinè da essji, dichiarato , e come S" • 
'HJ:l9.?.?.( r̂24l?i™̂ ..daii 'imputato (?'t6). • ; 
Ma conviene procedere, Neil 'autunno del 1973 numerosi . 

assegni c5.rcolari,da l i r e 10^000,000_ ciascuno, sono i n 
cassati ebagli u f f i c i amministrativi d i alcuni p a r t i t i po 
l i t i c i o da personale delle loro so gre terrà e. 

Lo riconoscono, era i n base ali'inoppugnabile presenza 
c i timbri s r l r e t r o , ora i n forza dell'oitretcanto palese 
presenza d i firme d i girata per l'incasso, l'on. Tannassi', 
per i l PSDI ("fa>), i l capo dei s e r v i z i amministrativi del ( 
POI annidale Paganelli (?kS), il., segretario a. an i n i s tra tivo.'' 
delia DC Filippo micheli (f»tf), nonché i l cassiere della r-

J .. 
segreteria stessa Antonio Morelli 

Questi assegni-provengono t]-Vtt-f_.doi Credito Artigiano 
d i balano; hanro.rtu.tti data 26..oLtobre.IS73 ; recano tuUti 
come beneficiario i l nome di fantasia Rossini Antonio; e 
'» sono s t a t i enessi a f ronte di un unico assegno bancario 
(di "lire 420.000.000 a firma Vino e nzo Gissi..,, e t r a t t o piir 
(osso sul Credito d i r t i giuro d i ìaiiaro, i l giorno precedente* 

Le spiegazione sulla genesi e sulla causale di presti 
assegni e ancora una volta intessuta Pi p- : 1 i og g i t a c i i t i e 
di oscurità, sintomo di -una certa guai ricerca di sgravio 
di responsabilità. 

I I orino ad essere interrogato i n merito è Giulio Forata 
to, fido collaboratore di Gissi e di Calassi, e descritto 
i n a t t i (anche se IP1 affermazione devo ossero prosa con 



cautela, pei 1 d i f e t t o d i vaglio d i b a t t i m e n t a l e , estendo 
s t a t a s s p a r a t a e non discussa l a posizione del Portato) 
coite u f f i c i a l e d i collocamento dei n e t r o l l a r i con o l i ars .. , 
Mentì della GdF (lf-f ) ̂ /a f^ò™** ;;,^a ,,M ,„^V"f;< y> 

L ' i n t creog' -ut or i o è reso i n d-C:a 9 marzo 1981. Presa 
visione dell'assegno del Gi s s i , i n te-si I t o ad: esso "Formato.,, 
t i r a s t i risoonde: "Ricoird.o bene l a cosa; i l Gissi cara impo 
d i t o , probabilmente pe-reché malato, a séguito d i una opera 
zione a l iv.r-o, e mi pregò d i ' occuparmi personalmente d i 
questa incombenza percbo„dolic,rta_ (intendo pein^-i'anmontare 
particolarmente r i l e v a n t e : a l tas.pofdi svalutazione a t t u a i 
mente sarebbe più d i uh m i l i a r d o ) ; Ritengo che mi diede 
l u i stesso i i nome d i • fantasia 'Passini Antonio' , cho de 
sverno essere t a l e d a l l e modalità d i g i r a t a , i o presi t a l i ; 
assegni c i r c o l a r i (riconosco i n f a t t i perfettamente la mia j 
firma s t i l l e r i c h i e s t e i n fotocopia esibitemi e datate 25, . 
10,1973) e su i n c a r i c o del Gissi Vincenzo i o conserrai aue 
g l i assegni t u t t i a__fuani, rjit.engo.,._dello * 
Bruno, noto i n a t t i . boa r i c o r d o l o circostanze, ma sono 
si.cy.vo del f a t t o , certamente i n I-Silano. ADP Poi" quanto 
mi r i c o r d o , s i t r a t t a v a d i un a f f a r e dei p r e d e t t i Gissi 
e P u s s e l i i , r e l a t i v o a una gr.ostif f o r n i t u r a d i prodotto 
o e t r o l i f ero, che interessava entrambi" (T-si). 

/ 

Qualche tempo dopo Vincenzo G i s s i , che sa' è appena c o s t i 
t u i t o ali'autorità g i u d i z i a r i a bergamasca, viene i n t e r r o g a - -
to i n un distinta.procedimento, dav-nvti a l Procuratore del
l a repubblica d i quella città, Si imo ali»3 l_maqgio ÌSjPl, 
e Gissi concorda, con J?ormato (del quale ignora l o precoden 
t i d i c i r i . n'azioni) per quel cho concerno i a causale d e l l ' a s 
segno, ma prendo l e d i stanze!.. sul_. r e s t o , 

b'el 1973 - e g l i racconta - ebbe occasione d i ri c e v e r e , 
. i n qualità d i socio d e l l a " s i p l a r " un'ingente f o r n i t u r a d i 
tao. c o l i o bIF d a l l a "Bi.ttimoil" d i P u s s e l i i , che a sua v o l t a 
{ l ' o t t e - i n e c a l i ' ;'.'-.gi-pl'..,. T r a t t a vasi d i ben SO. 000 t o r n e l l a 
té d i prodotto, s u l l e q u a l i P u s s e l i i chiose ed. ottenne un 
sovrapprezzo d i l i r e _ 1 4 ..al „chi l o grami io, r i s p e t t o lai prezzo 
formalmente f a t t u r a t o a l Gis s i , L ' i m p o r t o ^ o i ^ 
tr.Lo sovrapprezzo ammortò pertauto a lire(l.2.b0«.0b0. 0u_G./ 
pacato i n t r e s o l u z i o n i . Ciaseu.ua d i <;uestt5~r̂ ~1!é7̂ mioritò 
por 1 'a,:pun.to a ibP0.OOO.U00 di l i r e . 

Allorché s i trattò d i versare a i Pusselii. l a urinar " t r a n 
che", G i s s i - sempre secondo i l racconto dell'' imputato - : 
s i trovava r i c o v e r a t o i n c l i n i c a i n séguito ad un'operasic 
ne: i l c h i osto d-.i m u s s e l l i con poco sonsibi l o insistenza, 
Gissi r i l - r x l o i l n ote assegno p a n e l l o i n t e s t a t o a i Por ' 
mato. Come l'impòrto s i a stato u t i l i z z a t f ~ d a i P u s s e i l i , 
e g l i non è i n grado d i s p e c i f i c a r e (:fs3). ; ; 



Interrogato pochi giorni'più t a r d i , sempre dai Procura 
tore della p.cpubblica d i Bergamo, e preso atto delle diver 
so spiegazioni d"••>-« dai Formato, Gissi n-ga recisamente d i 
uvee chiesto a Permuto d i tradurre i l , roprio assegno i n 
assegni c i r c o l a r i , ed ancor meno d i avergì i indicato i no 
minativi d i fantasìa. Presume che le indice''zioni a i Poi"* P x 

muto siano stato date dal beneficiario j;tas5rilj.i_ (15$. r'c~ 

Kessi a conironte Gissi e Formato,, i n data 4 giugno 1981, 
è i l Formato ad a^rr e tifare: da uomo • esperto, sa su quali co 
se non conviene contraddirsi e su. quali s i può ammorbidire 
i l ricordo. •Formato (che pure aveva esordito con un " r i 
cordo be'ne la cosa" davanti a l G.I, c i Torino i l 9 marzo 
precedente), ora non ricorda con certezza chi g l i abbia 
dato le indicazioni dei nomi d i fantasia, ma, tenendo con 
to del contesto dell'episodio, è portato a ritenere che 
sia stato i l h u s s e l l i (?sr). • -

Ritradotto nel suo luogo consueto di detenzione, Forma 
to a^ir^a^jpne_al^.oJ.ito i r i s u l t a t i delle attività giudi 
z i a r i e nelle quali e coinvolto o che comunque lo interos 
sano. I l 7 l u g l i o 1981 i l G.I. dispone i l sequestro d i 
tale documentazione; e nel f o g l i o sequestrato s i legge 
come Formato ha colto 1 1 jjibarazzo d i Gissi allorché i dare 
sono s t a t i messi a confronto, e come Formato stesso abbia 
cercato di fare iescire_j^ ' ép 
b s del t u t t o conseguente ricavare una prima deduzione, e 
cioè che l'assegno dei 420.000,000 è rena potenziale causa '• 
di danno. " 

4f~ Quale che sia la causale di questo assegno, un'impres • 
sione incomincia a p r o f i l a r s i . Quel che con esso vie 

ne pagato a I tu s sci l i non è. a f f a t t o una normale sovraffattu 
raziono, a l t r i m e n t i non v i sarebbe motivo di mimetizzarla 
con assegni al nome d i beneficiari inesistenti., I l bonari 
ciorio inesistente sta ad indicare che i l prenditore ef&t 
tivo non vuole apparire comic colui che gira i l t i t o l o a l 
l'affettivo incet;psatoro, i l quale i n t a l modo figurerà over/ 
lo ricevuto da un nominativo d i fantasia, Previa f a i ' s i f i 
caziono della firma ( s i ricordino g l i innumerevoli assegni,, 
c i r c o l a r i emessi poi'da"Benelli con queste modalità)? 

basai poco credibile,. i n o l t r o , è la storia d i un Gissi 1 

che firma l'assegno bancario cua ai i n stato d i incoscion \, ! 
za, par fronteggiare un pagamento che hu s s e l l i non p o t r e i : 
be attendere nemmeno per un giorno, ancor mono appaga x&p; 
presenza d i hu s s e l l i a l capezzale di Gissi (???), insqnsi \ 
b i l e a l momento c r i t i c o del suo socio, e cosi poco esblrci/^ 
to ra non d i r g l i neppure cho a l u i servono i famosi asce 
gni c i r c o l a r i spezzati, anziché quello bancario u n i t a r i o , : 



tanto che po i s i dovranno scomodare j d a Foxv.vato sia Erba-, 
per andare i n banca a frammentare i l t i t o l o (15$). 

ì'icno cho meno, p o i , per snia de l a t e s i d i un Formato i l qua 
l e , dopo che Giss i l o ha pregato d i occuparsi personaImeu 
t e d i un'incombenza par t icolarmente d e l i c a t a , i t t i : assume 
l 'autonoma i n i z i a t i v a d i e f f e t t u a r e i l cambio del l 'assono 
senza n u l l a d i r e a l co» imif tonte G i r s i . E Perché uoi caie sta 

- , 
incombenza dovrebbe ossero così "delicata",, se la delica
tezza sta tutta neii'elevato importo dell'assegno da conse 
gnare a husselli'? In fondo Denelli e ibi ghct tini andavano 

\ tutte le settimane in banca a convertire assegni di impor ; 
ti non molto inferiori (quello che includerà 1'assegno "Du 
ti" è di oltre 29S milioni ci lire), ") 
Queste c o n t r a d d i z i o n i e queste incongruenze non possono 

non alimentare f o r t i sosbietti sull'operazione, specie ora 
cì\e~ a p o s t e r i o r i - è noto da chi_5Ìano-stati i n c a s s a t i i 
v a r i assegni c i r c o l a r i . D'altronde, è t u t t o i l senso d e l 
l ' i n t e r a operazione raccontata da Gissi che non persuade, 
3' pressoché impossibile credere che i l potentissimo Gissi 
s i sia assoggettato ad. una tupneente d i ben :U2̂ Ô OOO.(ICO 
d i l i r e (che i n moneta a t t u a l e o f f r e un ordine d i grandez 
za d i t r e m i l i a r d i ) per una f o r n i t u r a d i gasolio, importan 
t e sì, ma non ancora così drammatica, come sarà i n ségu.ito 
a i razionamenti che verranno d i a l i a poco» 

Tanto più. che l a tangente sarebbe pagala,^ a c o l u i con i l 
quale dopo pochissimi mesi sarebbe diventato socio_j&eX.JIàAj 
e tanto più che i l sovrapprezzo d i l i r e ' 14 a l chilogrammo 
non è l'unica £angente,.cgrrisposta a l h u s s e l l i , giacché 
cost u i pretende altresì l a corresponsione d i mctà^ del gt» •• 
daguo che Gissi ricaverà da l l a vendiita--dci gra.'-elio a i suoi 
a c q u i r e n t i (>s$). Questo c, i n realtà, i l vero u t i l e _ d i a'us 
s e l l i , e questo è i l substrato bel rapporto s o c i e t a r i o i n 

\sta\trato con i l c o n t r a t t o : l e 14 l i r e - a l chilo., che f i n i 
panno a l l e seguoatiar^ lasciano i f t t r a w e d e r e 
'ben altra causale, 1 

5,- Le tessere del mosaico paiono davvero combaciare. 
^ L'ottobre d.ol.lb73.. é a apunto l'epoca a l l a quale faiaao 
r i f e r i m e n t o bé b i l e e buzzoni allorché narrano, per strade 
indipendenti, .le manovre prò p i •/. •• i a t o r i e clic dovranno con 
durre Giudice a l l ' a i t a carica, m h u s s e l l i , amico d i Lopro ; 
t e , ò uno d o g l i " sponsor i zza t o r i " d e l i a nomina. !•»' ante ; 
ressante notare coi.:e l o stesso Formato, nel r i c o r d a t o i n ) 
( t e r r o g a t o r i o del 9 marzo 15 fri nel quale la Funziono d e g l i ;' 
(assegni non è ancora emersa con chiarezza„ s i lascia sfurj 
g i r o un s i g n i f i c a t i v o accenno : "hot b.o mai s e n t i t o f a r o 
^dal Gissi accenni a necessità d i pagamenti & p o r t i t i p o l i 
( t i c i . I l h u s s e l l i , invece, ostentava i o . .sue' amicizie po ,f 

^ l i t i c h e , ma non percep i i mai. direttamente ebo e g l i avesse j|<t 
t a l e .ruoiOj ajpoho se s i fot èva capire:'1 (Tfo) „ 11 



Ancora una volta assegni provenienti dai conti del. Gissi 
passano a Bruno h u s s e l l i e, per gualche strade, finiscono ' 
i n ini»orbita cito., conduce, a Raffaele .Giudice,, Ancora' una 
volta s i t r a t t a di assegni i n t e s t a t i a noni di. fantasia, i 
dai quali ognuno s i affarsla a prendere l e distanze. P quo 
sta volta i beneficiari sono quei p a r t i t i ' p o l i t i c i , i cui ' 
esponenti avranno peso determinante nella nomina dì Giudi 
ce, g l i stessi p a r t i t i a i quali s i riferiscono l e dichiara r 
zioni d i De Nilo e d i Buzzoni (con i n più quel PSI cho ver .f* 
rà esprossanciate nominato allorché, catturato"'GÌudicc, la 

vmoglie chiederà a l giornalista "Carbone se non si possa fare 
(nulla per ottenere una certa benevolenza dai giudice i s t r u t 
^tore, i n particolare accertando se questi simpatizzi con 
\ 1 » area s o c i a l i sta ) (-f 61 ). "' ' - •'• " 

Sezione I I I " 
\ ' e 

Vi»e reazioni successive 

.1.- I l f i l o n e delle razioni e dei commenti successivi a i 
la designazione d i Giudice all'alato incarico e certa 

mente'il meno probante dei t r e che sono stati-cnunclcati. 
Lo s i considera ess enz iaimeni e perché- -anch' esso .Convesrge 
con g l i a l t r i , e fornisce sostegno ali'interpretazione dei 
f a t t i che sin qui ha preso corpo. 

I l gen. Dosi afferrila: ".hi r i s u l t a che i l Giudice f u nomi 
nato su segnalazione d i alcuno"parti p o l i t i c h e , e potrei ' » 
indicare i l nome del Tarassi e del Lima" , : 

I l gen» Purbxnì r i f e r i s c e - come si è già v i s t o ~ d i ave 
re appreso che Giudice non sarebbe stato nella rosa- dei 'no 
,mi proposti; aggiunge d i aver saputo che " e g l i avrebbe go 

.Palato in. particolare- dell'appoggio d e l l 'on. Lima, . per tale' 
eaaoaiina, che venne poi f u o r i dal Consiglio dei m i n i s t r i " (763). . 

I l gen. P a l e t t i , all'epoca responsabile del reparto >D\ 
del SID, r i f e r i s c e della voce ricorrente eh.e- Giudice "go-• 
flesse d i amicizie p o l i t i c h e i n f l u e n t i , t r a cui quelle de • 
g l i on. Gioia e Lima"j ed aggiunge cho "quando s i seppe , 
,della sua nomina da un lato v i f u ^sorj>rosa? perché c i j s i 
aspettava cho fosse nominato i l primo della torna, geha 

Bonzani, personali mio avviso degnissima; d a l l ' a l t r o lato 
ce~"lò" sì aspettava proprio per questa sitarizionc notoria 
d i appoggi p o l i t i c i " (?£M). 

P aersano a l gen. Vigiàone, cortamente non sorretto c 



animosità verso i l gen. Giudi.ee, f i n i s c e con i l concludere -
che "la valutazione politica' aveva prevalso su creil a tee 
nico-miilitrre" (HÙ'S) (ad u l t e r i o r e cimo s t r s i one d i quanto"-
detto nella sezione I ' " d i uucstò capiUolo, e cioè che i 
c r i t e r i addotti dagli interessati nel g i i s t i f i c a r e la scoi 
ta non coincidono a f f a t t o con q u e l l i che realmente la ispi
rar o no). <r 

2 v Da•questa breve rassegna escono rafforzate alcune sen. 
\ sazioni già ben percepite i n precedenza. 

La prima è che Giudice godesse già da tempo di auto 
r e v o l i "padrini", o r a l i Lima o_ Gioia... A testimoniare la 
sua dimestichezza con Gioia basta i l r i l i e v o che f u appun
to t a l e parlamentare a telefonare imticdiatamento a Giudice 
l'avvenuta" nòmina-' (U6) i \ ± l che lascia intendere non solo 
, una particolare sollecitudine, ma anche.la retrostante "bat 
^ t a g l i a " avvenuta nel Consiglio dei ministrai, dove l a canai 
Idatura' d i Giudice dovette misurarsi a lungo con quella d i 
; Bonzani, e dove non era. corto ignoto che l'ordine delia ter 
' na esprimeva una graduatoria preferenziale (?67-) . non f a c i l 
mente s o w e r t i b i l e . Ben diverso f u i l modo con aPloriaioi 
venne informato della propria nomina, quando succedette a 
Giudice (KS). Si aggiunga ancora che, quando Giudice ver 
rà arrestato, sarà proprio Gioia a far pervenir.- a l i a fami 
glia del generale, i .suoi s a l u t i e l a sua solidarietà (Ufi). 

Quanto ali'on., Lima, s i apprende da Tarassi (T-TO) e dallo •• 
stesso interessato""^'0 che e g l i era appunto " d i correrete 
bandrcottiara", ovvero i n un certo senso " i l rappresentante 
> del la corrente a Palermo" ( H'i). 1*3 s i apprende altresì da-
g l i a t t i cha proprio Liiaa^ d nuotali tà--di so11osegretario 
a l l e Finanze, trasmise "vivissime premure" a i dir e t t o r e (??3-b;;J 
generale delle Dogane, Tornasene, a l fine d i ottenere l a ; 

/revoca del trasferimento da Torino a Udine? disposto nei • 
confronti di quel F e r i i t o che, i n qualità d i caposervizio 
deli'UTIF di Torino, f u una collo chiavi/ài volta del con- , 

xtrabbando piemontese, sanzionato dall'autorità .'--indiziaria \ 
d i Torino, i n primo ed i n secondo grado, con un congruo nu ì 
mero d i anni dà. Reclusione. La sua contiguità con figuro- / 
coinvolte nel contrabbando degli o l i minorali è, (dunque, :/ 
recidiva. ì 

J 
•Ni*- I n questa rassegna d i collegamenti rimane a mezz'aria 

i l controverso rapporto del gen. Giudice con l'on* 
Andreotti, recisamente smentito dagli i n t e r e s s a t i , c r i )'~} 

f e r i t o invece i n termini di intimità cospirativa dal b o l i ^ ( 

gai (rnrr~'' ^ ' " • " . J- *") ) 
A n d r e o t t i sostiene d i aver i ncon t r a to Giudice so ite'rato 

i n t a l l i r e c i rcostanze u f f i c i a l i " , prima d e l l a nomina; e;. 
obpo l a stessa, d ì aver lo conosciuto ad IVA r i c o v i te r te , 



"cui peraltro 'non .Cecero séguito i n c o n t r i p r i v a t i eli t o r t a " (??/,•) 
Giudice, ancora più drasticamente, sosticene: "non ero mai 
stato dai l'on. Andreotti, né lo conoscevo" (??dr). 

F o l i d i n i i n v e c e , r i f e r i s c e , seppur 'do a r d i t u ' , che " t r a 
i l gen, Giudice e l'on, Giulio Andreotti intercorrevano 

rapporti d i grande confidenza e d i intimità, e sovente s i 
incontravano i n ima chiesa, e dopo la santa messa s i riuì ')) 
n i vano nell'adiacente sacrestia pei1 dialogare" (?7tf) ; e aely'Vt 
dibattimento aggiunge p a r t i c o l a r i d i una certa apparente \ì 
credibilità ("H?). J 

fon s i può tacere che le cichiarearloni d i Foligni devono 
essere valutato con molta cautela. Ma una certa "àttonzìo 
ne" di Andreotti versàJiLudice sembra documentata da un a i ) 

I tro dei molti r i s v o l t i c o l i a t erai.T'da questo procedimento," , 

Hel 1975 le indagini disposte dai SID sul predetto F o l i 
gni, sospettato d i intrattenere c o n t a t t i assai s t r e t t i con 
esponenti dei servisi segreti di s t a t i s t r a n i e r i , portarono 

\ i n luce gravi irregolarità del" gen. Giudice e del stio segre 
^ t a r i o ' t r i s o l i n i , t r a l e quali la nota esportazione di c a r i 
. f t a i i i n Svizzera, i l suo i n t er es samento a l i a vicendadel 
^petrolio l i b i c o , l e ingerenze d i T r i s o l i n i nella vicenda 
\Vatta, l'attivazione d i Giudice a favore d i Miceli, e così 
Cavia. / 

Tal i r i s u l t a t i furono r e s i n o t i aii'on, Andreotti, almeno 
\a voler"'credere a l i e "reiterate dichiarazioni dell'amm, Ca 
{ sardi (1?.?), allora capo del SID, Andreotti, per la verità, 
( l o nega: e. g l i a t t i non offrono prove inoppugnabili per ere 
dere all'uno piuttosto cho all'altro.., ho ove s i consideri 
cho f u i l jrfinis.tro ad incaricare Gasar di d i investigare su 
Foligni; che i l ministro ne ebbe rei;"'-zione,- sia pure ~ a sue 
dire - limitatamente a l l e indagini sul movimento p o l i t i c o 
promosso dai Foligni che i l 'nuovo Partito Popolare" 
s i rivelò una bolla _di sapone, mentre l e a l t r e i n i z i a t i v e 
sotto controllo evidenziarono "erravi p r o f i l i connessi a l i a "{. 
sicurezza nazionale" (?<?o), t a l i , da poter dare v i t a ad un \ 
"terremoto i s t i t u z i o n a l e " , inopportuno dopo i recent* casi C 
De Lorcavzo_ e p i c e l i " " (T8T);" che ò elei t u t t o inverosimile i l 
silenzio dcll'a-.j.u Cnsardi nei confronti del ministro com 
mittente, proprio e soltanto sui punti cho, i n caso dì e 
splosiono dello scandalo, lo avrebbero esposto ali'ìmmedia 
to e gre a. ve biasimo .di non averne f a t t o • cenno a l i 'autor i t i 
p o l i t i c a : t u t t o ciò considerato, appare nettamente più , s 

plausibile che i l Càsardi abbia dato notizia degli sviluppi \ \ 
dell'indagine all'autorità p o l i t i c a , e di r i f l e s s o appare 
sorprendente' che guest 'ultima non abbia assunto alcuna 
zìativù, ; 



A<ìb 

A meno eli voler rimuovere la sorpresa recependo le con 
siderazioni del Foligni, e cioè ammettendo che un" pregres 
so ..sodalizio tra Andreotti e Gi'udico impedisse ai primo di 
intervenire reattivamente. Il elio rilancia ancora una voi 
ta verso le insospettabili valutazioni di Viglione, che \\, 
cioè nella nomina del generale avessero prevalso le consi ')N, 
aerazioni politiche su ciuelle di indole tecnico-milvtaro. i p 
L c ecHctrla 'flu-n* A :UAM,ÌU c.7V.,,c j j 

.Peta . 
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N. 

Sezione I V 

Conclusioni 

A séguito della disamina alcune circostanze sono eatra se 
con chiarezza, e precisamente l e 'seguenti ; 

*^né a Tanassi né ad Andreotti i l nome di Giudice venne 
indicato dai Comandante generale uscente; 

\ V i g l i o n e inserì tal e nominativo nella terna sotto 1". sua 
responsabilità, sulla base d i a s s e r i t i c r i t e r i t e c n i c i , r i 
v e l a t i s i oggettivamente infondati; 

Andreotti ratificò tale inclusione con i l suo "concerto"; 

-r Giudice prevalse su Bonzani, universamente considerato 
i l f a v o r i t o , i n virtù d i tm c r i t e r i o (la possibilità d i una 
sua futura lunga permanenza nella carica) anch'esso- oggetti 
vanente f r a g l i e (perché contraddetto dai c r i t e r i seguiti 
per i l suo predecessore e per i l suo successore; perché 
di l i m i t a t o s i g n i f i c a t o , secondo la prassi; perché v i era 
no generali più anziani nel grado e più t i t o l a t i , a t t i a 
garantire ancor più-lunga durata); 

la designazione d i Giudice f u m?.a sorpresa per t u t t i gbli 
"addetti ari l a v o r i " , i quali la attribuirono ad coreggi po
l i t i c i ben l o c a l i z z a t i ; 

\ \ r i s u l t a che cospicue sonno d i danaro fuuesio incassate 
da de te rmina t i p a r t i t i p o l i t i c i ; cho t a l i somme pro^venng! ; 

| r o da c o n t i c o r r e n t i d i p e t r o l i e r i ; che esso passurontripor' 
l e mani d i P u s s e l i i ; e che esse fu rono versate esattamente 

pnel torno d i tempo i n c u i ta l i .no depos iz ioni ( f r a l o r o i n 
Sdipendenti ed estranee) parlano d i i n i z i a t i v e e d i r a cco l 
) t a d i somme per f a v o r i r e l a nomina co l gen. Giudice-

n i t r o c i rcostanze sono emerse, invece; i n t e rmin i e;i 
elevata prefaj:iititL.peb, e ron d i s icurezza p roba to r i a , e c i o è : 

"S- che i l nono ' i i Giudico non facesse rnieiaa re'-puro parte 



della "rosa", e sia stato caldeggiato solamente i n sode 
di Consiglio dei M i n i s t r i ; 

\~ che l a designazione d i Giudice sìa stata propiziata da • " 
solide ed i n f l u e n t i amicizie p o l i t i c h e ; 

v ^ che nella sua attivazione per"giungere a t a l e nomina 
e g l i sia stato fiancheggiato da esponenti del mondo dei 
p e t r o l i e r i , a loro volta; particolarmente d o t a t i d i a scoi 
to nel mondo politico .(Bolzani, Morelli, Musselli). Cm 
,,^n, db Pedee.«, gmlfL, .. bprep . u * / 

Si può replicare che ciascuno degli i n d i z i via via i l l u 
s t r a t i s i presta ad una diversa l e t t u r a , e così ad esempio 

\- che Viglione abbia inserito i l nome di Giudice d i sua 
i n i z i a t i v a , per motivi diversi eia q u e l l i addotti,, ma eguai 
mente l e g i t t i m i ; 

che Andreotti e .'Panassi abbiano avuto i l (o ' i ' ) c o n t a t t i 
precedenti l ' i n v i o delia terna per motivi i n e c c e p i b i l i ; ; 

-- che i fihuuziameiiti dei p e t r o l i e r i a i p a r t i t i siano do ; 
* vieti ad o b i e t t i v i non censurabili, come potrebbero essere 1 

talune• campagne di stampa sugli organi di p a r t i t o , volte, j 
a sostenere una p o l i t i c a favorevole a i p e t r o l i e r i ; e cosi 
via ipotizzando. ; 

ha una simile replica non appaga. 
E ' ovvio che l ' i n d i z i o ò per sua na tiara polivalente» S ' 

naturale che i l f a t t o indiziante ammetta una seconda direi 
zione probatoria, E» risaputo che i l campo del "non impos 
s i b i l o " è amplissimo, ila quando la convergenza dei f a t t i : 

\ i n d i z i a t i t i è solida (e senza sbavature) i n una direzione, e, 
Varando i f a t t i i n d i z i a t i t i sono rumorosissimi, allora non 
S basta addurre la non impossibilità di una spiegazione d i : 

V ver sa. i-i • necessario i n primo luogo almeno of.fr i r e questa 
spiegazione (od. invece né Viglione, 'né Andreotti o Tanassi, 
né Gissi o formato lo fanno minimasicnio) ; ed. i n secondo 
,' luogo è necessario che questa spiegazione s i a r t i c o l i i n 
| modo da reggere t u t t i i f a t t i i n d i z i a r t i i n un'unica ìettu 
\ ra globale, cantra [sposta a quella accusatoria,, 

ITelia situazione i n esame cueste spiegazioni a l t e r n a t i 
vo o non sono stato a f f a t t o f o r n i t e ; o sono state addoc 
te mr. non reggono; . o, i n f i n e , ove le s i voglia ipotizzare 
teoricamente, esse varrebbero solamente a motivare i n moro 

/isolato alcuni r e i v a r i f a t t i i n d i z i a t i t i , e non a f o r n i r e 
I una chiave d i l e t t u r a alternativa globale, d i pari, o f f i c a 
\cia probatoria. j '-' 

Quando ciò accade:, la manti ta e la convergenza degli 
i n d i z i viene t i tenuta - per costante g i u r i sprud» ìiiza .(cfr. 1 

por t u t t e c da ultimo Cass» , £ maggio 1S;GC), i n CPi-iA, 1221. 



p. Ifc42, ni, 1638) - idonea a provare con piena efficacia 
dimostrativa i l f a t t o ricercato. 

Portarlo i l Tribunale, chiatta to ad individuare i l momen • 
to i n i z i a l e d e l l ' a t t i v ita., .antigiuridica d i Raffaele Giudi 
ce, e muovendo dalle già svolte considerazioni sulla ne ars \ 
sitò, logica di una- copertura di •vertice funzionale al traf 
fico contrabbandiere, ritiene c conclude die la nomina del 
gl'imputato all'alta carica:fu dettata da tali finalità, e"( 
che la cousuilazione dei rebbi prende inizio dal momento 
^immediatamente successivo ali ' insediamento dell 'imputato 
biella carica predetta."' '(' ̂  ? /:' 1 6 c f > r"'u"": '> '• r- " 

( 



Capitolo 15° 

/A.La e d . collusione familiare 

X"K- I l reato di cui al capo b) (la cosiddetta collusione fami-
Ns- liane) viene esaminato unitariamente in questa sede - seb

bene le numerose questioni giuridiche che v i s i collegano ne sug
gerirebbero la trattazioiije^neJLi^..parte. VI - proprio perchè la di
samina dei f a t t i deve essere preceduta dalla risoluzione d i v a r i 
i n t e r r o g a t i v i d i natura giuridica, a f f e r e n t i la possibilità d i u= 
t i l i z z a r e le prove che a quei f a t t i conducono. 

-~G?..- La difesa..ha^Recepito, i t i ,primo luogo che la documentazione 
elvetica (sintetizziamo in questa locuzione" 1 » insieme degli 

incartamenti e delle risultanze che la magistratura sottoceneri
na trasmise al giudice i s t r u t t o r e d i Treviso, i n base a sp e c i f i 
ca richiesta ed a p a r t i c o l a r i accordi) non sarebbe u t i l i z z a b i l e 
perchè la richiesta del magistrato it a l i a n o sarebbe dettata dal
l' acquisizione del e d , dossier M,PO.DIALI, e cioè da una prova 
illegittimamente acquisita (le intercettazioni telefoniche co
s t i t u e n t i reato), tale da non poter neppure fondar • u l t e r i o r i a t 
t i di ricerca probatoria, per i l principio della trasmissione del 
le nullità assolute a g l i a t t i d e r i v a t i , 

A questa tesi occorre replicare che la richiesta,^©! Giudice i= 
struttore d i Treviso ali'autorità elveticaànon prende}minimamente 
le mosse dal predetto dossier, ma da indagini che ~tale magistrato 
stava compiendo non solo nei confronti, di Raffaele Giudice, ma an 

{che d i Loprete e d i Husselli, e non solo i n ordine a r e a t i valuta 
t r i , ma anche per i d e l i t t i di favore gg iamen to e d i interesse p r i -
Cvato in a t t i di u f f i c i o (come s i ricava dal carteggio f r i lo duo 
(autorità giudiziarie) (#&). 

'"il.-- Obbietta ancora la difesa, che la documentazione elvetica r .. 
"•- n o n j ^ u t i l i z z a b i l e perchè l'assistenza 'giudiziaria f o r n i t a 

dalla magistratura svizzera non può essere destinata a persegui
re un reato m i l i t a r e quale quello di poilusione. 



ĜC-

Oiie sta eccezione è fondata. 

I n f a t t i l ' a r t , 2 della Convenzione Europea di assistenza giù» 
diziarià in materia penale (firmata a Strasburgo i l 20 aprile 
1959) stabilisce che "la prosente Convenziono noi';, s i applica 
nò all'esecuzione elei provvedunenti d i arresto e delle condan--
iic nè ai r e a t i m i l i t a r i che non. costituiscano r e a t i eli d i r i t t o 
comune". 13 la r a t i f i c a dell la Convenzione, effettuata dall'Auto
rità Elvetica i l 20 dicembre 1966 fa riserva u l t e r i o r e d i arro-

'.carsi i l d i r i t t o d i concedere l'assistenza solo a condizioni 
fche i r i s u l t a t i delle indagini, f a t t e in Svizzera siano utiìiz-
/ zati esclusivamente per istruirò--e-jj.y.;aiicuto io infrazioni per 
"^le quali l'assistenza è richiesta. 

Non si può negare che i l i reato d i collusione sia un reato mi--
l i t a r e , che non costituisce reato di d i r i t t o comune, non avendo 
i l suo corrispettivo in a l t r e fattispecie r e a l i z z a b i l i da sog= 
g e t t i non m i l i t a r i . Lo ha esplicitamente affermato la giurispru
denza gìel le Sezioni Unite (Cass., 12/4/1960, Mar to scia, i n Giusti» 
Fon., 19G0, I I I , C.451), statuendo che "la collusione d i finan= 
z i e r i con estranei per frodare là Finanza integra un reato obbiet 
tivamente m i l i t a r e , avente per oggetto la lesione di interessi 

/dell'organizzazione m i l i t a r e circa la disciplina del corpo e del 
.'servizio della Guardia dì Finanza, inteso ad assicurare i l norma» 
/ l e afflusso dei beni patrimoniali, indispensabili per i l finan-
' ziamento e per la esistenza stessa dello Stato".' Analoghe pro
nunci e sono stato ripetutamente emesse dalla giurisprudenza mi
l i t a r e e da a l t r a giurisprudenza ordinaria, e da tale insegna
mento non v'è motivo di discostarsi. 

Sotto questo p r o f i l o , pertanto, la documentazione elvetica non 
è «utilizzabile dal Collegio a i f i n i d i appurare l'esistenza dei 
r e a t i di collusione. 

I l f a t t o storico, tuttavia, e cioè l'esportazione d i capi-
t a l i i n Svizzera, è altrimenti provato. 

La ricordata documentazione elvetica, i n f a t t i . , era ed è .certa» 
mento u t i l i z z a b i l e ad a l t r i f i n i , ed i n particolare per c o n t r i 
buire a far luce sul reato d i corruzione, che i l giudice istru i r -

/tore di Torino aveva, già ipotizzato quando ricevette la documen-
Stazione dal collega trevigiano, e..clic correttamente contestò al--
\l'imputato baffaele Giudice., Su queste basi i l magistrato tonine-
/se rivolse domande ad. imputati o tes t i , ' e svolse indagini con se
gmenti; o su queste basi ottenne risposte; e risultanze che pos-
sono essere u t i l i z z a t e dal Collegio per' la'ricostruzione dai f a t 
t i . 

In particolare, se Giuseppina Galluzzo s i è astenuta; dal r i -
spondero; so Raffaele Giudice ha tenuto un comportarner/o o s c i l 
lala te, ora rif i u t a n d o s i anch'egli di rispondere (?S3 ).. ora negar™ 
do tutto ('bf-i) , ed ora ammettendo i l rientro dei c a p i t a l i dalla 



Svizzera - e Ila loro successiva destinazione ad a l t r i Pini (lì?) ; 
Francesco Giudico ha ammesso di essersi recato i n Svizzera per 
apporre la sua firma sul conto (ìit) , e i l maresciallo Gorzegno 
ha r i f e r i t o l'episodio del pedinamento delia Galluzzo e del; 
T r i s o l i n i a Lugano ed i l loro accesso a l i 'U.B.S. con borse r i -
gonfie all'entrata e floscie a l l ' u s c i t a (>£'?). 

Nò varrebbe eccepire eh.e la deposizione Gorzegno-è anch'essa 
i n u t i l i z z a b i l e perchè nrisce da una prova i l l e g i t t i m a , che tra= 
s ferisce su di essa la propria insanabile nullità',. L ' ebbi sorbii o~= 
ne può valere per le intercettazioni telefoniche e per i r i l e 
vamenti di ambiento, che di per se costituiscono recito : non 
può valere per i pedinamenti e le osservazioni visive, che rioin-
trano nell'ambite di operazioni- consentito, anche se 1'ebbiotti= 
\vo i n i z i a l e non è quello dell'accertamento d i un reato, ma 1'ac-
': quisizione d i notizie

1 che; si suppongono u t i l i a f i n i d i sìcurez-
v za « 

"-*$..- Tuttavia, pur dovendosi tenere ...provato i i f a t t o dell'espor
tazione della somma (ed a questo riguardo s i r i n v i a per com

pletezza a quanto già esposto nel capitolo dedicato a l l e [ossiden--
se di Raffaele Giudice!, tale condotta non integra i l contestato 
reato dì collusione. 

Per la realizzazione di questo i l l e c i t o , i n - f a t t i , s i r i c h i e -
de un accordo tra i l m i l i t a r e della GdF e 1»estraneo avente le 
scopo d i "frodare l a Finanza"; vale a dire-an comportamento che, 

(sebbene limitato all'intesa tra i due soggetti.-senza necessità 
di a l t r a condotta successiva, deve però-..essere orientato alla. 

( 'violazione del bene tutelato, e cioè del "primario interesse a l -
Jla normalità" e sicurezza dell'afflusso dei beni patrimoniali" 
(Cass., 5/L/1974, Rotunno, in Giust. Pen., 1975, I I , c. 378, ,ra. 

> 361). 
i 

Così definito i l rea^p^che, offende la_^Finanza, occorre conve
nire che i l reato ascritto a i coniugi Giudice, (inrieme al Triso= 
l i n i ) è un reato d i natura diversa (o meglio, lo^sarebbe stato se 
all'epoca avesse_già avuto vigore 1-a normativa che eleverà a de
l i t t o quello che al.I3o.ra era un semplice i l i a c i to , amministrativo) 
In a l t r i termini, occorre convenire che l ' i l l e c i t o attuato dai 
coniugi Giudice è di natura valutaria e npn finanziaria, ieiqua- ' 
binandosi negli " i l l e c i t i contro la pubblica economia, la aralo, ri---
,'ccve pregiudizio dal trasferimento all'estero di ingenti somme d;i 
vdanaro, ma non per questo interferisco noi ricordato ivi ter esse 
Sleiio Stalo a l l a "normalità e sicurezza dell'afflusso dei boni 
spatrimoni a1i", 

La riprova è offerta testualmente dagli u l t i m i provvedimenti 
di concessione di amnistia e d i indulto, i quali, dopo bver pre
cisato i n via generale che l'amnistia s i applica ai s o l i r e a t i • 
non finanziari p r e v i s t i dal decreto,hanno ritenuto di bavere 
specificamente escludere dal beneficio taluni r e a t i v a l u t a r i 
p r e v i s t i dal D,L. 4/3/'"1976 n.31 e norme connessa, con ciò stes-



so codificando cho t a l i r e a t i inori sono f i n a n z i a r i , altrimenti 
l'esclusione sarebbe stata già racchiusa nella premessa gane= 
rale. 

"5.- Da questa distinzione, per a l t r o , non discende ancora i n • •• 
y X via automatica l'esclusione del d e l i t t o di collusione ài= 

lorquando l'accordo abbia per oggetto un reato valutario, ed 
in particolare l'esportazione i l l e g a l e di c a p i t a l i . 

L'art. 6-bis del D.L. 4/3/1976 n.31» i n f a t t i , ha s t a b i l i t o 
che " I l .quinto comma dell'art.3 del RbD.L. 12 maggio 19 33 n. 
794, convertito nella L. 9 gennaio 19-3-9 11.3 PO., va inteso nel 

v senso clic i po t o r i concessi a l l a guardia di finanza, i n ni a te*-
/ r i a finanziaria, dalla L. 7 gennaio 1929 n.4 e dalle leggi t r i -
/butarie, possono .essere esercitati, anche ai f i n i della vigilar;--
/za per la difesa valutaria". 

S l'art.6 della L. 30 aprile 1976 n.159 soggiunge cho "alla 
competenza dei funzionari'doganali è so s t i t u i t a quella degli 
organi della guardia di finanza" a proposito d i " v i s i t e , isps= 

, zioni e c o n t r o l l i f u o r i degli spazfii doganali" allorché s i t i r a i -
^ t i di "assicurare l'osservanza delle norme in. materia doganale e 
<, valutaria". 
t. 

A questa stregua, l'oggetto del reato d i collusione deve osso-
re rimeditato, poiché l'intento di frettare l a Finanza ben può-a 
deve essere lumeggiato, più che da categorie astratte, dal con--
• tenuto che via via assumono i .compiti del Corpo della GdF per-
•.effetto dell'evoluzione normativa» 

IJejè.. riprova i l dato testuale d e l l ' a r t . 3 della Legge 9/1?!/ 
1941 n. 1383, là dove, accanto a l l ' i p o t e s i che qui interessa, 5 i n -
crimina la condotta del militare i l quale s i appropria d i vaio* 
r i o di generi "di cui abbia l'amministrazione o la custodia, o 

- — i > 

;su c i i i es e r e i t i _ _ l a sorveglianza" : tale condotta, invero, può an 
^che non turbare? a f f a t t o l'interesse dello stato al 1 a^pereezione 
dei t r i b u t i (specie se i beni custoditi fossero di^terzì) ed e~ 
videnzia che i l vero oggetto del., ideato pò lâ fed.é'l/à del finanzio 
re ai suoi compiti di i s t i t u t o , riguardati nella loro globalità. 

Ed allora, se così è,non può disconoscersi sicché i l D.L. 4/3/ 
1976 11.31 e la L._ 30/4/1976 n. 159 hannoji-acluso tra i doveri del 
la GdF quello di concorrere a l l a scoperta ed"alla ^repressione de 
-le f r o d i valutarie, cosBieche' i l m i l i t a r e i l quale colluda con 
a l t r i perchè., sia connesso uno di t a l i i l l e c i t i , realizza inno-ya-
l.ai.lme:rt(2._ii^ d^4j:--aa di^pcol fusi one. -: 

"-•6..-- Ca vi è un ultimo ostacolo che impedisce di pervenire ad 
un'affermazione di responsabilità degli imputati per il 

reato io co ascritto^: ed è l'art. P comma primo del Codice Pesa
le. • \ 

Pel momento i n cui fu attuata la condotta i n osane (c cioè noi 



v" 
primi mesi del 197 3) essa non costituiva reato ma i l l e c i t o am
ministrativo; e la GdF non avjeva ancora tra i suoi compiti., quel
lo d i accertare e perseguire tale i l l e c i t o . , P.g/aaf ) : 

Per conseguenza, non costituiva violazione di un suo specifico 
dovere d ' i s t i t u t o la condotta del finanziere che si accordasse • 
con. l'estraneo per agevolare 1'esportazione di c a p i t a l i ressa ' 
i n f a t t i rappresentava allora un i l l e c i t o valutario (e tale è 
rimasta), ed era aliatesi indifferente all'azióne repressiva spe
c i f i c a del Corpo (e tale, invece,"non è restata a seguito delta 
L. 159/197.6). 

Di r i f l e s s o , so s i accede a l l a tosi cho i l reato di collusione 1 

è reato i l .cui contenuto ( c o s t i t u i t o dall'accordo per frodare la 
Finanza) sì modella plasticamente a seconda d i q u e l l i che diven
gono via via i doveri del Corpo, la cit a t a logge ha proiettato i 
j" suoi e f f e t t i anche sulla_fattispecie incrirninatrice, dilatandone 
( l'ambito, " 

Ne deriva che, risolvendosi essa nella penalizzazione di una 
condotta che, nel momento ! in cui fu attuata, non costituiva rea» 
to, la nuova norma non .è applicabile a tale f a t t o , per i l gene
rale divieto dì retroattività della norma penale.. 

Per queste considerazioni Raffaele Giudice (e con l u i Giusep
pina Galluzzo) deve essere assolto dal reato di collusione fami
l i a r e perchè i l f a t t o aon__c.QsJai turi va. reato nel momento della sua 
commissione. ~~ 



Elementi d i contorno 

( l a «p 2") 

e r i c a p j t d 1 a a i o.n e 

iVr L ' " i t e r " argomentativo sin qui seguito ha permesso d i 
individuare una serie d i f a t t i ' i n d i z i a n t i d i solida 

convergenza,, Si è r i t e n u t o i n f a r t i : 

che l e dimensioni e l'organizzazione del t r a f f i c o covitrab-
bandiere esigessero una; copertura d i v e r t i c e f non essendo-

• s u f f i c i e n t e l'appoggio locale. La logica dell'investimento 
("industriale pretende che l a soglia del r i s c h i o s i abbassi 
éman mano che c r e s c e - i l volume dell'investimento stesso; 

N^/chc le ricchezze accumulatesi i n capo ?'Giudice (e, per 
/quanto d i ragione, anche i n capo a Loprete e. T r i s o l i n i ) non 
potessero trovare g i u s t i f i c a z i o n e i n attività l e g i t t i m e . La 
regola d i esperienza a p p l i c a b i l e a tale riguardo è quella che 
porta a presumere i l l e g i t t i m a la ricchezza d i cui non s i d i 
mostra una causa l e g i t t i m a ; e ciò con tanta maggior forza, 
'quanto più ò elevato l o scarto t r a i l "normalmente accumula
b i l e " e i l "realmente accumulato"; 

b~ che è provato l ' a f f l u s s o d i una (parte d i t a l e ricchezza • 
( g l i assegni) da -uno dei caposala! dei t r a f f i c o contrabban
diere (b'usselli). L'assenza "di' v a l i d e gius t i f i c a z i o n i a l r i 
guardo porta a~cons:lderare questo f a t t o come elemento d i s a i -
datura t r a i primi due; : 

)<r che sussistevano .stretti legami personali troia principali 
y protagonisti del ""quadro, assai più intonsi del normale lega= 
me istituzionale. Questi legami da, un Iato collegano interra-
monta il fronte della GdF (Giudice, Loprete, Triso!ini), che 
coincide con il fronte delle possidenze ingenti; e cali1 altro 
vinto col legano esternarne!.) te, ilvertice della GdP con il venti 
?ce dell'organizzazione contrabbandiera.. (G:Ludice/i-;usselli; Lo-
fprete/Fiusse 11 i; Loprete/Gissi), La regola d'esperienza appli-
(cabile e quella che induce a ritenere la ricchezza non giusti 
Tiorba come trasmessa dall'uno all'altro fronte, in cerrìspot 
tivo dei favori che il primo riceve dal secondo; \ 

)V che Giudice realizzò un'accurata r i s t r u t t r r a z i a n e d e g l i uf« 



Mcri_jd^l__Cpm , t u t t a i n funzione._.di„cr̂ ertura.. 
Le r i fonile suggerite da al t r i , nella linea della morali zzci-
zione e del decentramento, -non. trovarono buon ascolto,, Lo 
ebbero invece quelle che si muovevano nella linea dell'ac= 
centramonto e dell'appropriazione d i funzioni i n precedono 
,za asse qhate ad a l t r i orqani. In particolare, la con t r a i iz-~ 
'zazione delle 'informazioni.non può avere spiegazione diver
bosa da quella funzionale anzidetta : poiché è assolutamente 
impossibile cho un Comandante generale segua tut t e le innu
merevoli vicende delle quali viene data notizia al Comando,/ 
la pretesa di averne visione esprime unicamente la volontà ; 
di potei'1 selezionare, tra tutte le segnalazioni/ quelle che, 
concernono i l "aruopo", e di cestire uersonalmente e l i i n * ;' 

" S A X * V' - «J1 j 

ferventi (od i non interventi) che s i rendono opportuni; ! 
che Giudice utilizzò convenientemente i suoi poteri in : 

sìngoli episodi di copertura. Gli atti-hanno evidenziato 
tecniche di intervento, attivo, nella forma della rimozione 
dell'ufficiale pericoloso (vitali, Ibba), e nelJ.a forma del
lo sbarramento burocratico (Sau); e tecniche di intervento 
passivo,' nella forma dell'omissione (Bormida, gli anonimi). 
La regola d'esperienza che sì ritiene applicabile consiste 
heil'escludere la mera coincidenza in una serie così ampia 
/li interventi non giustificati, e nel vedere in essi 1 'e= 
'\spressione concreta eli quel sodalizio che ha la sua premes
sa nei primi capoversi ora esposti, e la sua contropartita 
"nell 'accumulo delle ricchezzef>- >*••< »-wb "v-air" :: ) 

'2-,~ . Sul piano del sillogismo probatorio, quanto sin qui e-
laborato potrebbe essere sufficiente, ha i l processo ha 

offerto r i s v o l t i ed. aperture u l t e r i o r i , su t e r r i t o r i di ele
vato interesse, K poiché s i r i t i e n e che una. sentenza non ab.» 
/bia sempre e necessariamente una funzione soltanto endo-pro= 
cessuale, i l Tribunale è dell'avviso che anche questi spazi 
vadano considerati, sebbene f o r n i t i di efficacia probatoria 
unicamente residuai;:!, o, di contorno, 

Uno di t a l i spazi è la e d , "questione P2", che i l Giudice 
i s t r u t t o r e ha. affacciato d i scorcio nella sua ordinanza d i . 
ri n v i o a giudizio, ed al l a quale i l dibattimento ha portato 
iicii trascura b i l i sottolineature, i 

baffaele Giudice ha sempre sostenuto di essersi i s c r i t t o 
a l l a foggia PP soltanto nel V-J77, e solo por compiacere le 
pressanti -richieste di Gell i e del suo segretario T r i s o l i n i . 
Gli a t t i non consentono di smentirlo in modo dir e t t o , poiché 
l'unica risultanza è rappresentata dalla presenza del suo rio-
me negli elenchi sequestrati dall'autorità giudiziaria a Ca-.. 
s t i g l i o n Piboccni ±1 21/3/19B'), dove r i s u l t a un versamento ' 
di Lire 500.000- al nome d i Giudica in data 17/6/1577 (versa
mento o l t r e tutto contestato dall'imputato) (7.9?). 



Tuttavia a l t r e considerazioni s i impongono. 

Giudice ha sempre ammesso un suo strano contatto con Licio 
Gelli sin dal "1975. L'imputato ha raccontato che , ;fu T r i s o l i -
ani a pregarmi, un giorno, di voler ricevere un suo amico, un 
'•.industriale d'i. nome Luciani, che s i trovava nel suo u f f i c i o . 
iLo r i c e v e t t i nel mio u f f i c i o e, subito dopò l ' i n i z i o della 
\ conversazione, t u t t ' a f f a t t o banale e die non toccò argomenti 
\ d i particolare interesse, e g l i mi disse di chiamarsi Gelilo 
5 Quando mi disse ciò io rimasi perplesso e quando, dopo una de
cina di minuti d a l l ' i n i z i o della v i s i t a , i l b e i l i s i congedò, 
mi lamentai :cou i l T r i s o l i n i por quanto accaduto i n merito al 
nomo del C e l l i . I l T r i s o l i n i s i scusò con i l dirmi che i l Gel-
l i era un pezzo grosso della massoneria-ufficiale e s i mimetiz 
zava spesso dietro i l nome Luciani» Lo r i c e v e t t i perchè tale 
incontro mi era stato sollecitato da un mio collaboratore d i 
r e t t o " (19o) . i 

I l racconto è troppo puerile per poter essere creduto. Non 
si vede per quale ragione un Comandante generale della GdF r i 
ceva una persona che non conosce, solamente "parchi, mi dissero 
clie era un industriale di tessuti"; persona che non ha nulla' 
di particolare da d i r g l i , -e,che per giunta s i mimetizza {a '•' 
qua! fine ?) sotto ina.fai so cognome. ' 

Ma la domanda s i sposta. Perchè Giudice, che è persona av~ . 
('veduta e che non concede 'niente di superfluo all'accusa., "re
ggala" questo episodio così incredibile, con altrimenti emer~. 
\ gente dagli a t t i , collocandolo nel...19.75 ? 

Una rispostcì sicura ..non è offe r t a dalle risultanze proces
suali; ma una risposta possibile è data dall'esame del e d , 
"dossier H.FQ.DIALI", nel quale s i legge' *. "In questi u l t i m i 
/giorni Giudice e T r i s o l i n i hanno altresì incrementato i con
t a t t i con i l noto esponente massone Licio C e l l i , residente ad 
Arezzo, telefono 2 i225- Sono s t a t i a pranzo insieme i l 17/6/ 
1975 e i l successivo giorno 20, intorno a l l e ore 19,30, T r i -

U o l i n i lo ha incontrato al casello dell'Autostrada del Sole 
di Arezzo, avendo -necessita di r i f e r i r g l i a voce 'due cose im
portanti • " (191)-, \. r^-, CLU*U(> ivvwvclicic t-p -(/-,+'? -.ju ara, ,Ù A -«.> 

Poiché la pagina ora detta non è f r u t t o dì intercettazioni > 
telefoniche o di -rilevazioni d'ambiente i l l e g i t t i m e , ma di pe* 
dinomeuto e os serva zione, ossa, può venir 'utilizzata, od i n d i — ; 

' vidua un contatto risalente al giugno 1975» che può dare spie-
1 gazione .aliti..narrativa d o l i ' imputato. 13' bear: ricordare, a ta-
^ le proposito, che i l c i t a t o dossier fa menzione,' tra l'altre., 
dì manovre a suo tempo effettuate per portare Giudice al Coman
do dell'Arma dei Carabinieri (-v-m,), e Giudice // ha da;to confer
ma di' questa^ prospettiva nel suo interrogatorio del 3jé5/!98l 
(p)3) ed ancor più ne 1^ di battimento (ébj) « , ' j s 

Si può quindi far risalire.jvssai più addietro nel t.-jmpo i l 
contatto fra. Ge l l i e Giudico. : 
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/3xf~ Un ulteriore momento di riflessione è imposto dalla con-
x x statuizione cho la ; grafi parte dei personaggi di spicco 
nella presente vicenda'processuale risulta iscritta alla »P2", 

Lo è Vincenzo Gissi, sin dal 1970 (755), Suo presentatore è 
i l t . c o l . P i c c i r i l l o , autore d i inchieste addomesticate su a*= 
ziende del "gruppo" (7'aO» 

.Lo...è Donato Loprete, legatissimo a Gissi ed a Giudice, e da 
questi chiamato all a carica di Capo di Stato Maggioro» 

Lo è Mario Diana, direttore centrale della BJJL, e agevola
tola-' di Giudice nella collocazione del suo danaro ( c f r , l a 

.parte I I , capp. 3° e 4°), Diana ammette di conoscere bene 
/ G e l l i o di sapere che della Loggia facevano parte Giudice, 
/ Loprete, è Scibetta {'Vìi), yn f i g l i o d i Gelli lavora al l a 
V BìiL (*9#). Un f i g l i o , di Giudice,fa, alt r e t t a n t o . Raffaele Giu
dice è padrino alle nozze"'delÌa f i g l i a d i Diana nel 1974 o 

K ' parimenti i se r i t t o . ._alla ._!4r'2" ̂ Alberto Ferrari, a l t r o di= 
(rettore generale della BNL, al quale Giudice s i presenta in 
/ v i s i t a d i cortesia (!) poco doro l'assunzione cibila carica 
)(%oo). Lo è Giuseppe T r i s o l i n i (8oi ) t a l t r a enfiinenza grigia di 
\ Giudice,_amico personale di Celli.,da vecchia, data, e probabi= 
le propiziatore~- secondo Bolzani - della nomina d i Giudice a 
Comandante generale. 

Lo è Bruno Palmiotti (?ol) , già segretario particolare dello 
/ex ministro Tànassi, i l quale ebbe parte determinante n e l l !e~-
ì saminata vicenda della nomina d i Giudice a Comandante geneia-
^le ( c f r . parto I I , cap.ì't'). Ccjnua» ite., rv,, a.,, r ••• • < U< ... 

E' i s c r i t t o , alla. "P2" . i l notaio j c l i , curatore delle vicen
de patrimoniali della famiglia Giudico, e memore delle regole 
della fratellanza massonica, poiché sì premura d i avvicinare 
i l perito di u f f i c i o dr. Tizzani, anch'egli aderente, quando 
questi deve r i f e r i r e sulle condizioni di salute dell'imputato 

- allora rie tenuto (%o3 ) • 

Sono i s c r i t t i g l i u f f i c i a l i del reparto "D" dei servizi se
gre t i dell'epoca, Maletti, La Bruna' e Viezzer, che nel P37b e~ 
vietano eli dare no tìsici dei pur gravi accertamenti compiuti a 
carico d i Giudice"per timore di un "terremoto is t i t u z i o n a l e " 
' (Sc4 ). | i 

S' i s c r i t t o i l cap. Aidegondi, già comandante della Compagni 
dalla 'GdF dì Lecco nel 1976, e autore di non pochi gesti di.ee 
c i t a volontaria nei. confronti della "Garlate" di Gissi e Gaiì.as 
si te"). 

Lo è persino quel prof. Amonasro bocchi, che viene i n i z i a t o 
insieme al notaio J o l i (%o$), e che vor(?simi 1 mc-nte nonj ha a l t r i 
t i t o l i s c i e n t i f i c i i t a l i da gius t i f i c a r e l a chiamata, da porte 

, d i Giudice, ad una cerimonia u f f i c i a l e della Gdb, dovè fa un 
| discorso così settarie) che i l ministro Pandolfi s i se i t e co= 
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s t r e t t o a replicare per moderarne i l t i r o . 

iia soprattutto - ed è onesto i l dato d i maggiore spicco -
la "P2" raggiunge in modi diversi i due Comandanti generali 
della GdF che succedono a Giudice, yen. Floriani e Giannini 

Racconta i l primo : "Proposte aiLalogho., e cioè dì i s c r i z i o -
;ne a l l a massoneria, ne avevo ricevute anch'io, sia per l e t t e -
,Va che dì persona; in particolare ricprdo,„che, quando mi tro= 

(- 'vavo al Quirinale quale Consigliere Militare Aggiunto del Pre-
N sidente delia Repubblica Saragat, il. t . c o l , Walter Bruno mi 
presentò nel mio u f f i c i o Licio C o l l i , mai prima'conosciuto, 11 
Gelli mi propose"di iscrivermi alla massoneria (non so se alla 
F2 o meno) ma io r i f i u t a i , Successivamente> verso i l 1976, quin

d i c i o venti giorni dopo l a morte del gen. Mino, allora coman-
(dante generale dei Carabinieri, mi trovavo i h licenza a Poma, 
\3ro allora Comandante della Regione M i l i t a r e ' s i c i l i a n a . Mi i n -
(vitò a casa sua l'avv. Roberto Mommo; noto uomo d*affari j e 
precisamente a Palazzo Ruspoli. I v i ad un certo punto mi in~-
trudusse i l Celli.e se ne andò in alt r e stanze, l i Gelai sena 
za preamboli (e con. una certa protervia, a mìo avviso) mi f i s 
se testualmente : 'se l e i vuol diventare Comandante generale, 
dei Carabinieri, s i deve ..iscrivere ', con evidente riferimento 
a l l a massoneria o al i a sua loggia. Benché io f t ssi sincerane;!» 
te interessato ad assumere tale carica,, r i f i u t a i ogni suo i n 
v i t o , ììon l.Q...rividì più, i l Celli-, Però, dopo ia nomina a Co» 

i 

ale ; 

/ 

mandante generale della GdF, ricevetti iuta lettera di una1 pa* 
gina e mezza a sua firma (cho se ritrovassi produrrò) ..in cui 
egli diceva in modo esplicito che lui si orci adoperato per t 
nomina e mi formulava i migliori auguri. " (%o%)'. 

don è del tutto priva di rilievo la circostanza che 1'avv, 
V&mOj presentatore di Celli al gen, Floriani, ha il suo nu
mero di telefono annotato nell 'agenda di Giuseppe Giudice ('lu'/). 

Guanto al gen, Giannini, e g l i , per'la verità, nega di essere 
stato i s c r i t t o a l l a "P2" , ammettendo solamente l a sua parteci
pazione ad una loggia massonica in 'forino (?AQ) , Per al t r o i l 
suo nome è stàio rinvenuto negli elenchi a t t r i b u i t i a C e l l i , 
I l gen. Giannini, in un precedente interrogatorio, ha ammes
so d i aver r e s t i t u i t o la tessera della Loggia af Gran Maestro 
(poco sopra s i - -è .parlato di Celli)' (#<<). U soprattutto Gianni;» 
ni non ha potuta negare d i essere stato avvertito per telefo
no da 'uno sconosciuto,, la mattina stessa in cui la GdF stava. 

(per perquisire la v i l l a i t i Castlglion ribocchi, dove stavano 
per essere rinvenuti i compromottenti .elenchi dogli i s c r i t t i 

Ciò rende persino leffcrorco sottolineare i l pronostipo della 
sua futura nomina a. Comandante generale della Gdl*', cbp Diana 
ssnte^anticipare da , Geili (#!.}), e che poi sfumerà coni dichia
razioni Tutt'al tro che convìncenti (&«f ). "b' vero - racconta 
Diana - che anche Giannini Orazio, por quanto dichiaratomi dal 

\ 



G e l l i , .faceva parte anche l u i della medesima loggia "?2"; de
vo ammettere che circa due mesi prima della nomina del Gian= 
n i n i a- Comandante generale d'Olla GdF i l C e l l i , esibendomi u- •; 
na fotografia del Giannini, disse in un ristorante romano con' 
al t r e persone che 'quello sarebbe stato i l futuro Comandante; 
della Gdf•'._„ììpixj$Q comò l u i potesse saperlo, ma era persona 
molto informata". 

c- IP assidua presenza di Gelli intorno a t u t t i i Comandanti 
^generali degli u l t i m i anni è un dato estremamente inquietali-
>te e convalida i l sospetto che non solo nel '1977 Raffaele 
/Giudice sì sia r i s o l t o ad a f f i l i a r s i . 

*"4»- Si può r e p l i c h e che questa somma di elementi non offr e 
s " alcuna prova d i r e t t a , ed è vero, s i può aggiungere che 

i l f a t t o stesso dell'ancoraggio documentale di Giudice a l l a 
Loggia nel. solo .anno 1977 dà ragione formalmente all'imputa
to, ed anche questo è vero. 

Ita restano a l t r i dati d i segno contrario, Occorre ricorda
re che - secondo quanto r i s u l t a sino ad ora. r i c o s t r u i t o dai--
l'autorità giudiziaria, la quale s i è occupata della »P2" i n 

(altre vicende (Sii) - nel dicembre ,del_1974 l a "P2" verme scio! 
Sta, per r i c o s t i t u i r s i nel maggio del PS75 con l'ascesa di.Gel 
<^li a l l a carica d i Gran Haestrò. ìlei" l u g l i o del -PS76 l ' a t t i v i -
'htà "dèTìa Loggia venne sospesa, e nel gennaio del 1P77 iniziò 
i l tesseramento della nuova Loggia d i G e l l i , f u o r i dell'ordita 
ne tradizionale del "Grande Oriente"„ 11 

Se ciò è vero, trova spiegazione i l f a t t o che negli elenchi 
è situato nel 1977 non solo i l nome di Giudice, ma anche i l . 

I nome di T r i s o l i n i , la cui iniziazione è certamente anteriore, 
j e che l a tessera di Loprete abbia un numaro (4&2) di poco mi-
V note rispetto a quella d i Giudice (535). 

Così come trova spiegazione i l f a t t o che i l con. Purbini, 
i l quale fu Comandante i n seconda dal 28/7/197 5 al 30/12/1976 
(8)6), avesse già durante i l suo servizio appreso cho Giudice 
e Loprete fossero entrambi massoni. (fbfd.Cn -•*<.,} oi«-*,<* PPp'; rrj,''~ " '' 

~—~^/-- " .mp pr- " <':.ts .-
11 Tribunale, non intende trarre da tutto ciò conclusioni 

• che non hanno sufficiente solidità probatoria, G ribadisce 
che i l convincimento d i colpevolezza d i Raffaele Giudice s i 
\basa sugli elementi i l l u s t r a t i nei precedenti capitoli., e 
(non su q u e l l i esposti noi presente, 1 

ita nel proprio compito di disamina integrale dogli a t t i , . 
• non può non soffermare l'attenzione anche su q u e l l i che i n d i 
viduano una trama d i relazioni di rilevante interesse) pubbli» 
'co; e non può non^cous tatare che la frode petrolifera! de Uà 
'quale ci. s i deve occupare ha offerto molj:i, convergenti ed: in
quietanti punti d i contatto..con 1 'associazione massonica deno
minata "P2". 
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B) UFFICIALI E ' SOTTUFFICIALI 

DCL NUCLEO P.T. DI TOR IMO 

Capitolo 1° 

Duilio Di Censo 

.» Premessa, i l reato eli collusione. 

L'eli'esame delle imputazioni mosse al ,cola Duilio 
Di Censo - ed i l discorso varrà i n larga parte aneae i n 
ordine a l i a posizione del t.col» Luigi Coppola, che con 
questa per molti versi coincide - il'Tribunale r i t i e n e 
corretto e necessario prendere l e mosse dalla, constata 
zione d i un fatto„gravemente indiziante, e cioè daii*e ' 

Assistenza d i una v e r i f i c a condotta con modi e con r i s u l 
' t a t i totalmente i n a e c o t t a b i l i . Ì 

Poiché, come accade pei1 ogni f a t t o i n d i z i a n t e l a sua 
portata probatoria non è univoca, d i tale f a t t o dovranno 
essere cercate delle spiegazioni che la rondano piatisi b i 
'le, ed i n particolare dovranno essere valutate le, spiega 
zioni f o r n i t e dagli imputati. ~ 

valgo ì) Una volta appurato càie t a l i g i u s t i f i c a z i o n i non 
no" a dimostrare cho i l r i s u l t a t o i ; jace et tabi1e è dovuto 
a f a f t o r i accidentali o colposi, o comunque estranei a i 
la voler, tà dei m i l i t a r i operanti » sarà giocoforza,conciu 
doro che 1 ' esisto delia v e r i f i c a è dovuto ad. accordi col 
l u s i v i . 

•dì Da cu.osto secondo l i v e l l o d i :deb:uzio2ii s i svilupperà 
i l tramo ordine d i indagini, volto ad escludere v i a r i a 
c r e i l e a l t r e per so ne-.eh e, sebbene* apparse sulla scena 
della v e r i f i c a , non poterono por varie cause essere g l i 
a r t e f i c i della-sua inteazionale cecità. 

Por oc) a b; izza, te i n t a l modo i l riferimento del risulta, 
to ad nn me nero r i s t r e t t o di sor-matti, s i brattee?'- c i 



za 
t>) v e r i f i c a r e se essi avevano un movente adeguatp._aa .fine. 
Assodato anche questo, s i potrà concludere attribuendo 

E")il r i s u l t a t o f i n a l e a g i i imputati sotto i l p r o f i l o og
gettivo e soggettivo. 

In a l t r e parole, i l Tribunale r i t i e n e di 'dover seguire 
un ragionamento necessariamente rovesciato, procedente 
dagli e f f e t t i a l i a causa, n reato di collusione, i n 
f a t t i , s i c a r a t t e r i ssa i n forza d i . un .accordo, i n t ciò a 
frodare l a Finanza, ove questo accordo non possa esse 
re direttamente dimostrato (come nel"caso i n esame), 
esso può tuttavia venir provato mediatarnente attraverso 
la Constatazione ogjjettivjL della ..frode, e attraverso la. • 

ijsongettiva imputazione della frode ad. una persona moti 
vata_.a realizzarla.. -

\sezione I " >-

L'oggettiva inaccettabilità del1'inchiesta, 

/ 
X.~ I l primo l i v e l l o argomentativo è quello di più ago 

^ voie dimostrazione. La radicale' inaccettabilità 
dei modi e dei r i s u l t a t i con cui f u condotta ia v e r i f i c a 
a l i a "Isomar" da parte del Nucleo P.T, di Torino è disio 
strata dai seguenti elementi og g e t t i v i . 

a) i l Comandante della Compagnia GdF d i Ponza,, cap, Campo, 
"segnala a i hu.c] eo d i Torino (così come a g l i a l t r i Comandi 
interessati) che ì carabinieri hanno arrestato Giovanni 
Bormida perché trovato i n possesso d i cinque b o l l e t t e d i 
cauzione denominate "C/21", a t t i n e n t i a q u a n t i t a t i v i d i 
DPL che figuravana-inviati dalia "siglar" d i Airuno a l l a 
"Isomar" d i Sant'Ambrogio di Gusa, 

bonza richiede a 'forino d i "disporre t u t t i g l i laccarla 
meliti del ciso'i ed -ir- particolare di acciai aire, f,ra g l i 
ai t a t i , alcuni elementi s a l i e n t i , quali l'ammontate della 
movimentazione del prodotto, l a data di i n i z i o di; • "ile 
movimentazione, i l riscontro f r a b o l l e t t e e m a t r i c i , e-
ve n t r a l i rapporti t r a l e dotte società e la "Tana-house" 
e la "Petrolchimica Sabrina", ed i n f i n e l ' e s i t o dell'eie 
certamento d i eventuali, correlative responsabilità(i ). 

Peno stante cho i l f a t t o , occasionante l'arrosto e' J.o 
indagini, s_i riferì.sjG*t̂ Ppbl-esemerite ad uh probabile con 
traobaudo d i DPL, Di Censo dà disposizioni d i effettuare 



una v e r i f i c a globale- a l i a "Isomar" e d i i n i z i a r e l e inda 
gi n i dai settore..del.gasolio. 

L'imputato s i difende su questo punto sostenendo che Ite 
v e r i f i c a globale è quella che dà più. sicura garanzia d i ' 
r i s u l t a t i , perche immobilizza la situazione nella d i t t a , j 
impedisce la prosecuzione d e l l ' i l l e c i t o se esso è stato j 
commesso, e conduce inevitabilmente ad un•esplorazione ' 
di t u t t o l'universo aziendale, e quindi anche a l l a serper 
ta della frode ( h ). .. "7 

ha la sua dm'.fesa non è a f f a t t o persuasiva. ovvio ; 
che indagando su t u t t o , s i f i n i see anche con l'indagare ' 
sul particolare» Ha pei'" intanto su "quel" particolare 

jnon s i indaga, e non s i indagherà mai nell'arco d i ben. 
aventi mesi, guanti ne corrono tra l ' i n i z i o della v e r i f i 
Ica ed i l trasferimento d i Di Censo ad__altra sede. Pertan 
to la v e r i f i c a globale non rappresenta a f f a t t o una garan^ 
zia automatica di r i u s c i t a , perché essa non è che un ine 
todo, e per raggiungere un obiettivo occorre anche l a vo 
lontà d i perseguirlo; e tale volontà, nel caso i n esame, 
è certamente mancata. " : 

I l cap. Campo, d i Ponza, rerri e noto a l col» Di Censo 
che è già i n corso u n ' i s t r u t t o r i a penale, condotta dal 
Procuratore della hepubblica di Ponza, i n ordine ad un 
certo f a t t o specifico; e r i f e r i s c e altresì che t a l i i n 
dagini sono storte portate a conoscenza del Comando Gene 
raie GdF. e g l i sottalinea 1'urgenza di pervenire ad un 
r i s u l t a t o , e por ben quattro volte insiste nel soglia lare 
che i l magistrato lo sta incalzando perché vuol conclude f 

re l ' i s t r u t t o r i a (sì vedano le missive a i Nucleo d i f o r i , 
no i n data l j f a p r i l e , 26 a p r i l e , 15 settembre e 15 novera j 
bre)( 3 ). Egli i n o l t r e i n v i t a Torino a compiere specifi j 

s c i a t t i d i indagine a t t i n e n t i i l DPL e la vicenda Dormi j 
'da, come quando chiede d i interrogare Pietro Chiabotti i j 
j i n merito alle—spiegazioni intanto f o r n i t e da Galassi. 

Pa Di Censo, imperturbabile } prosegue nella sua v e r i ' I 
fic a globale, con cadenze a l ra l l e n t a t o r e , e con l'oc : 
ch.io puntato 'ancora- e -sempre sul settore del gasolio. : 

tìgli obietta che il Nucleo era gravato di altri compiti , 
e non poteva fare d i più; ma ciò non fa a l t r o cho r a f f o r ; 

zeeto la pr e testilo s i tà d i dai- corso ad una vene! fica, gleba j 
,le, laddove una v e r i f ica c i r c o s c r i t t a a l setto.t. a specifi 
|cariente r i c h i e s t o g l i g l i avreboe senza dubbio permesso 
\di u t i l i z z a r e meglio l e scarse forse a sua disposizione... 
V « - I - '•• 
quando, poi., arriva a l Nucleo d i 'forano l'ultimo sol 

leci t o d i Ponza, i n data 15 novembre 13'/n, noi quale s i 
ripete con forza che l'inchiesta deve 'essere conclusa 



per soddisfare i l Magistrato inquirente, .Torino risponde 
(e s i vedrà i n séguito d i chi sia la paternità di una s i ,y 
inile Ietterei) i n modo che autorizzerà l-.io.riza considerare ̂  
cqncieisa 1'indagine 'torinese, senza avene compiuto un so ^ 
lo atto d i controllo sul settore del Dl-L, a l d'i là' dei " f 
meri riscontri formali, e senza fare riserva di ultorio < 
r i accertamenti: tant'ò che Monza .riterrà ultimata l ' i n ; 
chiesta e- riferirà negativamente a l l a Irocura, con i no_ ! 
t i s v iluppi. ! 

don solo. Di Censo rimarrà ancora poco meno d i un anno ; 

a Torino, prima di essere t r a s f e r i t o a. Genova nel setteii ; 
bre del 1977. (b )« Ebbene, nei quasi venti mesi del suo 
comando, d a l l ' i n i z i o della v e r i f i c a , non un solo passo : 
verrà compiuto nello specifico settore i n ordine a l qua ; 

l e é stato richiesto i l suo intervento eia Konza. Preten . 
dere - come fa l'imputato - che era jsolo'questione d i 
tempo, e che anche a quello s i sarebbe g i u n t i prima o l 
poi, sembra trascurare un po' troppo la regola sapien 
siale secondo la quale "nei tempi lunghi siamo t u t t i [ 
morti". f-, ., r. a ... '•- :• .•-•,•<'•'" ] ; ' " !!"';i'' ' "'" '" ' ' 

• < (-..ad- ' .. . •".•'- ;- i 

3f- b) Che i l caso segnalato da Konza sia'_gravc e d e l i 
caio, è già stato detto ampiamente (5 ). Lo interi 

dono t u t t i (Campo, stanàf, Dell'Isola, Lecca, Furbinib 
Lo sa persino Di Censo ("Convengo che i l f a t t o d i Agrate 
brianza rivelava aspetti inguietanti") ( 6 ) • eppure l'im 
pittato non mostra assolutamente d i impegnarsi a c h i a r i r 
l o . 

t i g l i oppone che l a segnalazione d i Ponza era scarna ed 
i n s u f f i c i e n t e , ha g l i elementi p o r t a t i a l i a sua conoscevi 
za non sono poi tanto insipidi','^ bssip i n '.realtà, sono 
g l i " s t e s s i d i cui s i è data notizia a l Comando Generale, j 
e bastano a far dire a Purbini ed a Lecca che i l caso è 1 

d i eccezionale .rilevanza. Né...occorro essere degli spe ! 
c i a ^ l i s t i per accorgersene, E nemmeno vaie dire che; i l ; • 
caso appare gravo oggi, ma poteva nera apparirlo allora; 
i n f a t t i è l o stesso Di Censo ad ammettere che i l solo 
f a t to della segnalazione r i Comando gemmane è indice 
di caso "che presenta qualche particolarità a i f i n i f i ' 
sc a l i " Ci ) . • " ' ' - " I 

nonostante questa indubbia gravità, Di Censo sceglie 
la strada della v e r i f i c a globale, che sa bene d:; non po 
ter concludere i n tempi brevi, (per l'esiguità del perso 
naie i n relazione a l l e molteplici incombenze del Hucljco); 
e per giunta a questa v e r i f i c a globale imprime cadenze 
di una lentezza estenuantee gira -attorno a i problema 
per venti mesi. Si n o t i , anzi, che Di''Censo è i !unico 

2 cibi b.. <r h - --'v • ""*• " et" 



ad adottare questo metodo, che non ò seguito né da Bcrga 
mo, né da Lecco, né da Milano (g ), 

4<- J&) Di Censo riceve la segnalazione d i uri f a t t o sica 
ramente i l l e c i t o , e non ipotizza né cerca alcuna £P?ie 

gazione d i tale f a t t o , ma s i l i m i t a a controliare se prima^; 

del medesimo i rapporti commerciali tra "siplar™" e "isomar5' 
erano r e g o l a r i . I n t a l modo i l f a t t o i l l e c i t o rinvine sicu , 
rameute se.nza__ spiegazione. ; 

L(.imputato oppone -- come già detto - che Monza gli aveva 1 

comunicato assai poco, ed in pai-te ha ragione (già si è an 
ticipato quanto sia con stira bile 1 ' a 11 egginmen to del cap. 
Campo, che omette di inviare ai reparti il séguito del 
rapporto dei CC. , pur riferendo di "aver preso recentemen 
te visione sommaria degli atti istruttori", ed in partico 
filare della significativa deposizione dell'autista Volpe 
\Arnaldo (9 ), il che rafforza ancor più l'impressione di 
W complicità generale), boc-i-ber, <Ib <yVr.; /., \^.Y,ÌÌA 

/ c^PP,:b :V:.t O- c-n«P.-e::;--v,, Jm °i*f(r M . ^ «^.-u, <«• p • • - , 

Ita, pur n e l l 'esiguità- delle n o t i z i e f o r n i t e g l i da bonza, 
Di_ Censo conosce alcuni ,elem„enti_che, a l l a sua- esperienza • 
di u f f i c i a l e addentro allo...specifico_settore delle f r o d i 
petrolifere, devono pur dire qualcosa, -b b :>t's- ll"bp ;;o;bu , Me 

I wCv.. a.'., t-'-af A>• ..•<.. -,< ut t- w, r.s '/••..•v

,

( ».••!• >..•-• • »»'cv«* • • •*> "K ' • * •> * 
Egli sa, essenzialmente, che, se i carabinieri non aves 

«ero casualmente intercettato Bori aida i n quel d i agrate 
frianza, costui avrebbe portato a l i a "isomar" delle boi 
l e t t e d i cauzione senza i l r e l a t i v o prodotto, E sa a l t r e 
sì che la "Isomar" avrebbe preso" contabilmente i n carico 
quel prodotto, a l t r i m e n t i non avrebbe avuto scuse l ' i n v i o 
del documento. 
a questo punto, dovendo decifrare una sicura frode - sot

tostante, occorre andare, per via ..di..ipotesi p o s s i b i l i : e 
t a l i i p o t e s i appaiono l e seguenti. 

c,!-)' La "Isomar" prende i n carico contabilmente i l documen 
to senza i l Prodotto perché "qualeu.io" attesta falsa 

mente che i l prodotto è arrivato. Si tratta., e v i dentea en 
te, di un falso che postula la complicità dei funzionari ; 
U'PIF d e l l ' u f f i c i o - d i fabbrica. A onesto punto lu "isomar" 
covra a l t r e t t a n t o falsamente fingere di liberare i l prò 
dotto (fati 'imposta, trattandolo o dona t tirando io (appare» 
temente) così da ottenere i l prodotto esento. Ciò f a t t o , 
bla "isomar" potrà scaricarlo senza scorta documentale, 
(ed i l prodotto reale potrà essere contrabbanda to altrove. 
! Se questa ipotesi è vera, i n "Isornar" svolgo i l ruolo d i 
! " f i l t r o " , e la società mittente è i l contrabbandiate jreale* 

Di Censo oppone che questa i p o t e s i , poi r i v e l a t a s i fon 
data, a l l o r a non era immaginabile, e che eg l i poteva e do 
vova presumere la corrottolo, 'dei funzionari U t i f . 

Ma dai momento che e g l i era chiamato a svolgere 



indagini su d i un reato, i n qualità, di u f f i c i a l e di p o l i • 
zia'giudiziaria sub-delegato dalla magistratura, una canai 
die occhiata a i processi d i lavorazione sarebbe stata, cor 
tacente più consona a i suoi doveri, clic non i l giullare a 
Pr i o r i sulla lealtà dei funzionari» b-, * , >;,- .t.u- •• .a «•••'< 

Comunque, si' può provare a seguire per un momento i l Di 
Censo, e ad escluderla l a prima i p o t e s i . Restano l e a l t r e 
due. 

C») ; Se s i vuole escludere che l e bo l l e t t e siano entrate 
a l l a "Isomar" senza prodotto, occorre allora suppor 

ro che esse s i siano unite a l prodotto i n qualche a l t r o 
punto del globo, prima d.ol 1 «ingresso nel recinto dello 
stabilimento. Questo punta, a sua volta, può essere o 
una qualsivoglia a l t r a d i t t a d i s t i n t a dalia " s i p l a r " e 
dalia "Isomar", ovvero un luogo d i percorso, vale a dire 
un sito esterno a l l e d i t t e . 

Considerando quest'ultima sotto-ipotesi, occorre a l l o r a 
supporre che i l carico s i sia accoppiato i n i t i n e r e con 
i documenti, e che pertanto abbia compiuto una parte del 
viaggio senza essere scortato dalle b o l l e t t e . La situa 
zione è possibile - s i t r a t t a delle cosiddette f o r n i t u r e 
" a i volo" - ma è estremamente rischiosa. I n ogni caso, 
se così"è, s i impone l a necessità dì sentire g l i a u t i s t i 
che hanno formalmente effettuato i tr a s p o r t i dalla " s i - a 
piar" a l i a "Isomar", per appurare se abbiano davvero por^> 
tato i l prodotto a sant'Ambrogio, e con quali modalità. ) 

Ove risultasse che essi hanno viaggiato "coperti" dia 
documento per tu t t o i l percorso, cade l'ipotesi.., Ove 
"scoperti", s i incrimina la ditta, mi tinnite e g l i a u t i s t i 
stessi, s i accerta i l perché ed i l percome. Di Censo _non 
compie né fa compiere alcuna d i queste indagini. 

C •>•)'" Resta la tèrza soluzione teorica; che Bormida por 
/ tasse le-bollette ad un'altra ditta, e che questi 

accoppiasse colà il DPL con il documento recapitatole, e 
lo inviasse alla "Isomar". In tal caso- la "Isomar" non 
commetterebbe reato (salva, la prova di un suo concorso 
nell'illecito che sta a' monte*, ma la "dipiar" fungerebbe 
da "cartiera" noi confronti dell'altra ditta. '• 

Anche questa ipotesi esige 1'interrogatorio degli a u t i 
s t i , a l t r i m e n t i i l "mistero Bormida" rimane senza spiega 
zione. Di Censo, già lo s i è v i s t o , evita d i f a r l o , e 
fa t u t t ' a l t r o . 

c " " ) L'imputato, non sì nasconde cne una qualche spie 
gazione del f a t t o bormida dove tur ossei a da l u i 

tentata. Oltre t u t t o - e la circostanza merita attenzio 

! 
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ne proprio Di Censo ha _ già. ..denu ne ia to la "Isomar" per 
"avere ricevuto dalia "CIAydi Pavia, senza avere ottenuto 
anche i l correlativo prodotto,--due c e r t i f i c a t i d i gasolio 
per autotrazione nel 1973" (io ) P e r t a n t o e g l i sa _che l a 
"Isomar" piritica i l ^ o j i t . r a beando; sa che l ' a r r i v o d i cor 
t i f i c a t i senza, prodotto è i t i volatore d i contrabbando; e 
sa che t u o i l a presunzione di fedele regi strazione i n capo 
a i funzionari U t i f non è poi così i n c r o l l a b i l e . 

Cd a l l o r a Di Censo tonta di costruire una quarta ipote 
s i . "Dovendo ipotizzare l e modalità del contrabbando con 
i l senno d i allora - e g l i spiega ( i-i ) — non si- poteva e 
scindere cho i l prodotto arrivasse realmente, che i fan 
zionari attestassero coattamente l'entrata, e-poi i l prò 
dotto venisse miscelato, procurando prodotti soggetti (ad 
imposta) che poi venivano venduti a l volo". 

Orbene, è importante muovere dalla constatazione che 
questa è l'unica spiegazione che l'imputato mostra d i 
avere cercato e formulato, e che l e sue parole nascono 
ida una precisa r i c h i e s t a dibattimentale d i r i f e r i r e qua 
l i i n t e r r o g a t i v i e g l i s i sia posto a suo tempo, -.'Ila stre 
gua d i quella diligenza che s i richiede a i buon u f f i c i a l e 
d i p.g. ("dovendo ipotizzare l e modalità. , . , " ) . 

l a spiegazione che viene o f f e r t a è pesantemente accusa 
t o r i a nei confronti dello stesso imputato' che la esibì 
sce: perché se "quella" era l'unica ipotesi f a t t i b i l e 
(o almeno l'unica da l u i formulata), no. nascevano ben t r e 
deduzioni agevolmente v e r i f i c a b i l i o non v e r i f i c a t e , e 
cioè: 

— • l a prima è espressa dallo stesso Di Censo: " i n tale 
'ipotesi l'accoppiamento tra b o l l e t t a e :prodotto coveva 
avvenire a monte". Con ciò, s i ricade esattamente nel 
l ' i p o t e s i sub e 1') o sub c ' 1 ' ) , con t a t t i i c o r o l l a r i 
operativi che si__sono appena t r a t t i , e con t u t t i i pece*-*, 
t i d i omissione che Di Censo ha'realizzato. 

•/ la seconda, è che, se i l prodotto veniva miscelato, per 
ricavarne prodotti...soggetti ad imposta, ciò significava 
che i i prodotto non veniva clorurato per pròcuraro dei 
prodotti esenti, come invece attestavano i documenti d i 
fabbrica s o t t o s c r i t t i dai funzionari U t i f . fra questa 
la più evidente "prova contraria" d i cucilo, presunzione 
di correttezza che Di Censo loro a t t r i b u i v a . 

r-'fla terza è che. se i l prodotto veniva i n t a l modo n i 
/scelato, non„veniva adoperato l'impianto doli'ospitaolia / e 
razione, ina qualche- a l t r o i l .'.pianto. t r a questo i l più 
ovvibô rmpuìsb a porre attenzione a l l o sfato degli impian 
t i , specie dopo che quello dell'ossicioruraziona ora sta 



to t r o v a t o i n a t t i v o ( i l ). 

Si può concluóore sul pùnto osservando che l a spiegando 
ne o f f e r t a dait'imputato per d e c i f r a r e i n nualche modo i l 
" f a t t o Bormida" è ìj più; pesante a t t o d'accusa che contro 
d i l u i s i a stato., s c r i t t o ' i n t u t t e l o pagine c o l processo. 

jj-.-̂ -r--..̂ kY L a realtà è che, a l l o r a , Di Censo non s i premurò 
i n ..alcun modo d i spiegare i l f a t t o s e g n a l a r g l i da 

ì.onsa, e por i l guaio g l i venivano r i c h i e s t e t u t t e l e i n 
da g i n i del caso. I l suo t e n t a t i v o d i m i s t i f i ca •/. ione è 
così evidente che» nel primo s c r i t t o difensivo a l l e g a t o 
a l presente processo (e cioè n e l l a memoria da l u i prosen 
tat a i l 15 febbraio 1981) ( H ) Dì Censo fa. coincidere del 
t u t t o i l passato con i l presente, rimarcando" che l a rego 
larità formale dei r a p p o r t i t r a l e due d i t t e (constatata 
i n ordine a i mesi precedenti) eira i m p l i c i t a prova, d e l i a 
regolarità anche i n ordine a l " f a t t o Bormida": "Dai r i s c o n 
t r o d e l l e b o l l e t t e d i cauzione - e g l i scrive - r i s u l t a v a 
che l e medesime erano stat e assunte i n carico su appesito-
r e g i s t r o tenuto dal funzionario d e l i ' U t i f " ; e a d d i r i t t u r a 
" a l i a Compagnia d i bonza veniva i n v i a t a copia f o t o s t a t i c a 
del regista:© U t i f su cu i erano r e g i s t r a t e i n carico l e 
c i t a t e b o l l e t t e d i cauzione". 

I l f a t t o è che Di Censo conduce l'indagine sta. piano 
meramente contabile-arimiinistrativo-, perché, sa che con 
quésto e g l i dimostrerà d i aver compiuto i l suo dovere 
formale, e n e l l o stesso tempo non approderà a nu l l a d i 
' s i g n i f i c a t i v o , 15 ' e g l i stesso, ancora tuia v o l t a , a f i r 
tiare una sorta d i confessione, quando afferma ; "concordo 
che da una v e r i f i c a puramente documentale non c i s i poto 
va attendere ìnefelpn r i s u l t a t i " ( f i ) j. e orando commenta ; 
che "a f i i l a n e erano disposte v e r i f i c h e c o n t a b i l i elio noni 
potevano s e r v i r e a n u l l a " (WS" ) . t; cho cosa è l a sua se / 
non una v e r i f i c a c o n t a b i l e , e per giùnta i n u i r i z z a t a su 
o b i e t t i v i f u o r v i a r t i , match errata da i n c h i e s t a , ma n e l l a 
quale l e operazioni i n c i s i v e non a r r i v i n o mai, nell'a r c o 
d i v e n t i mesi ? 

EloGuonte, appresto riguardo, è anche la deposizione 
dib. i b 11 m'éin tal e del maresciallo Arno ne, che prose • parte 
a ti » incili osta, Domanda togli so abbia verificato • 1 ' ef 
fattiva trasformazione" del Di-L in prodotte oriente da 
imposta, .jpìsporbe.di non ricordarlo. C chiestogli anco 
ra come mai un" simile "dettaglio" non sia stato accerta-
to, egli risponde "a me pareva risolutivo,, ovviamente su '. 
sugar ritieni; o della linea gerarchica, che, essendo scapa : 
te le licenze .(della 'Isomar'), automaticamente 'buatta j la i 
movimenta.zione era illegale" (ih). T V""~P ; [ 

Ancora una v o l t a l a forma prevale s u l l a sostanza: i r . 
v e s t i t i dell''indagine su un f a t t o che c o s t i t u i s c o reato, 

I 



g l i .uomini de l Nucleo d i Torino vengono i n v i t a i a censi 
ae ra r s i appagati d e l l a constatazione d i una i r r e g o l a r i t à 

• formalo, l a quale inette b e n s ì l a "Isoaar" n e l l ' i l l e g a l i 
t à , ma .non.porta alcuna luco su l contrabbando, 

t i . - Ma c ' è d e l l ' a l t r o . In"darbr'a3 apri le" i l i976 i l bucleo 
x . d i Torino r i c e v e da ì.onsbb'una r i c h i e s t a s p e c i f i c a : 

s ia i n t e r r o g a t o f i o t t o C h i a b o t t i , responsabile de l i a » i 
somar", per v e r i f i c a r e so è A t t e n d i b i l e l a spiegazione 
f o r n i t a da Calassi i n ordine a n o strano f a t t o de l pos 
sesso d e l l e b o l l e t t e senza p rodo t to , i n capo a l Bormida. 

.labi va to re Calass i , è ormai noto , aveva escogi ta to e sua 
g e r i t o una versione avente una parvenza d i c r e d i b i l i t à , 
e Giss i l ' aveva f a t t a pervenire a i Bormida t r a m i t e mi con 
detenuto, c o s i c c h é Bormida, ne l quarto i n t e r r o g a t o r i o , 

f aveva f ina lmen te v i n t o i l suo pe r s i s t en te " s f a to confa 
s tonale" , ed aveva s c i o r i n a t o l a terza, ve rs ione , po i r i 
badita d a l l o stesso Galass i . 

Ques t 'u l t imo aveva sostenuto-che l e cinque a u t o b o t t i 
erano b e n s ì p a r t i t e con l a rego la re scorta documentale, • 
ma che, strada facondo, i r e sponsab i l i d e l l a " s i p l a r " 
avevano appreso dell ' iniininente.aumento de i p r ezz i de l 
DPL, e per tanto avevano ordinato a i conducenti d i Inter. 1! 
rompere i l v i a g g i o , consegnando a i Bormida l e b o l l e t t e S 
a f f i n c h é l a "S ip la r" potesse r ip rendere i n ca r ico l a mer) 
ce, e f a r l a po i "usc i re" dai deposito sot to i l nuovo r e 
girne d i p rezz i 

Carbone, una s i m i l e s t o r i a poteva.^anche t r a r r e i n ingan 
no i l magis t ra to i n q u i r e n t e » specie se - come r i f e r i s c o 

/Calass i (PO ~ a c o s t u i n o n „ e r a , f o r n i t o d a l i a Gdf "nessun 
f elemento c o n t r a r i o a l l a mia t e s i " . wa essa non può t r a r 

r e i n inganno uno del mestiere come Di Censo: e c i ò por 
• i l semplice motivo che i d e c r e t i de l CIP in . materia reca 

no l e date dcl—lé marzo e del 17^marzo 11-376 ( i'ì ) , e per ' 
c i ò l ' u n o ; è g i à " In v i g o r e da a ì c r . n i g i o r n i , e l ' a l t r o non 
ò ancora noto a l l a data'~cfeli ' a r r e s to del Bor irrida. 

ilo a so lo : .V ammonto .dei prezzi sa •••.cito da t a l i p r o w e 
d i m o r f i r iguarda i l prodotto des t ina to al la- .vernata e 
non que l lo des t inato a l i a^ i avo raz ionc { ' io ) , corno è i l 
bi ;L che l a "Isomar" a t t e s t a d i c l o r u r a r e , e come b i Con , 
so sa perfe t tamente , v i s t o che i l prodotto venduto d a l i a ; 

/ " S i p l a r " a l l a "Kaphtotank" (consociata d e l l a "Isomar") j 
è da mes t a ceduto a l l a "Isomar" pei? l a 5-lorur^.zione i 
(come r i s u l t a d a l l a l e t t e r a de l 23 maggio l b76 , se r i t j p i 

* ta dai ìttici eo s t e s so ) (H ) . ! ; 

Pe r t a r to Di Censo, quando r i c e v e l ' i n c a r i c o d i v e r i f i ; 

care so davvero P i e t r o C h i a b o t t i era d'accordo oon Cfa~ i 
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l a s s i sul punto, non P110 n o n r i l e v a r e che l a t o s i dì ca 
lassi è a r t i f i c i o s a ̂ ed in a t t e n d i b i l e : quando nai Chiabot 
t i avrebbe avuto 5.10tivo di concordare con Galassi la r i 
partizione del Maggior guadagno, ritardando l a consegna > 
delia benzina che doveva arrivare "a mozzo delle note au j 
tocisterne"? don solo i l prodotto, destinato a l i a lavo ' 
razione, s i sottraeva a questa speculazione; ma-, so s i 
fosso trat t a t o " d i accordo tra Galassi e Chiabotti, non 
c'era alcun bisogno d i far r i e n t r a r e le autobotti ed ef 
.fettuare una d i f f i c i l e ripresa i n carico coi prodotto 
/sotto g l i occhi d e l l ' U t i f d i airuno ( f i ) : bastava conta 
I b i l i z -.are divors.imonfe i prezzi» 

ha Di Censo (e così pure Coppola, richiamato nella s i | 
g]ii d i coitferimento d i incarico) prendono per buono anche 
questo maldestro "éscamotage", e continuano ad ignorare : 
che esso cela i l controubando. " " , ! 

Constatando che periodicamente Monza so l l e c i t a Tori ! 
\ no, adducondo a sua. volta di essere incalzata dal 

magistrato inquirente, verrebbe da pensare che, prima o 
poi, Di Censo s i a t t i v i emetta a l l a frusta i suoi uomini 

Cd invece l a verifico, procede con stracche cadenze, che 
nulla hanno a spartire con l e "gravose incombenze" dalie 1 
quali sono fisiologicamente a f f l i t t i t u t t i g l i u f f i c i . 

Sfogliando.i verbali r a c c o l t i dal maggiore d'Arcadia 
(t'3), s i " constata che i l primo giorno (5 a p r i l e ) s i è 
proceduto a l l a ricerca ed a l rinvenimento cella documon 
fazione,..nonché ad. un pr elevamento d i "campioni. Dopo 
di che, n u l i ' a l t r o è stato compiuto sino a l 2:1 .xprile, 
data nella quale l a pattuglia s i é l i m i t a t a a consegnare 

/ a i Chiabotti della documentazione i n restituzione, ed 
( a r i t i r a r e i campioni, a suo tonto prelevati (durata del 
.sopralluogo: 30 minuti)". _ 

Se gaio no. a l t r i accessi -ella pattuglia i n data 28 a-
p r i l e (trasferimento d i documenta zione i n a l t r o locale 
e ri.scontro d i consegno);" 3 maggio (ostéhsiono della -r • 

• r i f i c a a i t a ,rnaphfotaril-;" ? 'con raccolta di 'Hròcujuentazio;re) 

Seguono quattro mesi di vuovo, sinché il 31 agosto la. 
pattuglia torna sul luogo per , restituire a Chiabotti 
parto delia documentazione ('durata del sopralluogo IO ' ) J 

I l 22 settembre i n i z i a l'esano delle f a t t u r e dei f o r n i 
t o r i . bRiprende 1'11'novembre, sempre i n toma d i gasolio 
SIP (e Monza attende). Segue'un'altra sedata i l 30 nove/m 
bre, per passare -poi a l 4 febbraio IS77, e quindi al 21 
apr i l e , E' trascorso -cjptre un amo, e non è comparso su? 
la scena assolutamente nulla d i s i g n i f i c a tivo (e sì che 
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Inanonimo... del normografo, di cai s i parlerà, è già parve 
irato da tordo),"''"'Occori"era attendere i l 24 maggio 1977 
pètclid di constati finalmente una serie d i discordanze 
tra l e f a t t u r e i n possesso d i una certa d i t t a "Scaieiighe'A 
(acquirente d i gasolio dalia "Isomar" ) ed i c u a n t i t a t i v i •) 
d i prodotto i n d i c a t i s t i l l e m atrici dei c e r t i f i c a t i emessi' 
dalia stessa. "Isomar". 

o- d 1 girato concedevo a l responsabile di un servizio 
complesso lo g i u s t i f i c a sioni d'uso, rnppresentate 

dalia molteplicità dei compiti",, dalia scarsezza dei. mossi, 
dati >incalzare delie r i c h i e s t e , e via lamentando. Ha a;o 

I me è possibile; g i u s t i f i c a r e i l f a t t o che i n o l t r e un anno 
' non zi sia interrogata una persona, non s i sia ispeziona 
to un impianto, non s i sìa controllata una targa d i voi 
'colo, non s i sia effettuata una sola v e r i f i c a a va l l e ? 

La meraviglia, ed i l conseguente biasimo, sono inevita 
b i l i , ove s i r i f l e t t a che questo tipo d i indagini non è 
accidentale ma necessario, e che queste tecniche d i inda 
gine sono ̂ e^-ettameyi^^iotp a Di Censo. 

Che siano necessarie lo dice una persona insospettabile, 
nella presente vicenda, come i l maresciallo'sardella (e 
1•insospettabilità nasce dal r i l i e v o che l'affermazione 
può ridondare a suo danno), i l quale r i f e r i s c e (nella 
sua memoria del 27 dicembre I S G O ) che le' operazioni ; 
tecniche, la cui necessità è stata, resa palese dalle "e ; 

sper i enz e ! acqui s i te" sono innanzi t u t t o .1 » " ispeziono a i ; 
l o c a l i , ' impianti, a t t r e z z i e misuratori". b t a l e neces '. 
sitò, a ben guardare, òri, ba d i ta _da 3.1 o stesso Di Censo, 
là dove e g l i enumera q u e l l i che a suo avviso sono " g l i 
accertamenti da svolgere" i n casi, del genere. ! 

"In questi casi ~ e g l i racconta a i ci» - g l i accerta , 
menti da svolgere erano va r i ed approfonditi; sulla base\ 
della cosiddetta ''cor ona'' b i so g :u\ va v e r i f i c a r e f o r i l i tur e , 
ed nc a u i s t i , non solo coinè dato documentalo, f i s c a l e e \ 
commerciale ( f a t t u r e , H-ter 16, r e g i s t r i ) , ma anche aa * i 
profondine la v e r i dix dot à dei t r a s p o r t i , andando a vedere ( 

so 1«autista-ed" i l -vettore esistevano, ricono se evano i ! 
viaggi, disponevano del mezzo idoneo, so la. targa non 
era falsa, c così vi a , s i doveva anche andare a vedere 
come orano s t a t i r e g o l a t i f in.inziar iamente i rapporti 

di acquisto e fo r n i t u r a ..." (Zb~). 

Se t u t t o ciò era doveroso, noto e consueto, porche i n 
questo caso non v;icne praticato neprÀtre injninraa norpgf/ 

ba v'ò dì più, .̂ Al d i là d i una loro dovere sita, gene 
r i c a , l'ispeziona degli impiantì è protesa, nel caso i n 
esame, proprio dai:).e premesso della situazione concreta. 
Se i i DPL ò caputo dalia "Siplar" a l l a 'b'ìaphtotanlrS e 



da questa a l i a "Isomar" per la clorura a.io.n e; se Di Censo 
presume v e r i t i e r e l e attestazioni d o l i ' U t i f circa l ' e r r i 
vo del prodotto a aant'Ambrogio; e se è lo stesso Di Con 
so a supporre, come uni.ca_..spiegazione h r-oasibiie d e l i "aliti, 
re Bormida, che a l i a "isomar" i l DPL venga mi se alato; ai' 
lora e . i n e v i t a b i l e dedurre cne a l i a e"lsbavar" la-clorura, 
zione non avviene, e che pertanto bisogna v e r i f i c a r e g i i 
impianti dove essa dovrebbe venir praticata. 

ha ibi Censo e r e f r a t t a r i o a l i o deouzioiui logiche, ed 
è un peccato, perché se l e coltivasse, accerterebbe scn 
za f a t i c a un dato di estremo r i l i e v o : l'impianto d i ossi £ 
clorurazione, a sant».-jnbrogio d i -Susa, non ha mai l\inzio-< 
nato. ,V r<---:'~ , 7 " " 

La circostanza e così evirerete e così poco ignorabile,, 
che lo stesso 'imputato, con muta sorta c i lapsus i n i z i a l e , 
s i l i s c i a sfuggire die "1'impianto della 'isomar' era i 
stato, trovato..inattivo" (&0 • Dunque, se era stato tizovà 
tb i n a t t i v o , è segno che qualcuno uno_ sguardo ve 1'aveva ; 
gettato. : B se qrialcu.no v i aveva f a t t o attenzione, sia 
pure per poco, questo qualcuno non aveva potuto fere a 1 

meno dì percepire una circostanza ancor più penetrante, 
e cioè che non s i trattava solamente d i inattività, momen 
tanca, ma d i inattività cronica e totale. 

Questa condizione, i n f a t t i , non ò solamente attcstata 
dalle concordi dichiarazioni d i t u t t i i dipendenti della 
"Isomar" i n t e r p e l l a t i a i riguardo, ..e cioè da Già cono (b-;f) 
Martin (13 ), Torchio ( b? ), Giratami ( io ) e Tartamelli ( jp } 
rissa, soprattutto, è tale.da manifestarsi a prima vista 
sol che qualcuno v i guardi. 

"Un paio di- volte - racconta Tartarici l i ("bb) - i sor 
batoi e l'impianto furono sporcati, su ordine del Ghia 
b o t t i , con un prodotto'puzzolente ohe s i chiamava Pati o 
Sta. Lo scopo d i traci lavoro, che ora ..miche pericoloso, 
, ,. ritengo che fosse guelfo di far vedere che l'impianto 
era funzionante e lavorava, invoco d i quello cho era ve 
ro, e cioè, che non ha mai lavorato. Sì trattava però 
anche qui d i una finzione da•poco, perché da sotto s i 
vedeva che tutto" T'impianto era i n a t t i v o ; cioè andando 
dentro s i vedova che non c'era ni onte cho poteva funaio 
nav.ro i n realtà" ( iì ) e 

Dimoro, 1'impianto è palesemente inattivo'da sempre; 
perir d i più l e "bombole contenenti, gas ebaro (sono) nota 
ta ancora piene a l l ' a t t o del primo sopralluogo, o maglio, 
con sogni d i pereita recente" { r< ) ; patta.glia riferì̂  
set a Pt Censo stale inate.inai.tt t ce. l ' i demani .rio r a t nr , 
trac alcuna conclusione operasene va, J 



All'imputato non sugge la rilevanza eli questa c i r costavi1 

za, e ad essa tenta d i opporre duj5„ordini d i difese. Nel' 
dibattimento minimizzerà i l f a t t o ("Là dove dico cho l« im. 
pianto 'Isomar' f u trovato i n a t t i v o , intendo dire cho i n ; 
quel giorno, cioè a l l ' a t t o d e l l ' i n i z i o delle operazioni, . 
la pattuglia mi riferì che l'impianto era i n a t t i v o " ) , ma 
ciò non rimuove lo considerazioni appena svolte, e cioè ! 

i i r i l i e v o che, v e r i f i c a t o 17imrìarco, non s i poteva non 
percepire che esso non aveva mai lavorato. 

Con l'altra difesa Di Censo obietta, invece, che egli 
non ebbe mai apprezzabile conoscenza del fatto*, egli, in 
altre parole, non si recò mai sul posto; il mancato fun 
zìonamento dell'impianto rappresentava un semplice "dot ) 
taglio operativo" 0'-3 ) ; e l'iniziativa della verifica po' 
teva e doveva assumerla il capo--pattuglia {16), 

Nemmeno questa difesa è convincente. Gli r i b a t t e sar-
c e l l i ~ che ò i l sostanziale«festinatario dell«eccezione -
ricordando gli artt. 304 e 306 del KlfLnntnrt^ • 

regolamento di servizio delia GdF, secondo i quali, fuori! 
dei casi nei quali v i è un diretto, accertamento da parte ; 
dei m i l i t a r i che prestano servizio a l l ' i n t e r n o delia fab ; 
brica, ogni a l t r a indagine per l a ricorca e l a scoperta! • 
i d i eventuali f r o d i od irregolarità al l ' i n t e r n o della fab j 
1 brica deve essere es eguita _dai j i t i l i tar i d e l . Corpo, previa 
intesa con 1 Mbtif (3'f ), 

Ciò significa, da un iato, chc'saon si può invocare tua • 
d i f e t t o d i competenza a disporre tale tipo d i accertameli 
to; e d a l l ' a l t r o lato che l'intesa t r a l a GdF e l ' U t i f " . 

• •"" / Ì 1 

non può essere formulata a l i v e l l o d i sottuffici.aie fefma 
solamente d i u f f i c i a l e procedente. 
D'altra parte, il contenzioso sulle competenze in un 

simile frangerete appare davvero ozioso: una volta, consta 
tata una circostanza di fatto di quella portata (o Di 
(Gonzo ammette che la circostanza gli fu riferita)., ia 
(direzione delle indagini, spettali te.Di Censo (ed a Cop 
i pola, per quanto"di'ragione) imponeva un ao profondi/lento 
' in grolla direzione, qualunque fossaT'la trafila burletta 
bica necessaria per realizzarla. se l> orbincppion .Cu dato, 
1 • o;it5pssiono_rimano; non spiegata o "non gabustifbeuta, spe
cie alla luce colla constatata inattività dell'impianto. 
Se l'ordine fu dato ,^ e», se fu ritenuto non necessario per 
ciie implicito, rimane" inspieg a pi le ed ingiustificata -la p 
mancata richiesta dei ristiìtatij -consegucn't'X alla sua job; 
sorvansa". : -- • 

JK'-~ Un apposito paragrafo deve essere destinato a i l ' a t . 



teggiamento tenuto dall'imputato nei c o n f r o n t i del Coman 
do d i Monza,. elio g l i r i c h i e d e l e I n d a g i n i . 

Gif s i ' è constatato che Di Censo sceglie l a strada d e l l a 
v e r i f i c a globale perché con questa tecnica immobi l i z z a l a 
situazione e, a suo d i r e , garantisce i l r i s u l t a t o , sia py. 
re a lunga scadensa. ha a bonza non serve i l 11 congelameli 
to " d e l l a situazione i n quel d i sunt'Ambrogio; a Monza sor 
vo una r i s p o s t a a l i o s p ecifico suo problema, rappresentato 
c a l i ' a l i t a r e bormida. *~~ 

Orbene, i n data IGf.maggio l i "ìil.A. m a r e s c i a l l i . l a r d e l l i e 
Deeohi redigono mi "rapporto'di s e r v i z i o " nel quale fanno 
constare a l c u n i elementi r e l a t i v i an'assunzione i n c a r i 
/co d e l l e b o l l e t t e O/di., relativamente a i pregressi re.ppor 
t i t r a l a " s i p l a r " , l a "ilaphtotanfc" e l a "Isomar" (38 ), iTon 
è molto, per l a verità, ma.se non a l t r o l a l e t t e r a d i t r a 
smissione f a " r i s e r v a di^segnalare eventuali emergenze". 

I l rapporto c i s e r v i z i o non_rjoca i n calce l a firma del 
cap. Barbato, ohe pure comanda l a sezione n e l l a quale ope 
raro i m a r e s c i a l l i f a r d e l l i e bocchi. Anche Di Censo t r o 
va "strano" i l p a r t i c o l a r e , ed opina si_sia... t r a t t a t o d i 
dimenticanze»., owero d i momentanea assenza dal s e r v i z i o 
d i barbato ( l ) ). I l f a t t o é che barbato firma__ia_ missava 
d i __trc;smissiono_a Monza.,, che .accompagna i l /rapporto, d i 
s e r v i z i o . E pertanto non s i t r a t t a né d i dimenticanza 
né d i impedimento» 

Con questo rapporto col 18 25 maggio IP76 s i dà raspo 
sta non a l l ' i n t e r a s e r i e d e l l e r i c h i e s t e avanzate i n i z i a i 
mente da Monza, ma - è l a stossa l e t t e r a a. d i r l o , o l t r e ' 
cìie g l i i m p u t a t i ('•/<?) - a l i a specif tea .pais.piva_ dei 16 a p r i 
l e 1176 con i a cuale Monza chiede d i r i s c o n t r a r e presso 
i a "Isomar" l a corrispondenza d e l l a documenta zione i v i 

/esistente con quella r e l a t i v a a l i a movimentazione d e g l i 
o l i m i n e r a l i t r a l a " s i p l a r " e la "Isomar" accertata i n ' 
Airuno. 

S« l o g i c o , q u i n d i , che l a r i s p o s t a d i f o r i n o alba i n t e r 
l o c r t o r i a , o facc i a r i s e r v a d i u l t e r i o r i , da t i . Hid ò l o , 
creo che Coppo-Taf "autore d e l l a l e t t e r a d i tra'..-missione, J 
ne i n f o r m i Di Censo c g l i comuniciii l a riserva, i h essa/ 
contenuta (hi ). • • J 

t r i l a r i s e r v a tarda ad essere s c i o l t a , ed. i l 15'novcm 
lr?e..ie.7d Monza s o l l e c i t a Torino, addueondo n i dover risp o b 
dare a l magistrato i n q u i r e n t e . E qui s i produce 1'ennesi 
mo f a t t o sorprendente. . • | 

I l 16 novej.ibre . I f T i i ( v v ' v vedremo che t a l e data è f a l s i 
f i c a i a ) Torino risponde con una missiva n e l l a quale, :?a 
onpeo séguito a l l e noie - r e e e d c i r t i , e fecondo r i f e r i i b r r 
to sancii e oll a r i c h i e s t a i v d j t i a j . e: c i Monza i n data pp mrr 
zo II'76» allega un r a p a t r i o d i • sci-vizio a fi r m a dei sof 



t v J ? f i e i u i i • ]^ceh^e...Melillo, o f o r n i s c e ulic^lojri.-raggua 
g l i sui r a p p o r t i e o m r c r c i u i i t r a "GÌpiar" e "Isomar" e 
t r a " I tornar""'è'~n'sébfina"". • 

b' importante r i l e v a r e elle i l rapporto d i j:_ervìzio n e l l a 
prima parte riproduce esattamente quarto ér cTl j i l P s t a t o r i 
f e r i t o a Monza con i l r i c o r d a t o rapporto del 10 maggio, 
b e l l a seconda parte, invece, esso db a t t o eli guanto reso 
noto c a i nuc l e i d i Milano o d i Pergamo (e già a conosccn 
za d e l l a Compagnia d i Monza), e convalida t e l i n o t i z i e , " 
attestando che i l r i s c o n t r o dei d a t i comunicati, nell'uno 
e n o l i ' a l t r o caso, "ha dato e s i t o regolare". 

nessuna a l t r a n o t i z i a viene data, nessuna u l t e r i o r e r i 
serva d i .notizie'viene f a t t a , a.i l e t t e r a r e c a ' i n calce"" 
l a seguente d i c i t u r a a mo1 d i fIrina,: " i l Comandante del 
bucleo regionale d i P.T., c o l . D.C.Di Censo ~ d'ordine, 
I l comandante del primo Gruppo d i Sezioni, maggiore " l u i g i 
Coppola", v i s i legge 1'annotazione a penna che i l mag 
gioro Coppola é ̂ a p i " (= ass. ent e por l i c e n z a ) , e l a firma 
del capitano liaddeó /"'comandante l a Sezione((<ì/ ), 

I n t e r p e l l a t i s u l l a paternità d i una s i m i l e comunica 
zione, t u t t i ne pr esalano l e di. stanze. ; 

I l cap. Paddeo riconosce l a sua s o t t o s c r i z i o n e , ma non 
l a paternità; "Ilo f i r m a t o l a l e t t e r a come l'ho r i c e v u t a ; 
nel merito non sono sceso perché non avevo dato d i r e t t i v e , 
né ricercato i n c a r i c o d i svolgere accertamenti i n ordine a 
c r e i l a p r a t i c a . Po v i s t o che l a l e t t e r a recepiva guanto 
r i f e r i t o nel rapporto d i s e r v i z i o , che ho proso per -valido 
e perciò ho fi r m a t o " ('fi ). 

Di. Censo dichiara di non saperne alcunché, perché in 
quei giorni era in licenza; ma non sottace che l'inizia 
tivù di inviare a Monza una lettera del gen.ere è critica 
bile, perché ura__ia seguente frase: "a qualcuno venne in 
monte di sciogliere la riserva" (L^), 

Colpola a f f e r a i a sua v o l t a che luitprùae era i n li c e n z a , 
ed aggiunge anchfegli una sorta d i i••.te.-ri->rotazione autori 
, t i c a s r l contenuto d e l l a missiva, chiarendo cho con ossa 
" s i s c i o l s e l a r i s e r v a del Pf? maggio If'/G1^ ( v i )>• • 

Nessi'no, pertanto, accetta l a responsabilità d e l i a r i 
sposta, 15 pacato, per i n t a n t o , induce a dedurre clic l a 
l e t t e r a scotta davvero. b ve n'é motivo: è s u l l a sua ba 
se che, i n e f f e t t i , l a Compagnia hcfP d i Mor.te* r i f e r i s c e \ 
a l magistrato pochi .giorni dolio• rCH. dicembre l f 7 6 ) ^ i non ( 
aver potuto acauisirpe alcuna prova . d i .lit^odp. j t p c f a o l i f eira, 
e che i l f r o f e r i t o r e d e l l a Repubblica d i Monza derrubrica 
i l reato i n - c u c i l o d i tentata t r u f f a , passar.co l e carte 
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a i Pretore eli Ponza, che proscioglie i l calassi od i l ' Por. 
mida con émpia foriii.it.ia, -,. 1 

v t 
10 ; - Olii ha ragiono? 

Si può per intanto d e f i l a r e i l cap, ì-faddeo, per unsi 
sarie d i Considerazioni, f i g l i ha firmato l a l e t t e r a , ma ! 
é._.al.comando della sezione da poco tempo, e non ricopriva 
q u e l l i 1 i n c a r i c o quando pervenne l ' i n i z i a l e richiesta d i I 
Ponza„ ; 

I l cap. Barbato ha lasciato la seziono nel giugno del i 
1S'76 ( 'iS ), e g l i è subentrato prima Ha do co (cho manifesta 
sùbito disagio, ed ottiene di essere t r a s f e r i t o appunto ; 
nel novembre del 1$76) ( '&) f e poi Boccia, l i civaie - a 
quanto consta - "dopo un mese f u colpito da esaurimento 
nervoso ... determinato dai f a t t o che era a conoscenza 
di come andavano l e cose nella sezione imposte d i l'abbai 
catione" (k i) . 

In o l t r e i l radiomessaggio di.. Ponza reca l a data del 15 
novembre 1976, ore 14,20,(4?) e la le t t e r a indirizzata a. 
Monza porta una data d i '/minuta z i one" i n calce dello stos 
so giorno (lo novembrej. 0 s i t r a t t a d i un falso clamo 
roso (parallelo e conseguente a l l ' a l t era zi one delia data 
della l e t t e r a , di cui s i d i r t i ) , ovvero esso ò l a prova 
che babbeo non poto f a r redigere rapporto e lotterà., i n 
un so J.O pomeriggio, aia l e cose s i svolsero a i suo esterno. 

Hi che questa sia la realtà, r i s u l t a anche dallo parole 
del maresciallo Becchi, "minutavace" della l e t t e r a , i l 
quale r i f e r i s c e che dovette r i f a r e più volte_ il., suo r.ar 
portino Perché la forma non era ritenuta soddisfacente 
(50). "' 

Infi n e isi osserva che i n calce a l citato radiomessap 
gio d i Monza v i è una dicitura "Sez,. I I , 'FF. , cap. Macaco 
conferire", siglata, da Coppola (o almeno cosi s i presume, 
i n base a i raffronto con sigle analoghe) ( e-f ), ed i n essa 
l e parole "cap. lindoeo" sono vistosamente alterate. 

Ve n' è a sufficiTanza per dedurre clic t u t t o ciò non po ' 
/té essere f a t t o i n un pomeriggio, cipn...la...data del 16 no ; 
venere é falsa, e che l a regia dell'operazioni- non tocca 

! . i l cap. ha (.ideo. " " • 

lì..- Ma l'ultimo e più grave elemetto,' che induce ad 
/ a t t r i b u i r e ad a l t r i l a ; paternità "sostanzialo" ,del 
la missiva a Monza va individuato i n ..un-,al.tro f a t t o et' > 
estrema rilevanza, e cioè nella già accenna ta alterazio; 
ne della dafni apposta sulla prima facciata -delia medesima. 



I l docilmente-, i n f a t t i , reca una prima s c r i t t u r a "1(3/11/' 
•1976'.'» modificata a penna i n " l d / l l / l f 76" ; e" t'alo aitera : 

zione non è stata apportata prima "del distacco della l e t , 
tota d a l l ' u f f i c i o mittente (come potrebbe accadere nel ; 
caso di uh errore materiale di scritturazione), ma dopo 1 

l ' i n o l t r o della l e t t e r a a Konza (come accade quando s i 
jvuole dolosamente far figurare una data diversa da quella i 
reale). 

I I di bai; rimonto ha consentirò d i accertare - con la era 
laborazionc estemporanea del maggiore D'arcadia (Si) -- che 
anche sul ̂ protocollo "-<:b" (--• riservatissimo) figura la 
stessa alterazione. Si noti che i l protocollo " r i " viene 
tenuto dall'aiutante maggiore, e ad esso "possono accedo 
re anche g i i u f f i c i a l i che hanno t r a t t a t o l e pratiche i v i 
menzionate" (53), Si n o t i ancora cho la corrispondenza 
i n partenza da 'forino per bonza è collegata, sul protocol 
10 non gìè a i so l l e c i t o via fono del"~15 novembre ( i l qua 
le i n e f f e t t i non faceva che richiamare una precedente 
r i c h i e s t a ) , ma a l l a l e t t e r a d i bonza del 22 settembre: 
di talché l a risposta c i Torino non é cer"£o~ un• improvvi ! 

; sata i n i z i a t i v a maturata i n un gioirlo, ma: l'evasione d i j 
/buia domanda già portata all'attenzione degli u f f i c i a l i 1 
y competenti allorché l a richiesta pervenne ( s i veda i n 
'- . f a t t i l a sigla d i Di Censo sulla predetta r i c h i e s t a d i 

ha i l f a t t o d i maggior sign i f i c a t o sta - come s i è a n t i 
cipato --nella constatazione che l'alterazione della data 
viene apportata dopo la spedizione, I n f a t t i i l maggiore 
D'arcadia ga prodotto anche copia del b o l l e t t a r i o delle 
raccomandato, rial quale r i s u l t a che la l e t t e r a i n questiod 
ne f u spedita a Monza i l 18 novembre, e non i l giorno 3.6 e 

Siccome la l e t t e r a f u >Npro t ocol 1 a ta i l lo e partì i l 
lei,...non ha senso pensare ad. un'alterazione d i date1, f o t 
ta dopo la pro to co1la tura e prima coìtb invìo. Se la l e t 
fera fosso stata s c r i t t a realmente i l 16> e protocollata 
11 16, non avrebbe poi atteso due giorni per essere? 1 spe 
dit a . Ed anehe-ati.- ammettere che i i co*!!'alatore corrottes 
so un errore materiale nello scrivere'"18" mentre corre 
i l giorno "16", non. s i vede come tal e errore dovrebbe es 
sere ri p e t u t o sul protocollo. 

Se, pi>i, c i s i vuole ad ogni costo sbizzarrd.ro sulle 
ipotesi p o s s i b i l i , o supporre che la l e t t e r a sia. stata 
effettivamente scrìtta e protocollata i l 18? ma s i sia^ 
voluto alterare la data prima ...di sorbirla, a l l o r a norr 
si riesce a scoprire a l t r a motivatone cho e r r i l a d i dora 
a Monza l a sensazione» d i una maggior prontezza noi rispon 
doro, facendo figurare un rap.-orto steso i l giorno le an. 
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siche i l 18, e scaricando «lille poste due g i o r n i d i r i t a r d o , 

I-i a se l ' o b i e t t i v o fosse mesto, esso sarebbe ben n i sarò» • 
d i f r o n t e ad una r i c h i e s t a d i bonza, ero giaceva 22 set 
tombre, c non s i vede q u a l i benemerenze avrebbe potuto f r u t 

( t a r e a i m i t t e n t i , a i punto da s p i n g e r l i a l i a d e l i c a t a ope T 
f r a z i o n e d i a l t e r a r e anche i l p r o t o c o l l o tenuto dai1»aiutan ! 
d t e maggiore. i 

i 

Il motivo è un altro: ed è che il giorno 16 novembre è 
l'unico giorno nel errale sia DÌ Censo sia Coppola "risulta : 

no formalmente in licenza. La difesa di Di Censo no ha '; 
chiesto il controllo ( '>6 ), ed il Tribunale ha dapprima 
accolto l'istanza (5?-) e poi ha esteb d'ufficio i'e.coor 
trincato anello alia posizione del Coppola (SS). l'i "risii! 
tato ù il prospetto trasmesso dal buclco f.T. eli Torino 
in data 23.11.1S8b (59)» dal quale emerge che Coppola fu 
assente /per cure*, termali dai 30.10.1S76 ai 16.11.1S76, e 
Di Censo fu assente per lo stesso motivo dai Ì6.1Ì.1S76 
ai 1°.12.1S'76. * ~ 

Pertanto n^^olo.„.i^_giorn9.16... no volterò ..tòt̂ .tunica..,, cile 
o f f r e 1 1 " a l i b i " ad entrambi g l i i m p u t a t i , ma/e anche, un 
giorno nel quale Coppola non_ erra "assente per licenza", 
e perciò l a r e l a t i v a d i c i t u r a f u infondatamente r i c h i e s t a 
a Ifadcoo, così come f u artatamente r i c h i e s t a l a firma d i 
Taddeo mentre l a responsabilità d e l l ' i n o l t r o era d i Di ; 
Censo e d i Coppola, come ben c h i a r i s c e l ' i n d i c a z i o n e del 
l e r i s p e t t i v e q u a l i f i c h e i n calco a l l a l e t t e r a . 

He v i e n f u o r i , q u i n c i , una sorta d i confessione a t i p i ; 
ca deb. 1 'estro-.io valore accusatorio d e l l a l e t t e r a I 8 . i l . b -
1S76, d a l i a quale entrambi g l i imputa t i prendono accani
tamente l e distanze. 

Uà varrebbe o b i e t t a r e che, assodata l a sua compilazione 
i n data 18 novembre, ciò potrebbe se mai accusare Coppola 
e non Di Censo, _ch.e era realmente i n licenza i n oe.eì gi o r ; 
no. E ' pur Di Censo cho, n e l l a sua qualità d i co..lardante . 
•del L'ucleo, ha l a responsabilità primaria d i rispondere 
Va Ponza e d i seguire l ' i n c h i e s t a a l l a "Isomar"! od ò l o 
rstesso Di Censo 'che"riconosce 'come, sul f i n i r e del IS7C ,((>0) 
^non erano molte l e in c h i e s t e aperte, sì*-da non es s e r g l i 
\ d i f f i c i l e chiedere d i essere ragguagliato sull'ai.lamento 
..p-di quella i n corso a guntVmibrogìo. So! dio avesse f a t t o , 
sarebbe i n e v i t a b i l m e n t e venuto a conoscenza d c l i ' i m p r q 
prio.ptenqre " d e f i n i t i v o " d e l l a l e t t e r a del'18 novembre, 
ed avrebbe avuto agio di-rimediare. 

\ , * -. "~ 

H.~ l i a supponiamo- ancora per ur. momento ~ ed è i p o t e s i 
\ s c o l a s t i c a , dato i l carico imbonente'' d e ^ l i elementi 

s i n qui - r a c c o l t i - c h e Di Censo non sappia n u l l a d i quello 

- •• -!-i 



che accade a l l a "isomar", e non abbia,/alcun i n t e n t o d i co 
por t u r a , supponiamo, c i o è , che egl i - ; abbia ord ina to una 

«.venti f i c a globale so l t an to per star sorta d i megalomania p r ò 
( fess icna le (un accohro'"'ali « eccessivo car ico d i v e r i f i c h e 
^ g l o b a l i n e l l a gestione Di Censo è cjipressamonte 'contenuto 
Snelle ideposis ioni Barbato- (61 ) , 0 D'arcadia ( C L \ { e stupro 
niamo ancora che Di Censo non abbia nessun f é "bào l i l lo (&3 [ 
motivo ce in teresse a t i f i :e la re l a - s i p l a r "i- ( i ì ~ che "non "e'V" 
come s i v e d r à ) . • . ns...- . . 

1 a 

Un f a t t o , però, è certo ed i; .Top pugna b i l e : che cuanto 
meno dal 20 dicembre. 3 S7.6 Di Censo collude con Coppola 

\ e col i" 'Chi abó 11: i r er co pr i r ci. c a e s 1i u 11 ira i. L o prova i 
[ i l docuaento che, per comodità d i linguaggio, possiamo) 
^chiamare "l'anonimo del normografo"* 

"bisulta dagli a t t i che neIJ.'ottobre de l . 1S76 perviene 
a l l ' U f f i c i o istruzione d i forino, ed in'particolare a l l a 
attenzione del G.I. Vaudano, un anonimo che anaiìiìcamen 
te descrive l e modalità con l e quali viene effettuato a i 
la "Isomar" i l contrabbando col gasolio. 

L'anonimo proviene palesemente da un dipendente della 
"Isomar", che ha c a t t i v i rapporti con i Chiabotti (con 
viene ricordare che Calassi si. meraviglierà d i corno a i l i 
"I.somar" i l personale non ricevesse'compensi straorcina 
r i ( ) , e perciò dovesse essere poco solidale con i da 
t o r i d i lavoro). „ .~. , 

L'esposto viene inviato dal Consigi Lare i s t r u t t o r e a l 
Procuratore della Repubblica d i Torino, e da questi " a i 
la cortese attenzione dei col. Di Censo", i n data 16 di
cembre 1576 (é*j~). 

lì e consegue che Di Censo, a p a r t i r e dalia ricezione 
dell'anonimo e. ciac dal 20 dicembre 1$ 76, è a conoscenza 
c i elementi d i estremo r i l i e v o , che così s i sintetizzano: 

y i c e r t i f i c a t i TP-ter 16 a l i a «Isomar" sono u t i l i z z a t i 
più. v o l t e nella sezione " f i g l i a " , attravaeeso l a cancella 
zione delle precedenti b a t t i t u r e a macchina. L_'espédien. 
te è consentito -da 11 '.impiego d i una particolare carta-car 
bone (coll a Aguale l'anonimo ailèga_un escsapiarè), e di 
ire;, cucciale go;nma ; 

la àcnaturaziono del gasolio ano "isomar" non avviene 
per nulla, perché i l pompaggio del-colora.rts nella b o t t i 
cella d i miscelazione non ò seguito da11 » e f f e t t i v o contai; 
to t r a colorante e gasolio, ina i l primo viene deviato a 
vuoto .mediante un particolare gioco dì valvole operante 
noi serbatoi i v i relazionati; 

- i funzionari d e l l ' U t i f conoscono tale a r t i f i c i o e Io 
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to3.1 erano ; 
- • • l ' impiega ta Mariangela Mosca è i n possesso à i - n u m e r o s i 

' a l t r i esemplari d i c e r t i f i c a t i l i - t e r 16 a l t e r a t i ; 

• ~ . - i t i t o l a ? : ! d e l l a 11 Isorap" dispongono d i p r o t e t t o r i ne l : 
' ' la Gdl-', clic avvisano con a n t i c i p o d i g i o r n i quando stanilo ! 

% per essere e f f e t t u a t i dei c o n t r o l l i ; 
" -- i 

~ i serbatoi degli o l i combustibili barro una giacenza j 
- e f f e t t i v a non corrispondente a quella contabile; 

- due c e r t i f i c a t i II-ter non fanno lo stosso numero, ma 
sui registri Utif non sono depositati in reiasione a quel \ 
l e consegue che dovrebbero attestare; 

/• va r i dipendenti della "Isomar" sono d i s p o n i b i l i a colla 
barare. 

• Una volta i n possesso d i questi d a t i , verrebbe spenta i 
neo attendersi che un valido u f f i c i a l e di p.g. s i a t t i v i 
ed accerti almeno quelle cose che con immediata facilità 
possono confermare o smentire l'anonimo: ne..esistono dav 
vero i c e r t i f i c a t i a l t e r a t i presso 1'impiegata Mosca; se 
è vero che i l colorante viene " d i r o t t a t o " , a l che baste: 
rebbe un semplice esperimento; se è vero che c i sono a l 
' t r i H-tor 16 r e g i s t r a t i per ...importi o.:iccapl issimi ; e così 
via» sono t u t t i accertamenti che, due o t r e anni. dopo, 

/ i l magistrato i s t r u t t o r e compirà felicemente, pur tersa 
I avere una specifica competenza professionale, o condurrai! ( f} 
Ino a l i a celebrazione del procedimento e d . "Isomar/l". ' 

I j ; ' ~ Invece Di Censo fa_^.^J.a.l.tro. Per urina cosa fa 
/' i n modo (o almeno consente ci te a l t r i faccia i n mo 
do) che Chiabotti venga _a cpnoscenza...dej.ì '.anonimo, , 

# Pa crosto punto sono inoquivocabi1i l e dichiarazioni 
rese da Calassi e da Vinata, 

I l primo, nell•interrogatorio reso il _ 3 0 selfombre 1S02 . 
), r i f orisee_.cho "Pietro Chiabotti, incontrandomi i n ; 

latitanza a Ohambery, mi disse con ut top : lamento rassegna ; 

tallente r i s e n t i t o : 'Ma guarda un po'. Ho puro pagato, e ..• ; 
i.ii barro stangato (o fregato). Ki disse cho conosceva J ; 
- i l Coppola ine.ioandoìo come 'bigino'» I l Coppola i n f ai; < ; 
t i dagli amici era chiamato così". 

0 Calassi, che ù buon amico d i Coppola, ̂ ospita, i n quel 
momento a t i r a r l o i n campo totalmente, ed i n f a t t i aggira : 

ge che i l Chiabotti "non fece: alcuna lamentela s r l f a t t o 
di denunce p a r t i t e dall'interno delia «isomar', i n P ; r t i ; 
('colare nel lb76 ed i n modo anonimo. questo f a t t o mi è ; 

)nuovo, L'importo .del prezzo pagato dai chiabotti ?at l a 
^corruzione non f u qu-.mtifàcato, ma accenno a Maniche 

4. >decina d i m i l i o n i ' " . 

Ma i l Giudice i s t r u t t o r e , che nel frattempo dee acari 
... 1 ! . 
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sito l e dichiarazioni d i V i i l a t a , -v±t9rn* s u l l '«rgoaencop 
c nèll1 interrogatorio dell'G ottobre IS02 Galassi raccon ; 
ta a l t r i , -particolari importanti. * *~ . 

"In cuosti g i o r n i , avendo concentrato la. mia memoria 
sii onesto particolare del dialogo con Chiabotti Pietro 
curante l a latitanza a Lugano ... ricordo ora il. f a t t o . 
Tra l e a l t r e cose i l Chiabotti Pietro, discutendo con d i 
stacco, c dopo avermi anche dr-tto balla c-uestione di aver 
pacato l a GdF di boriilo, corno r i f e r i t o già. i i 30» 5-.ISMJ2 , 
disse anello cho i suoi J. ̂ avevano t r a d i t o , mand.ando una 
lette r a anonima che era ancata atta Finanza e che l u i 
•aveva, v i s t o . Disse che sapeva che era stato uro dei suoi, 
dipendenti" (Cf ). 

Siano, duii''uo, i n presenza d i un orino punto fermo, re 
so particolari-lente credibile dalia * cautela con la curie 
Calassi ha evitato d i accusare Coppola, sia noi primo, sia 
nel secondo interrogatorio: Pietro Chiabotti. ha avuto cono 
scensa dell'anonimo del normexrrafo. 

Chi ne è stato i l tramite? ' 

Racconta v i n a t a : "don appena era i n i z i a t a la v e r i f i c a \ 
Xsonai-, i l f i g l i o , Pietro Chiabotti mi chiamò a sant'Ara , : 

brogio, dicendo che doveva parlarmi, una sera, lo andai 
(avevo i n a f f i t t o i l deposito l i b e r o ) , e mi disse cho era; 
arrivata a l l a GdF d i Torino una le t t e r a anonima i n cui s i ; 
descriveva ana3.iticaiiieu.te i l contrabbando a l i a isonar a j 
lo coperture U t i f ; e che v i erano allegato duo fotocopie ; 
di i i - t e r ' r i b a t t u t i ' , e riguardanti .merce d i contrabbando: 
a l i a 'Petrolsolc', l a mia azienda d i Cardiolo. I l Chibbaotf 
ti disse di essere stato avvisato dal Coppola Luigi, co \ 
lonnello o maggiore d i Torino, 

Successivamente - è sempre V i n a t a a parlare - qualche 
giorno dopo, sempre nel suo,ufficiò a l piato terra i n 
forco, mi esibì ima l e t t e r a anonima, ma scritta'/còl nomo 
grafo, e con allegate due sbiadito fotocopio. l i quol/ia 
occasione mi disse che ' non s i j?o t èva. < -s i;ut i:n nar e con i t 
suoi a n i c i di Milano', dai ero i o dedussi che la via per 

ì avere l a l e t i cua-..ora., stata tramite i l Formato o i l Gissi ; 
('e questo -porcile i l Chiabotti conosceva bene i l Formato"(£#) 

bel biba e timonto V i n a t a coli ferma la circostanza, for 
nardo p a r t i c o l a r i e spiegazioni u l t e r i o r i (6'/ ). e g l i 
chiarisce che forse Chiabotti g l i parlò della lettera 
non già a l l ' i n i z i o della v e r i f i c a .Visionar", ;prva Più t a r d i 
( s i devo tener presente che nei donfronti della "Petrol-' 
sole" d i V i n a t a venne iniziata- una v e r i f i c a i n buta,v).:ì'. ; 
sectembre_Ji.<Ì76 (7-D)-, e che 1 "'appena i n i z i a t a " potrebbe ! 
essere stato"ribqc^asjxa^ a l convincimento del Vinata die : 
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l o cuo ver 3. fiche " I sonar" e "Petrol so le " fossero p a r t i t e 
pressoché siim i tur caia or te). I n o l t r e V i n a t a aggiunge d i 
aver v i s t o sia la l e t t e r a , s,in g l i K-ter, sia l a par t i co 

,laro forma d i scritturazione, f a t t a "come col normografo": 
\e. non é pensabile cho eg l i abbia inventato s i m i l i partico 
> l a r i , ma occorre ritenere che davvero.Pietro Chiabotti sia 
Votato i n possesso del noto anonimo, ifé ha alcuna rilevar), 
sa l•incertezza sul f a t t o che l'anonimo sia arrivato a 
Chiabotti direttamente da Coppola ovvero da Formato; giac 
ché, anche sa guest 'ultima fosse l a -vera -provenienza, es 
sa non1sposterebbe i l punto d i partenza (l'anonimo é sta 
to mandato a l nucleo d i '•'•arino daTia'"^vócura colla, ^epub s 

b l l c a ) , e se mai rafforzerebbe i già intensi ed._ec:uivoci \ V"' 
legami d i Coppola con Formato. !,-" 

Pertanto, l ' i t i n e r a r i o dell'anonimo è obbligato. Chia 
b o t t i 1 ' ha ̂ avarto cla_ Coppola (eventualmente traini te Forma 
t o ) , e Coppola l'ha avuto da b i Censo, che 1 * ha siglato» 

11 pagamento d i somme da parte coi Chiabotti é_la pre \ 
riessa dell'attivazione di Coppola. La convocazione d i . 
V i i l a t a da. parte d i Chiabotti è l a conserruenza d e l l ' i n : 
formazione ottenuta. I n f a t t i g l i l i - t e r a l l e g a t i ali'ano_ [ 
nino concernono/; appunto runa spedizione1 di prodotto a l l a 
"Petrolsole" d i V i n a t a e, se s i vuole regolarizzar e i a 
situazione prima d i rispondere a l i a Procura della bepub 
bli c a , è _di_lì che bisogna incomi ne irta e. 

Ilo é l e c i t o dubitare che Di Censo non abbia'•avuto t r a 
le mani l«anonimo^. Vi è la sir\-siĝ b.'-'' sul documento, e 
lo stosso imputato/ ammotte dla.mruir^ ). 
pi?3^:^r/l\b^^^ 
s a i ^ n r ^ r s t a c t ì ^ t r i r :ita:in:rrtta:b^t;K-tèts . Ka consegue che i l c o l 
legaménto t r a D i Censo e C h i a b o t t i è i n e l u t t a b i l e , sia 
pure per i l trajn.ite d i Coppola. 

A mono d i ,una r i go rosa prova c o n t r a r i a . Lu l a spiega 
zione o f f e r t a da Coppola ("non so come V i n a t a possa ave 
r e avuto conoscenza ciel i 'esposto e d o g l i a l l o g a t i , , Di cer 
to essi passarono per p iù mani") ( c i ) non c o s t i t u i s c e t a l e 
.urova c o n t r a r i a - , - p c r e h é - vaga e pe rché i n aperto contrasto 
con aue l la r i se rva tezza c e l i a guaio l o stesso imputato 

/ha f a t t o vanto ( " c h i e s i a l i ' u f f i c i o p r o t o c o l l o un numeio 
d i ' da. r i s e r v a r e a l i ' esposto anonimo, e l o p r o t o c o l l a i 
i o stosso")(73 ) . 

14'.- Dungtie, Di Censo e Coppola fanne., pervenire l ' a r e n i 
/ ' mo a C h i a b o t t i , e non indagano neppure s u l l e c i r c o 

stanze più. c l a m o r ^ e-̂  e più v e r i f i c a b i l i i n esso contenute. : 

La non basta, Di Censo, che; con ber ta non b r i l l a certe 
per v e l o c i t à , a l l a Procura d i fo rano r isponde con ledevo 
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l e so 11 «?.cifucino, Ha i n quali, termini ? 

lie i rapporto :il,12,lf7b (?'-/ ) e g l i uà atto che sono i n 
corso v e r i f i c h e sia a l l a "Isomar" sia a l l a " f e t r o l s o l o " , 
con aoarossabili r i s u l t a t i , c che l'anonimo abbate 'non 
privo c i fondamento, giacché l o due sezioni ' ' f i g l i a ' 're 
la tivo a i documenti a l l e g a t i all'esposto non ri.sultano 
prese i n corico dalia «PetroIsolo1 , e l e due n a t r i c i coi'* 
rispondenti indicano a l t r o destinatario e a l t r i guantata 
t i v i , molto più esigui" 

Ce ri'è quanto basta per incriminare l a "Isomar" i n po 
che battute: se l e sezioni ' f i g l i a » non sono prese i n 
carico dall'acquirente apparente, ciò sign i f i c a che i l 
mittente (apparente) ha d i r o t t a t o a l contrabbando i l ga 
solio da trasione. I l che à esattamente quanto avviene 
a l l a luce delle f a s u l l e denaturazioni d i gasolio, delle 
quali parla ampiamente l'anonimo. • -

Ma su t u t t o ciò è silenzio, né i l rapporto 3.1*12.1976, 
né quello successivo del 28.e, 1977. accenneranno uoppur 
lontanamente a l l a r i u t i l i z z a zione celle sezioni ' f i g l i a ' 
degli b~ter, a l l e i n e s i s t e n t i colorazioni del gasolio da 
riscaldamento, a l l e complicità dei funzionari U t i f , a l l e [ 
fati se pvend.it e a v a l l e su acquirenti compiacenti od ig n a r i . 

L'anonimo ò "non privo di fondamento". Ha g i i e f f e t t i : 
non seguano. 'Putto ciò non può avere che un nome, appun 
to cucilo di co l i resi one. ; 

15.~ Per completare i l quadro delia oggettiva riaccetta ; 

bilitù della conduzione dolio v e r i f i c a , non restano 
che alcune notazioni, marginali ormai d i fronte a l i a som 
ma d i elementi r a c c o l t i , ma pur esse/offerte dagli a t t i 
e convergenti cori q u e l l i . Ci s i l i m i t a ad elencarlo. 

a) La tecnica d.ell 'apertura di una ve r i f i c a globale su 
una d i t t a risulta, essere espediente diffuso por ".sanare" 
tutto i l passato, evidenziando soltanto eventuali irrogo 
latitò l i m i t a t o e facondo presumere regolare tutto' i l re 
sto, f i vedano, a l riguardo, l e s o l l e c i t a z i o n i ad una 
•verifica i n t a l senso f a t t e ca ferrato per la "jjonsol" 
(75'), da. nonetti per la propria, società t r a r i t o -/issiechio 
("K ), e da Gissi por i l Con tramito buaicllo (?/-). 

b) - Una volta aperta una v e r i f i c a globale, uno degli a e 
cor tari e n t i fondamentali da compiere è guelfo dei control 
l i i n c r o c i a t i , nei confronti dei f o r n i t o r i dell'azienda, 
ovvero dei suoi acquirenti apparenti. Lo s i ricava - o l e; 
tre che dai set.so ̂comune -• dalia circolare n, 19334^/213$. 
del Comando Generale, i n data 31.lP,lb74 ( n ).' 

A f r i e riguardo *0i Censo sostiortrn.ei aver dato ordine 



d i e f f e t t u a r e s i m i l i c o n t r o l l i i n c r o c i a t i a v a i l e , ma i l 
f a t t o è clic - por sua stessa autnissione, o l t r e che per 
l e r i s u l t a n z e dei v e r b a l i d i indagine ( ? f ) - g l i s t e s s i 
non .sono mai o r a t i e f f e t t u a t i . 

La sua g i u s t i f i c a z i o n e ("ciò è stato dovuto ali»ingcn 
te quantità d e l l e a l t r e operazioni rosesi necessarie") 
e f a s u l l a se è r i f e r i t a a l i o operazioni condotte presso 
l a "Isomar", perché s i e v i s t o clic iion vo no furono af 
f a t t o ; ed è infoitela ta se r i f e r i t a ad. operrbTonr^condei'tte 
dai llu.c3.oo a l l ' e s t e r n o d e l l a "Isomar", perché l a v e r i f i 
ca a l l a "Caitor", che c o s t i t u i s c e i l suo maggior impegno, 
ha termino nel settembre-ottobre IL 76. (%o), e non r o s i 
duauo a l t r e incombenze cosi gravose da impedire qualsìa 
s i i n t e r v e n t o f a t t i v o a l l a "Isomar" ( S ( ) . 

Anzi, finché permangono Di Censo e Coppola a l l a condu 
zione dì t a l e indagine, npn_viene_constatato neppitee che ( 
alcuneJPatture sono temesse d a i C h i a b o t t i su. d i t t e i n e s i «*. 
s t e n t i , e che alcune targhe d i presunte a u t o b o t t i "soiieT 
i n realtà'riferite ad autovetture. I n luogo d i appurare 
t u t t o ciò, vengono a p e r t i u l t e r i o r i f r o n t i d i inchiesta 
su Tarsi e 21 unino, per depistare l'attenzione. I l primo 
accertamento d i discordanza nei c o n t r o l l i i n c r o c i a t i ò 
quello r e l a t i v o a i rapporto "Isom?er"/"Sir", e. sarà appu 
rato solamente i l b5.5.1S77 (Sfa). 

cu)''Altro parametro d i inaccettabilità del l a verìfica ; 
''proviene d a l l a disposizione qel Comando Generale i n ce. 
ta 24.12.If.75, l a anale i n v i t a i r e p a r t i a non l i m i t a r e 
a s o l i c o n t r o l l i f o r m a l i g i i accertamenti r i c h i e s t i per 
delega ($3 ). Di Censo l o sa, e conviene che g l i accer 
lamenti puramente documentali da l u i d i s p o s t i non posso 
no condurre a r i s u l t a t i ). b t u t t a v i a é crosta l a 
li n e a che e g l i persegue per v e n t i r o s i . 

d) Quando Di Censo sarà t r a s f e r i t o a Genova, ne.,, settati 
bre del IS'77, l a - v e r i f i c a riprenderà i n modo contiraia.ti 
vo, e i n c i r c a o t t o mesi sarà_conclusa (fb"). La cadenza 
d e g l i i n t e r v e n t i sul posto e d e l l e operazioni condotte 
é enormemente più. .intensa e ravvicinata', ed ò r i l e v a t i l o 
ad un s'implico sfoglilo: 1 dì pagine d e l l a bocumont .zione 
r a c c o l t a dai maggiore D'arcadia : 

e) La conduzione c e l l a v e r i f i c a é r i t e n u t a inconcludente 
'da t u t t i coloro elio, eia angolature di.ver so ma compi emon 
t a r i , l a poterono valutarie» e cioè da uo-co: u f f a c i a l e del 
l a GdF1 come Galassi ( i l ) , ' da un ex s o t t u f f i c i a l o come 
Idi ghet t i n i ( $ 8 ) » e da un p e t r o l i e r o , come V i i l a t a ( pj ), 
ben consitapevole d i quanto sia. diverso i l mordente d e l l a , 
GdF quando davvora vuole scoprir <p~- •'guai co sa !!("Xa v e r i f i c a ( 
andava avanti i n modo c o l t u t t o anormale: ciò f i n o a che ' 
non c i furono i mandati dì oatéura"). .miniogo g i u d i z i o 



d i insoddisfazione e i m p l i c i t o n o l i *anonimo, che viene 
i n d i r i z z a t o a f f a magistratura proprio perche i l oersona) 
l e d i fa b b r i c a constato i l d e l i b e r a t o " g i r , i r e a vuoto""p 
dei finanziolà. 

••- 'Sezione I I * 
! i 

L'imputazione sogg.ee; t i va 
d e l l a conduzione d e l i a v e r i f i c a . 

Appura co che l a conduzione deliba v e r i f i c a d'oggetti 
viziente i n a c c e t t a b i l e , s i apre i l secondo l i v e l l o 

d i indagine, v o l t o ad accertare, da un l a t o , se cuesta 
conduzione debba f a r , capo...ibi.JU.JCIeiis.0.-ovvero ad a l t e r i , 
e d a l l ' a l t r o l a t o se essa sia a t t r i b u i b i l e a.--dolo ovvero 
a mera colpa od a f a t t o r i a c c i d e n t a l i , 

guanto a l primo p r o f i l o , conviene innanzi t u t t o cataio 
gare t u t t i i p o s s i b i l i p r o t a g o n i s t i d'ilio, vicenda, e quivi 
d i procedere per esclusione. i t e l i ' e s c l u s i o n e giocherà un 
ruolo fondamentale l a constatazione' che, i n una v e r i f i c a 
globale coinè quella i n esame, l a volontà, d i non vedere 
g l i i l l e c i t i deve necessariamente f a r capo a soggetti 
muniti d i ampia autonomia e.di. e s t e s i p o t e r i d i i n i z i a 
t i va, giacché a i l i v e l l i i n f e r i o r i può essate possibile 
attuare gualche l i m i t a t o nascondimento, ma non PUÒ esse 
ro consentito d i s o t t r a r s i a s p e c i f i c i o r d i n i d i accerta 
mento, se questi vengono impalatiti eli c h i è t i t o l a r e di. 
p o t e r i d i r e t t i v i o d i r i c h i e s t e d i rendiconto. 

Orbene, s u l l a scena del l a v e r i f i c a s i muovono, i n or 
cine decrescente c i grado, i seguenti s o g g e t t i : Di denso, 
Coppaia, p.arbato, b"ad- co,--Sardeaii e becchi. 

Dai m a r e s c i a l l i f a r d e l l i e Becchi, s i dirà i n séguito, 
essendo anch'essi imputati." Qui c i si. l i m i t a ad u n t i c i ' 
pare che 1 » esclusione d i becchi dovrò essere pronunciata 
a l i a luco delta sua 1 i:.i irta t i ssiiua autonomia; o l'esciu 
miionc d i s i r del l i (sia. pure con f o n mia Pubi, t a t i v - 0 a i 
ria luce del suo oggettiva d e f i l a r s i b a l l < i r c h Lo st. a s i a 
Val maggio ±S7G, e perciò s i n " d i l l o primo b a t t u t e , 

An.-.loghe considerasioni valgono per ìladaeo e barbato. 

I l cap. f r r b a t o esco d i scena i l 10 giugno lS'/o ("?0}, . 
poiché a quella data''passa a com-andaro a l t r a sezione. 
Anche ad a t t i c i tore òhe e g l i abaia chiuso g l i occhi nel 
periodo t> a p r i l a •- 13 giugno lb'76, v i era ampio tempo 
per a p r i r l i -a p a r t i r e da. t r i e u l t i m a data, I l f a t t o cho 
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non s i ninno a p e r t i porta- ad escludere che e g l i fosse l'è 
miuoiiza g r i g i a d e l l a collusione. Se Barbato avesse v o l u 
to " c o p r i r e " l a "Isomar": da solo? i l suo passaggio ad a l 
tr o i n c a r i c o avrebbe s i g n i f i c a t o I n f i n e b o l l a protezione. 
E se arene, por i p o t o s i , s i volesse supporre ohe e g l i ab 
Ma r o t t o i l gioco insieme ad. a l ì.:ri, è chiaro che questi 
" a l t r i " non ne sono scagionati d a l l a sua correità, 

•Assai s i m i l e e i l discorso che concorno Nati deb. bglì 
subentra a barrato noi giugno. lf'/b e v i rimane sino a l 
novembre d o l i o stesso auro. Opera p o r t a r l o (sì fa por 
d i r e ) par cinque moti, f e r i e a parte. Dopodiché g l i su 
beutra Boccia, i l quale orde sùbito ammalato. Viene r i 
chi a, iato iladdoo nel gennaio del 1S77, sinché e g l i so no ; 
va d.efinitivanente a Verona (su domanda r e i t e r a t a ) noi : 

giugno d e l 1S77 (81 ), Per essere un d i r e t t o r e d e l l a ina 
irovra c o l l u s i v a è doveroso r i c h i e d e r e una maggior co n t i ; 

nuità d i presenza ed una minor volontà d i anelar sesie. Val ; 
gono l e stesse considerazioni già svolte per Barbato: so ! 

Haddeo fosse quegli che regge da solo l a trama c o l l u s i v a , ; 
ajpa sua d i p a r t i t a l a musica cambicrebbe totalmente. E j 
invece ciò non accade,, . ! 

2«~ Postano, appunto, Di Censo e Coppola. 

3i Potrebbe ancora supporre, per scrupolo d i compie 
tessa, .che tino, .dei due., abbia giocato l ' a l t r o : i n par' 

t i c o l a r e , poiché orca s i esamina l a posizione d i Di Censi), j 
s i potrebbe dubitare che Coppola abbia t i r a t o . l e f i l a , | 
i n quanto pagato dai C h i a b o t t i , e Di Censo i o abbia l a 
sciato f a r e , siccome occupato i n m i l l e a l t r e cose, ; 

l-la l ' i p o t e s i non regge. Pere i n t a n t o i l rapporto t r a 
i duo viene c o s c r i t t o i n te r m i n i t u t t ' a l t r o , che f o r m a l i , 
ma anzi d i s t r e t t a confidenza, " l i Coppola stava addirit
tura orse, i n t e r e n e l l ' u f f i c i o del Di Censo", tanto che " g i i 
a l t r i tafficinrscpcomandanti d i gruppo dovevano fare m i t i c a 
mera per ore",-e "onesto f a t t o era'diventato una favola 
e veniva commentato con amaiccamenti 1' (q&f). 

I n secondo luogo, e decisivunente?, conviene r i c o r d a r e 
l a vicenda dell•"rpaonimo del normografo", I I suo passag 
gio a£8?averso l e mani sia d i Di Corso sia d i ̂ Coppola, 
i l suo pervenire a Pie t r o C h i a b o t t i , e l a successiva inor 
zia d i entrambi g l i r i f f i c i a i i s o l coglierne I o s t r i n g e n t i ; 
i n d i c a z i o n i , escludono che Di Censo abbia potuto essere/ 1: 
" r a g g i r a t o " da Coppola, La stossa pretosa d i Di Censo ? ; 
d i v e r i r ragguagliato ogni sera o,quasi sulL'armamento " I 
de l l a v e r i f i c a , a l i a luce c o l l e precìse dì rana faro r i , jaaì , 
l u i i m p a r t i t e (i'ìp, conduce ad escludere che i n t e n t i 'do i 
l e s i d i un suo sulaiìtor/io potessero r e s t a r g l i a lungo ' 
nascosti. 

_r 



Pertanto, ne anche Coppola partpapipò ai] . a collusione ~ 
e d i cuesto v i è amplissima prova, sognatenente a l l a luce 
dei pagamenti corrut Lai v i e f f e t t u a t i c a i C h i a b o t t i a suo 
beneibiclo ~ ciò non .si g n i f i c a a f f a t t o cho Di Censo sia 
escluso d a l l a medesima, ;na semplicemente che v i è un con 
corso consapevole e concertato dei due u f f i c i a l i n o l i 1 o 
pera d i copertura, eventualmente dettato da motivazioni 
convergenti se non iel.ontic.ho. 1 

3*~ bimane da v a g l i a r e l ' a l t r o p r o f i l o d i di f e s a , adot 
t a t o non solo da Di Censo ma anche da parer.ahi a l t r i 1 

imputati : so oggi - s i sostiene è t e l a tiramento agevole 
affermare cho l a frode su.ssisteva "ed aveva cai e l i e ce. r a t t e ' 
r i s t i c h e , i e r i , con l'è sole conoscenze possedute i n quegli 
anni, non era così f a c i l e a c c e r t a r l a , e l e eventuali diva 
gazioni inconcludenti possono essere addebitate adjLnsuf 
f i c i e n t e cognizione dei ..meccanismi, e non certo a dolo. 

Neppure questo argomento può essere condiviso. 

Innanzi t u t t o , deve essere richiamato cirrato esposto 
n e l l a sezione procedente: non può essere f r u t t o d i som 
p l i c o negligenza od ignoranza i l jìe.liberato i n d i r i z z o del 
la v e r i f i c a su un s e t t o r e diverso da quello a l quale s i 
r i f e r i s c e l a r i c h i e s t a d i Monzaj né !_'inerzia dopo l"'anq 
• nimo del normografo"; né i l comportamento Manifestato 
'cai l a nota l e t t e r a del 16 ~ 10.'ii,1976, ed i s o t t e r f u g i 
.con ossa c o l l e g a t i . Non e f r u t t o d i mera colpa i l r i f xu 
• t o d i gu-ir dar e g l i i m p i a n t i , sentire: i dipendenti, v e r i 
» f i c a r e l e targhe, c o n t r o l i a r e l e d i t t e a c q u i r e n t i , -vale 
\ a d i r e d i compiere quegli incombenti che facevano parte 
\ d i ina metodologia operativa già perfettamonte a c q u i s i t a ; 

'anche a quell'epoca (<& ), i ; 

I n secondo luogo, ò l a sp e c i f i c a persona d i Di Censo ! 
quella che,, possedendo competenze p a r t i c o l a r i , i n materia, < 
escludo una g i u s t i f i c a z i o n e cho fa c c i a leva n u l l a mancali : 
za d i competenza, ^ i 

"fon appena a r r i v a t o a Torino ••- racconta i l cap. Barfcato 
i l Di Censo mostrò una conoscenza molto approfondita del 

• l'ambiento dei petrolièri torinesi7~~d'i'"ciudiIi che .lui 
q u a l i f i c a v a . ' f l u s s i d i contraboando•. I n p a r t i c o l a r e , 
ne1.1 'i-ìi.iobi.stozza d e l i a ricezione c'olia prima, l e t t e r a 
'anonima s u l l a 'Caitor ' , quella cho diodo origino, 'ai srr 
I v i z i o , x) Di....ja.trjsf>_Patelò chiaramente d i ' c a r t i e r a ' , u',?à 
\Ricordo che us-ò a r c h e r e i t e r m i n i i n lingua inglese o 
'tedesca. Parlò d i 'paperniate' o forse d i 'pa p e r n i i l i ' , 
cioè d i una. parola che t r a d o t t a sìguifichereVibe 'mitiirò 
de l i a carta», cosi come e g l i stosso diceva, Parlava c'v 
riamente anche d e l l a funzione d i 'POZZO', e i l l u s t r a v a 
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con esempi g r a f i c i l e modalità d i movimentazione reale e 
f i t t i z i a : f l u s s i d i carta per gasolio da trazi o n e , f l u s s i 
d i c a r i t i per gasolio. da riscaldamento domestico, e così 
v i a . E g l i s i dimostrò già s i n da a l l o r a pqrfettamente a 
conoscenza d e l l e p r i n c i p a l i c e n t r a l i contrabbandiere eli 
'forino: parlò d i Kasnata, .dci;iai^S.t^t'i,. vdella sipea, dei 
C h i a b o t t i . Posso affermare che i l b i Censo'faceva p r e s t i 
d i s c o r s i ed indicava questi nominativi sxar_ d a t i (iryìzip.s, 
dell' i n d a g i n e s u l l a ' C a l t o r 1 . (...) ridava anche che i j 
personaggi e l e d i t t e dianzi, i n d i c a t e orano c o l l e g a t i con 
v a r i e a l t r e aziende d i cui e g l i dimostrava d i Stroscerò 
ubica, ione ed a l t r i d a t i . Parlava anche d i collegamento 
'con p e t r o l i e r i d i p, i l ano" ( < f f ) . 

Di Censo r e p l i c a ohe barbato paria mosso da i n t e r e s s i 
a n t a g o n i s t i c i a i suoi, e che e g l i (DÌ Censo) conosceva 
bensì g l i schemi t e o r i c i del. contrabbando, ma non l e con 
crete modalità e tanto meno l e persone•dei co ntra sbandie 
r i ; ed aggiunge che anche questo conoscenze g l i vennero 
solo.,.in seguito all'esperienza f a t t a n e l l a v e r i f i c a a l l a 
"Caltor" . ' te v r 

, ( a r 

Po Barbato, sebbene a dibattimento annacqui lo . suo d i 
c h i a r a z i o n i i s t r u t t o r i e , i n realtà d e v i t a l i z z a ± suoi feri 
f a t i v i d i anunorbidimento man mano c h e ' l i spiega: "Confer 
mo t a l i d i c h i a r a z i o n i , precisando che i noni d e l l e d i t t e 
che i l Di Censo faceva, ritengo l i desumesse dal f a t t o 
che t a l i d i t t e trattavano .prodotti ; -gif" épK). 'b' eviden 
te che l e c i t t e che trattavano p r o d o t t i s i f _non_erano so_ 
lo c u c i l e menzionate prima.da Barbato: so i l r i f e r i m e n t o 
dì Di Censo era f a t t o a l "genns" dì- t a l i d i t t e , non avreb 
be avuto senso menzionarne solo talune; ed ttreor meno a 
vrebbe avuto scuso d i parlare dai- l o r o collegamenti con 
d i t t e Ì pi l a n e s i . 

ha ammettiamo per un momeatei ' che barbato abbia colorato 
l e t i n t e , perché mosso dal proposito d i scaricare i l f a r 
d e l l o d a l i e proprie spalle su quei.le d i Di Censo (detto 
'per i n c i s o , ' i l dibattimento ha mostrato a l c o n t r a r i o un 
barbato assai, co;vpiacento verso, 1 ' imputato). Se lancile N 

' t u t t e l e dichiaraci©) t i d i Barbato ' fossori') f a s u l l r i , r e s t e 
robbo I o stosso Di Censo a proclamare l a prdpria eompc- / 
lenza. . , | 

ba già r i c o r d a t a sua memoria s c r i t t a del 19 feabr rio 
i c c i t u t t a un p r o c i /ma - d e l l e proprie capacità orgariz 
"za t i v à ] ^ é i r et l i v e ed ' i n v e s t i g a t i v o ; e .un d i f f u s o raccoa 
to dei br i l i . a i t i r i sui. t a t i conseguiti ini a l t r e i n c h i e s t e 
i n materia c i p r e c o t t i p e t r o l i f e r i ; è rara (fondata) r i 

<' ven cica z i one dei. p r o p r i m e r i t i , e non d e l l e proprie dd 
( f a l c a r e ( ) • bd i l suo i n t e r r o g a t o r i o dal 10.3*1900, 
eroso davanti ad a l t r o giudice i s t r u t t o r e , a proposito 
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dell'inchiesta "Caltor" ('}£'}, c'I^uttoàm vanto "(sia pur • 

g i u s t i f i c a t o ) Colla propria intuizione ed ef f i c a c i a , colà 
/mostrate ed applicate. I l l i b r o ,t ceni co ~ s pec i a i i s t ico 
fda l u i scritto,' ed inviato ?-lJO* i 1., è la riprova cho Di 
incenso è u f f i c i a l e dalia~competenza e dalia preparazione 
raion comune, < • • 

bd a l l o r a , sé e g l i è_stato__t-"into 'br i l l a n t o altrove, 
perche, èoptato, tanto cicco a l l a "lsanar"? specie dopo 
che l'anonimo g l i o f f r i v a v i s i o n i cosi dettagliate e co 
s i f a c i l i a perseguirsi? 

La risposta torna ad osi ere quella di sempre, o cioè 
1'impossibilità d i a t t r i b u i r e ad ignoranza (intesa come 
non conoscenza delle tecniche di contrabbando) quello 

# che i n realtà è f r u t t o , di_ dolo. 

Sezione I I I " 

XjLc mot.iva zio n i , 

\ 

ì'v- b' dove-roso dare atto che, sebbene l e primo due se; 
sio n i delia presente indagine conducano a r i s u l t a t i 

convergenti ed appaganti, un residuo dubbio potrebbe r i 
mancaiér'se non si fornisse risposta anche a l i ' i n t e r r o g a t i 
vo sul iioyente, 

l'osto che nessuno attribuisce a Di Censo l a percezione 
d i r e t t a dì danaro per "coprire" l a "siplar" o l a "Isomar", 
e posto che neissuno paria d i pressioni d i a l t r o cenere, 
f a t t e su di. l u i , l a sua condotta rimarrebbe Priva di. mo_ 
t i v i p l a u s i b i l i , tanto più se la'condotta collusiva a l 
la "Isomar" sorgesse a l i 'iaprowiso corno un f a t t o ecce 
zio nel e nel contesto d i una c a r r i ora specchiata, ed i r r e 
prensìbile. 

Anche crosto interrogativo, peraltro, trova risposta 
ove s i richiami, i l .xfuad.ro generale, quale r i c o s t r u i t o 
allorché s i è vagliata la responsabilità dì Raffaele 
Ciudice. Si è vi.sto allora che uno dogli o b i c t t i v i 
postanti dell'"asse" Loprétc/Giudice e quello d i collo 
care u f f i c i a l i f i d a t i a l vertice delle sedi strategiche 
nella cui giurisdì zione operano•le aziende dal gruppo o 
quelle ad esse collegato, Hilano e Venezia-sono sodi 

j d i grande r i l i e v o i n questa prospettiva; l'orino lo d i -, 
venta a sua volt a , perché i v i ha sede una. società col > 
legata, b Di Censo 0 Coppola (ma soprattutto i l primo) 
sono u f f i c i a l i _ j j i . quello che nel gergo delia cdf e dei 
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p e t r o l i e r i viene d e f i n i t o i l f c l a n " d i Giudice/Loprete. 

Lo afferma come fatto notorio.uno cho conosce assai Lo 
ne l'ambiente, come il petroli ere Vinata (<•?<?)<• Lo evi"" 
donala quella telefonata di *~riso 1 ini"a"l)"i Censo, che 
l'imputato stesso ammette, ed ii cui contenuto, sebbene v 
parzialmente percepito (a suo dire), è tale da metterlo^' 
in imbarazzo, perché lascia intendere la richiesta di 
"un intervento presso un collega" (joo). faponot) che 1 

cuci collega ora bianchi, e che il noverile di. aam.soli.rii 
era quello di compiacere Vatta. nei noti modi, non si può 
pensare che una~fichi osta del genere venga fatta a perso 
na con la guaio non sì abbia abba.stanza...co.nfidonza...da po_ 
ter almeno ipotizzare come possibile che la richiesta 
stessa venga accolta ("so che frisolini e Di Censo si co 
no scovano" confermerà Giudice) (<o<). 

Ancora: sebbene Di Censo m a n i f e s t i .a .Giudica i l suo de 
si d e r i o d i essere t r a s f e r i t o a Como od. a Trento (Jet), i l 
Comandante generale l o manda a f orino.,, ajLia_£ine .del. 1S;73. 
(f^3), ad a f o r i n o spedisce anche.. Coppola, nel maggi > del 
l o stesso anno, con uno d i quei t r a s f e r i m e n t i d i s p o s t i 
ai_ dì f u o r i d e l l a p i a n i f i c a z i o n e (ba-b) ,f...che sono una del 
l e eloquenti prerogative del comando d i Giudice, e che 
provocano i n o t i r i sentimenti d e l l ' U f f i c i o Personale. 

A f o r i n o viene i n v i a t o anche Sardella., nonostante l o 
scarso entusiasmo d e l l ' interessat"6 ""('-̂S') : ed i l t r a s f e r i 
mento è disposto afpasì;bfe;ien.te da Loprete, su precisa 
r i c h i e s t a d i Di Censo, che s i sposa con l o zelo d i ' f r i 
s o l i n i (ioC) e l e "premure", d i Giudice: i l t u t t o nonostan 
te l'assenza d i una domanda del s o t t u i ' f i c i a i e (-ioì). 

bn s i m i l e organigrammi, t u t t o messo insieme "evira otp 
dinem", e più o meno cpevo_ a l l e granali . .anovre per rea } 
l i z z a r e un analogo organigramma nel Veneto, r i v e l a l a / 
costante finalità d i collocare l o pedirie"appropriate e 

/ a f f i d a b i l i nei p o s t i ~ - s i g a i i i c a t i v i , che è t i p i c a dei. pce 
\ c u l i a r i i n t e r e s s i d i Loprete e Giudice,' 

JZ''.~ i t a , s i potrebbe o b i e t t a r e , 1 'essere» Di denso un "uo 
.uo Pi Giudice e Loprete'-' non autorizza, ancora a. ve 

cerio corto una. d o c i l e pedina, pronta ad addormentare 
1'i r e h i o s t a "Isomar" appena 'se no p r o f i l a l a necessità. 
Quale p r o f i t t o veivob.be a Di Censo da rara s i m i l e co .'idi 
scendenza 'ì cua l i prove v i sono d i una sua generica d i 
sponibilità a l l a corruzione ed a l i a copertura c o l l u s i v a ? 

Archerà questa domanda g l i a t t i offrono r i s p o s t a } f i / , 
pingeuco Di Censo - "Isomar" a parte - come persona J ; 

„tntt.t"altro che i n c o r r u t t i b i l e . 

Si dove r i c o r d a r e , per i n t a n t o , guanto detto da barba 
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to c i r c a l a tìiffjusa convinzione d e l l a disor.cstà c i Di 
Ce.iso nel\.nucleo KT. c i l'orino , e circa'''la d i c e r i a , dif' 
Insani s i n d a l l ' i n i z i o , ohe o r l i s i fosso portato d i e t r o 
un maresciallo daj-iiiano, i l cua l o aveva i l compi i:o d i 
chiedere^ie" tangenti a i co.nu:iorcianti(^S). 

^ Vogliano dubitare d i barbuto, per i n o t i v i già esposti ? 
Dubitiamone puro. l-ia è ' d i f f i c i l e ^ d u b i t a r e d i Galassi: e 
ron tanto ' "crché s i t r a t t i c i un " p e n t i t o " a l cua.le e u'uo 
po credere i n blocco, er a r i o perché Calassi ha i l poro 
" D u i l i o " s u l l a propria ugenou {-ftp?}, e l'Annotazione d el 
Di Censo 'col rosa e anziché con i l cognome l a s c i a intende 
re u r p familiarità d i f f i c i l m o n c o compatibile con i l prx> 
po s i l o d i denigrare gr .a tritamente, bbbano, Calare! ar.\ 
me-te cho per un corto tempo e g l i r i t e n n e Di Censo "in™ 

£ -/e eg e r r i l o " ; ma p o i , arando i l colonnello s i trasferì a 
'l'orino, prese a c o g l i e r e v o c i non lu s i n g h i e r e sul suo 
(conto. I n p a r t i c o l a r e - questo é i l - ' g i u d i z i o s i n t e t i c o 
5d.i. Galassi - Di Censo "conduceva inchieste r i g o r o s e , poi 
| t r o va va 1 a s o l u z i o n e p er t u t t o " (•••( te ). 

b questa e, curiosamente, appunto la. tecnica r i v e l a t a 
d i scorcio dai lungo racconto d i Giuseppe mancini, là 
cove i l p e t r o l i e r a r i f e r i s c o d i aver o b i e t t a t o a. garbol 

_ _ l i , _ . i n occasione d i una v e r i f i c a , che l a sua d i t t a era 
" a l l i n e a t a " , e d i essorsi s e n t i t o r i b a t t e r e dai marescial 

pio che con i l c o l . Di Censo non c'era allineamento clic 
btenesse, i n poi l ' i n c h i e s t a s i era conclusa senza, danni 
vper lancini (Hi). 

A l t r o episodio d i percezione d i scerò conduttivo d e s t i 
nate a Da Censo, ed a Coppola, è r i f e r i t o da t a l e Màsna 
ta i n a l t r o procedimento ( u t ). ^ . l a lunga, d e t t a g l i a t a 

• c c r e d i b i l e vicenoa d i mancini con Di Censo'completa i l 
qua da1 o d i un u f f i c i a l e molto i n t e l l i g e n t e , capace d i i n 

/ cuto.ro timore con l a sua preparazione, e capace dì con 
v e r t i r e t a l e timore i n s o l u z i o n i lucrose per sé o per 
l'operatore economico (ibi)."*' " 

Accanto a questa "disponibilità" generica occorre, poi., 
a f f i a n c a r e l a specifìca...yid;i.r.anpa di. Di Censo a Gissi od 
a Calassi. bgii'ha a b i t a t o a imippa, come Gissi ( Hh), 
od i v i . è proprio t a r l o d i un appartamento ( f t v } . Sa ohe 
Gissi e Calarsi gestiscono un deposito i n a l t a bri.arza 

• (•(/&")? Pt frepuentatore i n varia, misura d o g l i u f f i c i d i 
Gissi. ({(f~). f a quindi sia un movente generica noi com 
/piacere Giudice e Loprete ( l e prospettive dì c a r r i e r a 
'e l a maiiolibora accordatagli n e l l a sua giuriHdizi.onci).^. 
(ce. un movente spcci.fi.co noi t u t e l a r e l o aziende del ! 
\"grupro" , 

\ 
\ 

"\3.~ Se queste notazioni of erano, .pria generica cornice d i 
"*' N d i spon i i> i l i t à ad a t t i c o l l u s i v i , l ' u l t i m a deposi--
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zione i s t r u t t o r i a d i f a r d e l l i tra-t-tpgnia i l versante che 
ancora mancava, e cioè l a destinazione c o l l e somme elio 
provengono dona corruzione-, atteso., chp_lc i n d a g i n i d i 
sposte dal ̂ G.i. s u l l e possidenze dell.'ìniputato avevano 
prodot to 'risuftaPcT modesti («S ). 

Rifc;«risce- S c o d e l l i , i n data 2 3 . l i . 1581 (-d?), che un 
giorno Di Censo l o incaricò d i recapitare un pacchetto 
jcontenevrte, .djuuiro ad una banca d i Milano, l a banca Von 
("biller. sardella, non "si esprime con cortozaa-in ordino 
a l l a 1 sonno, ma opina cho s i potesse t r a t t a r e da'. 50 m i l i o 
n i , A I dibattimento accentuerà l a cautela c i r c a 1 « impor 
t o , ma manterrà ferme tu11q_ 1 q _ a i t r e circostanze (-ito) „ 

Orbene, nonostante l e v i b r a t e d o n t e s t a z x d n i d i Di Con 
so e nonostante g l i interrog' 1 t ' i v i che sorgono su presto 
inaspettato ''colpo d i coda" del f i d a t o maresciallo verso, 
i l suo superiore ( a i q u a l i ( i n t e r r o g a t i v i , p e r a l t r o , non ' 
dovrebbe essere d i f f i c i l e supporre una r i s p o s t a i n t e r m i 
n i d i sganciamento processuale.) , l o d i c h i a r a z i o n i del 
Sardella, 'debbono r i t e n e r s i / c r e d i b i l i per v a r i o r d i n i dì j 
r i l i e v i , ' " I 

'a-). Di Censo ammette d i avere dato i n c a r i c o qualche v o l t a 
a sor del l i d i f a r g l i d e l l e commissioni a P i l a t o (^0; 

-b) Di Censo dapprima esclude d i essere mai stato i n una 
banca Von ' f i l l e r a Milano ( i t i ) ; poi l o ama et t e (f~3}, ne' 
spiega i m o t i v i , e riconosce.che f a r d e l l i sapeva d i quo 
sto suo contatto con l a Von bri l l a r ; -

"c) Di Censo ammette anche -- ma solo i n dibattimento - d i ' 
avere consegnato somme d i danaro a ùardo}.lì, sìa pure 
con a l t r e c r u r a l i ; "*' ' 

x\) Di Censo... amaci te ancora d i essersi incontrato con f a r 
d e l t i n e l suo "rósidehee", vale a d i r o a i d i f u o r i dell'-:. 
biente d i lavoro;' e l a circostanza r d'altronde, era già 
stata ampiamente notata c r i f e r i t a . ( SP/I ; 

se) Di Corso d i c h i a r a che " i l luogo ove sardella, avrebbe 
portato l a somma.non manifesta a l l ' e s t e r n o i n alcun modo 
che s i tratt-.t-di-una" banca" (iis~) >. ma con ciò stesso ron 
de c r e d i b i l e i l inciresciallo, i l quale non avrebbe potuto 
conoscere per scienza generica un sim i l e luogo, ina l o de 
scrive appunto por esserci stato effettiva.sente; 

af ) sur de I l i d i c h i a r a d i essere s t a t o i n d i r i z z a t o da Di :' 
Censo verso un t a l rag. T o r t i , i l quale era già preavvi 
aiuto s u l da f a r s i (f<^)• Di Censo non esclude dì conosce 
re t a l e nominativo ("Po conosciuto tanta gente, e quirSdi 
non r i c o r s o " ) (bei). D i s f a t t o , / f o r t i e s i s t e , r i s u l t a do ! 
m i c i l i a t o i n Ginevra, ed i n q u i s i t o per agevolazione a l i a 
esportazione d i va l u t a (fU') ; 

i 
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g) n e l l ' e p i s o d i o ampiamente d e s c r i t t o dai Pancini, a f f o I 
ronte. i pagai ilei i t i c o r r u t t i v i da i n i ~elff ettua t i a boneii 
ciò. del Di Censo, • i l p e t r o l i e r e racconta che l'aw, Vac • 
caro, t r a m i t e dei l o r o c o n c a t t i , g l i ebbe a d i r o che. iT* 
s o l d i d e s t i n a t i a Di Censo venivano v e r s a t i "Tn~Svi ss ora 
(W; . "" 
.oliando 

li-)/'Di Censo nega a i giudice i s t r u t t o r e d i aver "mai porco 
r i t o somme Oi danaro a scopo d i corrrzió.ro,vsottolinea 
la ara pròtosta d i innocenza con "un'espressione anomala :' 
"sono sicuro che n u l l a i n t a l senso sia emerso a seguito 
d e l l e i n d a g i n i 7 a t r i m o n i r i i assunte nei miei r i g u a r d i , 
né avrebbe potuto essere diversamente" (CJO) . I n o f / e t t i , 
d a l l e i n d a g i n i cispe-te :ò - r i s u l t a t o che l e possidenze 
f a c e n t i capo a Di Censo 'non _so:io i n g e n t i , ma che i suo 
c e r i , r e s i d e n t i i n Germania, sono p r o p r i e t a r i , tramito 
società, d i un appartamento i n Ligiiarpo, uno i n ronzano, ( ̂  
due _ i i i - b i l a n o , un_cpspicuo. f a b b r i c a t o i n Volpeglino (tj-i ) 
mentre Di Censo è p r o p r i e t a r i o del r i c o r d a t o appartameli 
to i n bonza, T u t t i sono s t a t i a c q u i s t a t i t r a i l 15.73 
ed. i l 1$75. 

L'insieme d i .questi elementi 0 estasi' -ir--zio-" l r - r r e 
c r e d i b i l i l e affermazioni d i f a r d e l l i , , c completa i l ma 
dro d i un p i Censo d i s p o n i b i l e ad operazioni co* r i a t t i v o . . 

I l Tribunale, t u t t a v i a n o n intende t r a r r e da questo 
contesto, sebbene altamente __esp:ressiyo, l a prova d i una 
corruzione col Di Censo anche i n merito a l i a vicenda u l 
somar" ; ed anzi a caie sto riguardo r i t i e n e d i dover1 prò 
«sciogliere l'imputato dai reato d i corruzione a l u i a 
s c r i t t o Perche l o stosso capo d'imputazione (capo g) 
noìij.ndividuo alcuna situazione specifica a i percezione 
c i somma (a di f f e r e n z a d i quanto fa ne i coufror*-i d i a i 
t r i c o i m p u t a t i ) , e g l i a t t i non offrono prova i n t a l e 
direzione. • 

Si intende, pei' converso, affermare ohe una condotta 
c o l l u s i v a d i f f i c i l m e n t e spiegabile i n un soggetto del -
t u t t o immune da cedimenti, trova più agevole co3bl.oca.zio_ 
ne - una v o i ta.. .diro a t r a t i g l i e f f e t t i o g g e t t i v i j d o l l 'ac 
cordo compiacente ~ i n una persona pron nuova - a vicende 
d i cintato genero. . ; 

d i - un ultimo cenno deve essere dedicato, a ma' d i r i 
/ c a p i t o l a z i o n e , a l l a "coritiguibà5' d i -Di Censo con 
g l i uomini d e l l a "siplar." cho e g l i indirettamente proieg 
ge omettendo d i S: .-a seller are l a " I s o l a r 1 1 . 

Già s i è cotto d e l suo precedente a b i t a r e i n i-lonza, 
come G i s s i ; dei suo..piprio " D u i l i o " fan Li :.Lurm cut e 'annota 
to sui 1 Pagonda d i Calassi; d e l l a gua presenza n e g l i t f 

1 
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P i c i d i Gi s s i , varifjncnte t r a t t e g g i a t a - (su au.es t'ultimo 
punto i l dibattimento ha r e g i stilato una^.penosa marcia 
i n d i e t r o dei v a r i collabore.tori d e l l ' u f f i c i o d i Gissi -
(i'fb) - ma, a prescindere c a l i *atpiiczza ^c d a l l ! intensità 
de l l a frequentazione, e innegabile' che Di Censo avesse 
coiajbms^ .superiori a q u e l l i che l a 
normalità"'dór'rapporti d ' i L f f i e i o g i u s t i f i c h e r e b b e ) . 

bui v'ò sólo da aggiungere cho Di ,.Cops.ex:ton ignora che 
or u f f i c i a l i c o l l a cab gestiscono un deposito i n a l t a 
briansa, e sa, sia riero per s e n t i t o d i r e (Mi) che i n 
esso è i r t e r e s z o t o i l Gissi ( c a l a s s i , p e r a l t r o , è più 
e s p l i c i t o nel d i r e cho Di Censo conosceva senz'altro l a 
situazione)((3M). b i Censo i n o l t r o conosce i coilognmen 
t i dei p e t r o l i e r i c i Torino con etici l i d i L fila n o (^P) ; ed 
ha s t r o t t i c o n t a t t i con Va.cca.ro (b?(T), i l quale è legato 
i n modo assai s t r e t t o con Gissi e Galassi. 

Anche questi elementi, pertanto, convergono con i l a r i 
mo, e fondamentale, rappresentato dalia, oggettiva inac
cettabilità d e l l a v e r i f i c a a l i a "Isomar". bssi da s o l i 
sarebbero senza dubbio inidpnop.a fondare un g i u d i z i o d i 
responsabilità; ma, collegandosi c o n ' i l dato s t o r i c o 
( v e r i f i c a compiacente) e con i l dato soggettivo (impos 
sibilità d i imputare t a l e r i s u l t a t o ad altre'persone 
diverse da Di Censo e Coppola), anch'essi finiscono ? 
per sorreggere questi due, e per c o n f e r i r e l o r o i l ne
cessario moye&te... e...la..necessaria finalità. 

\bazione I V 

I r e a t i d i corruzione e d i f a l s o . 

bf^~ Già s i è co t t o d e l l a corruzione. Hessun f a t t o sps 
x c i f i c o e formalmente input--.to a Diplenso, d i nessun 

f a t t o s p e c i f i c o v i i , è prova i n a t t i , relativamente a l i a 
vicenda "Isomar". Consegue l'assoluzione d o l i 1 imputo.to 
con formula ampia.. 

Quanto a i reato d i fa l s o d i cui a l capo I , osso non 
sussisto., cosi come contestato. * P ' imputazione ad 

debita, a Di Censo - o parimenti a Coppola, ir b o l l i e 
Becchi., porr i q u a l i s i anticipano cui l o identiche con 
ciusiorì - d i avena formato ed i n v i a t o a l l a 'Compagnia 

( d i bonza i l noto rapporto d i s e r v i z i o del 2p„ ;)<, 1SP/6, 
nel quale s i attestava f a i sari ent e d i aver v e r i f i c 'd;o con 
accattate i n d a g i n i i r a p p o r t i commerciali "bip'iar"/"Iso--
\.rar", e d i ron aver r i s c o n t r a t o alcuna irregolarità 
n e l l a mo v i n c.a ita z i ouo dot p r o d o t t i o e t r o l i f o r i . 
1 



orbene, i l c i t a t o rapporto non può essere accusato» i n 
sé e. per sé, a i falsità ideologica,, asso é irucgabiìmonte 
veritièro nella parte i n cui attesta che i r i s c o n t r i dolio 
b o l l e t t e hanno dato esitò regolare, porche sappiano che 
effettivamo;etc le boi].ette erano prese i n carico e l e f a t 
turasioni dalla " s i p l a r " a l l a »lsonar" erano formalmente 
i n e c c e p i b i l i . 

La falsità potrebbe sussistere rullerà i l rapporto a t t e 
stasse che t u t t a la situazione ò regolare, ovvero, a i con 
t r a r l o che sono s t a t i v e r i f i c a t i e t r o v a t i r e g o l a r i t a l u n i 
elementi natt.ro ciò non ò avvenuto, ba i l rapporto non co; 
ti a r e "alcuna i r c i e r t i , ore i n t a l senso: a r s i , la le t t e r a d i 
trasr.issione -.a espressamente "riserva d i ••segnalare cveitua 
l i emergenze", con CJ.Ò lasci-arado intendere che i l r i s u l t a 
to conseguito é, per così di r e , a l l o stato degli a t t i , e 

^potrebbe ancora subire evoluzioni. 

Poiché i l capo d'imputazione sub l ) fa esclusivo r i f e 
rimonto a l rapporto d i servizio del 10 - 25 maggio 1976 
(e non anche,•ad esempio, a anello del 16 - 1b novembre 
dello stessq_ anso,. %\i ordine a i anale l e conclusioni po 
trebberò essere diverse), é giocoforza concludere che 
i l f a t t o nonjsussi ste. 

Tale conclusione varrà, per ciò stesso, yanch i n ordine 
/ a t u t t i g l i a l t r i imputati cho d i essa debbono rispondere, 
\ e cioè Coppola, f a r d e l l i e Boccili. 



Capitolo 2° 

,-rbuigi Coppola, 

1.- I, 'e sa.-io c o l l a posiziono Poi t . c o l , L u i s i Co ano l a è i 
larghissima parto già contenuto n o l i ' a n a l i s i c e l l a p 

sizione del c o l . Di Censo, e ad ossa pertanto s i r i n v i a . 

Volo por Coppola l o stesso i t i n e r a r i o già percorso. La j 
constataaiono c o l i a oggettiva inaccettabilìtè golia v e r i 
f i c a è i l punto d i partenza. 1 ' impossibilità "di' "irTputare ' 

) adi., a l t r i soggetti (tranne luì e Di Censo) i nodi d i con 
pensiono dell'inchiesta,, funge ca restringimento -oggetti 
( vo d e l i a precessa. I l rapporto c o l l u s i v o con i Chia b o t t i : 

iut.ivid.ua i l movente. " 

Se p i Censo dt l e d i r e t t i v e ' s u i modi d e l l a v e r i f i c a , 
Coppola è i l conandante del.primo grupp'ò d i sezioni, com 
prendente appunto l a sezione che s i occupa d o g l i o l i mi 
n o t a l i , e, i n questa qualità, fir m a l a maggior parte de 
g l i / s i g n i f i c a t i v i : l a l e t t e r a dof.. l 6 a p r i l o , ' p o l l a del 

; 25 maggio, quella del 27 settcmbre w(ed e l ' a r t e f i c e del. 
. "dirottamento" su ìladàeo" de l l a l e t t e r a deal Ib-a.6 noveubre). 

I n o l t r e Coppola è i l pi i r e t t o de retina t u r i o d e l l o smista 
monto operato da Oi Censo .allorché pervengono l e r i c h i e 
sto o l e n o t i z i e i n v i a t e .da Ponza i n data fio a p r i l e ; da 
paiano i n data 22 giugno? ancora jda bonza in'''data 15- set 
tenore (*3?-). E g l i non sa addurre" alcun motivo p a r t i c o l a 

are a i f a t t o che l a v e r i f i c a , sia incominciata dal settore 
•del gasolio, sebbene i l settotpo d e l l o c l o r o p a r a f f i n e f os 
ése "più. a t t i n e n t e a l t i p o d i f a t t i segnalati da bonza", | 
-, ed a:inette d i noci essersi posto i l probìe.ma (<?;?)„ 1 

Ammette ancora di avere: avuto conoscenza doli'"anonimo ! 
del normografo" e di avere indirizzato al cap. ifadec-o un ! 
generico incarico.. ."dii accertare quanto l'ose osto rif ori' 
Va'", senza dargli specifici orientamenti (<*9), e - cosa 
la più sorprendente - senza poi. chiafcteli " speci Ciche 
inf.xum.azioni so aveva accertato che gli b-ter ve-ivano ^ 
ribattuti" (Ì'ÌO), 

Jlon^é i n grado d i spiegare perché l a data 10,11.1976 
apposta s u l l a r i c o r d a t a missiva . i n d i r i z z a t a a Monza 
presenti ..ovidotti tracce d i al t e r a z i o n e , ed ancor mo iri, 
perché l o p r o a e r t i - d l p r o t o c o l l o e s i n o t i che ì'impos 
sibilità d i f o r n i r e spiegazioni è agganciata da Coppola 
a i motivo cho "non or(a) i n s e r v i z i o " , vaio a d i r e ad un 
nativo i n f o r c a t o , dal monjohto che l a sur. assenza s i con 
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clu.se i l giorno 16 novembre, e l a l e t t e r a è stata spedita 
inoppug.unbil! tento duo g i o r n i dopo. 

"b.- R i c a p i t o l a t i brevemente g l i elementi che accomunano 
Coppola a u l Censo, conviene accennare a i suo "speci 

f i c o " , che i o d i s t i ngue da Di Censo, e ne s o t t o l i n e a ancor 
e'più l i responsabilità, vaio a d i r o l a sua "contiguità" c o l 
) l u s i v a con i C h i a b o t t i e covi i l duo Gits s i - Forma to « 

Dei C h i a b o t t i già s i ò cotto i n gran..rarto nel c a p i t o l o 
che precede (e ad ossb""si"Ìa r i n v i o j, La convergenza del 
10 d i c h i a r a z i o n i d i c a l a s s i e dì V i n a t a ' s u i pagamenti 
e f f e t t u a t i ' da P i e t r o C h i a b o t t i a n a GdF d i Torino, s u l l a 

^conoscenza i n capo a l Chiabotti. don. '"ai-toni; io del norma 
(. geafo'" , e sul.la suo consegna a l C h i a b o t t i per i . l .tramite 
\ d i Coppola: sono elementi d i insuperabile valore accusa 

t o r i o , perche evidenziano' che. 1 1 u f f i c i a l e " preposto a reo • 
p r i r e l a frode mise, invece-,, l'iniqui,sito iterila condizione 
d i premunirsi contro l e i n d a g i n i , e g l i . offrì l a conoscer 
za dì quelle -circo'stanze u t i l i a f i n i d i p o l i z i a e c o s t i ; 
nate (a detta d e l l o stesso Cjoppola) a rimanere "riservate'" 

Questa condotta d e l l ' u f f i c i a l e ha i l suo presupposto 
logico... i n .enei pagamenti, c o n d u t t i v i che sono ampiamente ! 
r i f e r i t i da Calassi. Quest'ultimo ~ nel primo dei suoi ' 
i n t e r r o g a t o r i che concerne t a l e argomento /(.-ikt) - r i f e r i : 

see d i avere appreso da Pietro C h i a b o t t i che costui pagò ! 
ripetutamente somme per corruzione a n a GdF d i Torino, 
"non a i massimo l i v e l l o l o c a l e , r i t e n g o " (ed i n e f f e t t i , 
a i d i sopra d i Coppola v i era ancora non solo Di Censo, 
ma i l r e s t o d e l l a gerarchia a l i v e l l i o d i zona). 

I n un successivo i n t e r r o g a t o r i o Calassi inette a fuoco • 
i . l p a r t i c o l a r e : " f i o t t o C h i a b o t t i , incontrandomi i n l a .. 
t i t . r r z a a Chumbery, mi. disse, con atteggiamento rassegna 
lamento r i s e n t i t o : 'ma guarda uri po', ho pure pagato e 
mi hanno stanga co (o fregato)". h i disse cho conosceva 
11 Convola, indicandolo come 'bigino'. I l Coppola, i n f r t 

\ t i , d a g l i amici era chiamato così." ( <kl). L ' i n porto dei. 
^ prezzo d e l l a corruzione "non f u q u a n t i f i c a t o , mcj accennò 
"a qualche decina d i m i l i o n i " . '; 

Lo d i c h i a r a z i o n i d i Calassi, o l t r e ad intrecci',.irsi 
cor ae.cllc d i V i n a t a , (a sua v o l t a c r e d i b i l e por i l 
r i f orimòuto da l u i f a t i l o a c i r c o stanze r e l a t i v o a l i «a 
aprirà che. non possono essere f r u t t o d i invenzione), 
trov-mo cauto ma eloquente appoggio anche i n c r o l l o d i 
G i u l i o Formato, i l quale ammette elio, curante l a l a t i ^ 

Stanza, s i parlò con Gissi e Calassi d i f a t t i - d i c o r r t j j 
ẑ.4gi;ep...c'ua:U.a GdF d i f i l a n o e d i Torino, pur senza " u n i ) 
p r i f e r i m e n t o romiratìvo così s p e c i f i c o " (bpj). - , >v 

b sa s i parlò d i corruzione, n e g l i " I n c o n t r i t r a i r.em ; 



b r i piìt q u a l i f i c a t i _dclIo " s t a f f " del gruppo, è . d i f f i c i l e 
pensare che s i sia t r a t t a t o d i p-ugamonti d e s t i n a t i a r-u.ai 
che ì.iodosto s o t t u f f i c i a l e o gregario, ma, ò aosai più t o g i 

\co supporre che s i m i l i d i s c o r s i abbiano''avuto intonazione 
^analoga a quella d i Pietro C h i a b o t t i , vaie a d i r o i l rara " 
Vicarico d i aver pagato a l t e p r o t e z i o n i e d i essere t u t t a " 

v i a p e r s e g u i t i da provvedimenti. d i c a t t u r a , 

.- L ' u l t e r i o r e elemento spe c i f i c o còlla posisi.oro d i 
Coppola è dato dal suô...|.tifv\.̂'»tret to college-ricanto con 

Gissimo Formato (e i n pedate anche con M u s s e l l i ) . 

Lo stesso Coppola annoice per intanto un'amicizia di lini 
ga. data con i primi due (-luti). bd amiaette nitrosi che, in" 
occasione del proprio trasferimento a Torino, nel maggio 
del .1975, Formato anticipò i.l danaro necessario ana sua 
sistemazione nell'alloggio che lo stesso Formato gli ave 
va trovato in questa città. Aggiunge che tale danaro 
fu poi. da. lui restituito, ma .. coni e vedremo » la circo 
stanza è non solo sfornita di provar, ma contraddetta dai 
Formato, \ 

I l f a t t o dell'interessamento del Formato (coni-ormato 
da guest 'ultimo) (-tusr) i n sé e per sé non sarebbe par t i . colar 
mente accusatorio, se non s i combinasse con l a sorprender 
te negazione gài t a l e verità da parte di. Gissi e d i Formato, 

Seguiamone l e d i c h i a r a z i o n i . 

Gissi .inizialmente nega ogni rapporto con Coppola, a i 
di"là" d i una ed usa sola v i r i l a d e l l ' u f f i c i a l e noi suo 
u f f i c i o , i n occasione d i una colazione f r a u f f i c i a l i ed 
ex ' u f f i c i a l i a r i l a GdF (-('iQ : od i n ciò e scavalcato p e r s i 
no dal pr ud ci i t i ss imo Coppola (iWt-), o l t r e ciac d a l i e i n i z i a 
l i d i c h i a r a z i o n i dei suoi c o l l a b o r a t o r i - d i u f f i c i o . 

Gissi s i é da poco c o s t i t u i t o i n carcero (siamo a l 23 
maggio I b O l ) , J I viene informata che è stato r i n c a c c i a t o ' 
un assegno a .sua f i r m a , dell'importo d i l i r e 2* 640. OC 0 ; 
emesso a favore d i una t a l società "Habitat", che é l a i, 
t i t o l a r e c o t i ' i g n o b i l e nel quale For; iato ha trovato a i log;, 
gio pear Coppola". ' " Orbene, Gissi d i c h i a r a d i non saperne • 
"assoltitenente n u l l a " , ed a t t r i b u i s c o l ' i n i z i a t i v a a. Por « 
ma to, " a i cavile davo sovente miei assegni, t a l v o l t a senza' 
i l nome del b e n e f i c i a r i o " (-<M). 

Formato- non gradisce t a l e l i n e a d i f e n s i v a , Messo a 
confronto con Gissi i l 4 giugno ISSI, g l i viene conto 
stata la. circostanza e l a versione d i Gi s s i , Formato 
eccepisce cho nael tona a t t i e n e a l i ' i s t r u t t o r i a co'nd.otta 
da a l t r o giudice, ed o t t i e n e d i non essere assurto a vera 
baie srl!'arg.monto, I n t u i s c e t u t t a v i a ero Gissi cerca , 
una valvola d i sfogo ( a t t r i b u e n d o g l i consegne d i assegni' 



i n bianco ) per i n f ile.ryi.j.u.ialcho t i t o l o compre i ettente, 
tra cui quello destinato a beneficio d i Coppola, e rosi_ 
sto i n t a l nodo. 

ritradotto in carcere, Formato redige come di consueto 
degli^appunti sulla vicenda processuale che lo concerne 
(e che gli verranno sequestrati in data 7 luglio ItCl), 
ed. ivi arrota interessanti rilievi (-in1)), 

'Plauso <cke r.ait..> da l u i detto voglia s e r v i r g l i da vai 
vola (cosa che non posso faro perche non è vero) e, i n 
f a t t i , i n questo cpuid.ro vuole i n f i l t r o l'associlo Coppola.. 
-A etiosti cioè, avrei dato uno degli assegni i n bianco» 

" ld3barbbir::ifl£ con l a verità. Io su incarico . ... n i oc cu 
pai c e l l a ricerca i n forino d i un appartenente per Coppo 
l a , che v i era stato- t r a s f e r i t o . La cosa s i svasl.se nor ' 
nainente, h i r i v o l s i a qualche amico, "tra cui probabil : 
mente qualcuno del gruppo Aceto (lo stesso Aceto o Penna-' 
cho aveva cor.ir.ercicfto intaiobili) forse a Zamboni Dino, : 

boi t r o v a i la casa tramite irisor?ione del giornale. La 
f e c i vedere a l Coppola all'uopo convocato a Torino, Disi 

\se che andava bene e con la stessa agenzia c i vendita 
\conccrtai.rao i l a v o r i da eseguire ( s i trattava c i casa : 
\ vecchia e malandata per litiga assenza d i ogni larari ter zio' 
ue)). Io provvidi ad anticipare t u t t e l e spese, comare; -
so i l deposito cauzionale etc. G l i importi nei furono ro>-
i s t i t u i t i ciarli 'incapaicairti1' 

"Io potrei benissimo dire (anche per non coiapiica.ro l e 
o 

cose ; che f e c i t u t t o i o per un favore ad. un e:< colloca, 
e che f u -q aosti a ridarmi poi i l danaro, credo i n conta at: 
bon posso perù accettare di aver u t i l i z z a t o un assegna 
che nella realtà f u consegnato_dal Gissi a. Torino, già 
coi.ipi.iato, cavanti a me i n un bar,""' Dovrei comunque p r i 
ma vedere r ve sto assegno e sapore, cosa ha detto Coppola v 

"Solo se b ragionevole posso dire che - trova.idiomi ma 
pari a Tor5.no col Gissi 'per a l t r o cosa e mancando di asse 
gr.i.*. gliene chiesi uno che l u i compilò i n loco. (. « « ) Ed 
vicenda t u t t a da studiare ..." j 

L'arpimto Formato ò sicuramente;, sincero, per l'ovvia 
ragioiio che l'imputa te) roti prevedeva che a l t r i re; pron I 
dos ro cognizione, e cho eg l i redigevo l o nato por sosto \ 
gno delia propria memoria. Orbene, esso dimostra eh.e i 
(Gissi compilò l'assegno sapendo ;. > er fo t tane" i t e a ara].e j 
Orine esso era destinato; e soprattutto dinostra ohe l e 1 

iVaric soarro anticipate a beneficio del Coprolu. furori^ " b 
''restituite dagli-, " i n c a r i c a n t i " , e non elafi >impureto, ' co \ 
i l o onèsti .'-ost.ld.hdd-"" "' 



ha. l'appunto viene sequestrato e Perniato non o f f r e più 
la versione che s i era ripromesso di dare, liei.'.'interro 
potorio d e l l ' i l u g l i o 19CI eg l i prende recisamente l o d i 
stanae* dai f a t t o , ed anche l a t e s i "minima" del favore 
a n «ose collega e dell'assegno chiesto a Gissi viene to 
talmente scarta ta, "Per guanto riguarda l'assegno d i 1 

cui ora prendo visiono, dichiaro dal..non averlo mai vi s t o ! 
d'eccedo me dovrebbe essersi t r a t t a t o evi doni et; ent e di as 1 

segno con cui i l Coppola pago a aro ter o a i ! 'n-.uinistra ', 
toro dell'alloggio d i corso Matteotti d di forino parte : 

delle spese c o s t i t u i t e o cai cànone d i locazione o dalia ; 
manutenzione dell'alloggio, Si t r a t t a ovvia; a ent e di una • 
mia i p o t e s i , e pertanto non posso dire se con tale asso ; 
gno i l Gissi abbia ad esempio concesso un prestito a i s 
Coppola." 

Segue l'ammissione die v i furono a l t r i a n t i c i p i da l u i i 
c o rrisposti ali'amriinistratore por utilità d i Coppola; se 
gue i l ricordo d i una una circostanza nella gir l e Gissi t 
"disse che avrebbe provveduto l u i " ad una necessità d i 
Coppola; segue ancora la diehiarazione cho i l danaro an 
ticiparto' n e l l • interesse d.el .Coppola, fu r e s t i t u i t o i n 
gran parte dallo stesso Coppola, "e se ben ricordo per
la rimanenza dal (.fissi, i l graie logicamente si sarebbe 
poi dovuto rivolgere a sua volta a l .Coppola" (afe). 

i3 t u t t o ciò e palesemente i n a t t e r d i b i l e , a l l a luco 
dell'appunto. 

Quanto a Gissi, pressato dai f a t t i , muta vaiamone i n 
dibattimento: "Quanto all'assegno da l i r e 2*640,000 usato 

( por i l Coppola, d i s s i clic non ne sapevo nulla, porche non 
\ nessun elemento che mi sollecitasse la rettorìa,, i n base 
l-alle dichiarazioni d i Formato, r i c o s t r u i i i;cho e g l i - ne l o 
,<•• avesse: cl.riestap._in uri bar, evidentemente por sua riomcnta 
\ noa ip.d.i sposi b i l i dà d i assegni. Ritengo senz'altro che 
Formato mi abbia precisato Oj che cosa l'assegno doveva 
servire, stante i l f a t t o che 1'imuorto ù frazionato, io 
scr i s s i l'importo e la firma ma non i l nome. (,.,) Pe 
si fosse t r a t t a t o d i ingraziarsi i . l Coppola, non avrà e i \ 
mancato d i farmi "rimborsare dai Calassi, laddove i l ràu-j 
berso mi f u certamente- off et boata dal ì̂ :gma_tou (^/), •' 

ancora una volta, dunque, si. cons t i f a che nessuno vuo 
lo assumersi l a paternità dì un'operazione che t u t t i so 
• stergano^essere lecitissima, e sia (tissa sia Formato , 
attribuiscono l'uno a l l ' a l t r o quel rimborso che inveceJ 
i n realtà, f u effettuato dagli "incaricanti";"' ' • 

A ciò s i aggiu.nga che - secondo un'inoopugnabile coca . 
menta«ione - t u t t o i l rapporto t r a l»amninistratore del 
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l'alloggio i i r 'l'orino ed i l Corpoia continuò ad essere • 
( gestitip tra:pite^il^Poraato, i l guaio non solo anticipò I 
fl'importo del noto assegno, ma anche a l t r e somme 'in oon 
) t a n t i ( come da sua ammissione) (<isx). Ciò s i ricava anche'' 
\ dai conteggio prodotto a suo tempo da Sparar ino (-^3), i n ! 
cui s i constata cho l a pa r t i t a d e l l 5 " e n t r a t a " registra 
sia l* importo del noto assegno, sia una voce "rimanenza 
l a v o r i " che postula una d i s t i n t a erogazione a cotesto 
t i t o l o f i s i ) . 

Si. può e si dove concludere, a l l o r a , cho l'interessa 
mento d i Gissi e di Formato per Coppola non... fu, un mero 
intervento a t i t o l o di amicizia, c» piar vero che - so 
condo l'obiezione della difesa - non-.si corrompe un uf 
faciale versandogli una c i f r a " r o t t a " , ha è a l t r e t t a l i 
to vero che s i può anche prescindere da un rapporto di 
corruzione funzionale ad uno specifico episodio già i n ! 
diividuato, e si può invece ipotizzare un generico atto \ ; 
di ingraziamento, commisurato a quella che è.1'esigenza\ i 
concreta del momento, i n vista d i una utilizzazione f u / ; 
tura. | 

D'altana parte, anche Calassi ricorda che "quando Coppo \ 
/"la f u t r a s f e r i t o a for i n o , masselli e Gissi s i interessa 1 
V roiio a l l a sua sistemazione familiare" (-(sy) : e s i cho t u t : 

t i quanti abitavano a uiiarto, e non a 'forino. Ha ciò ' 
sta ad indicare, i n buona sostanza, che l e s o r t i di Cop 
pota stavano a cuore a tu t t o i l "gruppo", perché l b e f f i '•'., 
elafe avrebbe potuto r e s t i t u i r e i i favore a l i « occorrenza. ' ; 

Se a ci.ò sì aggiunge la circostanza che Coppola f u t r a 
s f e r i t o a Torino..^}! d i f u o r i celia pianifica zione arr.ua 
l e , ce a'e a sufficienza per convincersi di un so 
lido legamo., tra Coppola od i l "gruppo", neri idoneo, for 
se (còme s i dirà) a sorreggere l'accusa d i corruzione,"^ 
ma certo idoneo a. fornire; un movente per quella attività 
di-copertura che Coppola indubbiamente fornirà un anno 
più t a r a i . 

Anche sul versante .compi ement • i r e, e cioè cucilo del 
s la g et ìci- iea •• d i spora, bi 1 i t à d i Coppo lai ad. a t t i d i cor 

ruzion'e, glî atii..pffro?aal,ciLoj.iénti non lie v i , , 

De b i l e r i f e r i s c e , sia pure 'de a'uditu'che l ' u f f i c i a 
l o era indicato com e..corrotto dai f r a t e l l i miuffn e piai 
Pont ( ^ f ) . bardito racconta 'da...ijin tenore.di. v i t a del 
fcarpoia trofeo elevato por un u f f i c i a l o del suo grado, 
Jte lo sustanzia con esempi e f f i c a c i (-'SS), che sono mini 
'mitrati ma non ann u l l a t i dalì*imputato. b quando i l 
C i , contesta a Coppola l'acquisto d i un a jrrr r tomento 
is. Torino del valore (dichiarato) d i l i r e 170,000»000 
(t?j), l'imputato non sa f o r n i r e , noli'immediatezza. 



spiega;-,ioni v a l i d e , ma parla d i p r e s t i t i a v u t i da fa;ni 
l i a r i (UO), e vuole f a r intendere che custodisse i n ca 
sa ben ,60.000«DOG i n contanti (-(6i), cui ne dovrà aggiun
gere a l t r i guaranta d e l l a moglie' dai momento che di, tue 
s t i ignora l ' o r i g i n e : i l t u t t o i n evidente contrasto con 
la sua a s s e r i t a attenzione a g l i i nvestimenti r e d d i t i z i 
(-(ób). 

ab.- Sì può quindi concludere, anche ter Coppola, r i c a i 
's ' ctuido i l percorso argo.xontativo seguito per b i Censo. 

Vi è una. v e r i f i c a condotta i n nodo ogget t i vanente ìuac 
c e t t a b i l e . 'falc v e r i f i c a mantiene questo suo carattere 
anche dopo i l trasferimento d i Di Censo, tonfò che nel 
"promemoria d i s e r v i z i o per i l s i g . ton. col.» L u i g i Coppo 
ia%_rpeto.t to l'il.6.197S (i^'ì) s i conferma che "non fur o 
no f a t t i i r i s c o n t r i a v a i l e , i n guanto non r i t e n u t i , n e 
c e s s a t i " . . b questo sebbene già Di Censo (oltreché dar 
d e l l i e l a c i r c o l a r e del Comando generale) l i avesse dì 
chiara t i i n d i s p e n s a b i l i ; .•e.jscbbene l e emergenze i n tema 
d i gasolio avessero ornai messo i n luce, almeno i n quel 
settore,.che, i C h i a b o t t i praticavarti i l contrabbando. 

Dunque, 1'impronta d i Coppola ha s u f f i c i e n t e autonomia , 
per marcare l ' i n c h i e s t a arche.quando Di Censo non c'é più! 
n questa oggettiva inaccettabilità dei metodi s e g u i t i s i 

/ cumula l a soggettiva imputazione d e g l i s t e s s i a Coppola i 

. o l t r e che a Di Censo» Sia motivazione scaturisce sia 
'dai pagamenti..cor r u t t i v i o p e r a t i dai C h i a b o t t i , sìa dal 
^.legane naturato con i l G i s s i , e consolidato d a l i e note 
preriure a l l ' a t t o del t r a e f e r i n e r i t o d i Coppola a 'forino, 

T u t t a v i a « come s i è già a n t i c i p a t o - tìniicbyia'"f eòvd 
i n ordine a l reato d i corruzione. 

I pagamenti da parte dei Ch i a b o t t i sono d i m o s t r a t i con 
certezza^jna non fanao parte del capo d 1imputazione, che, 
sul 'versante a i Coppola, s i l i m i t a e., pax-laro dell'assegno 
d i l i r e 2.640.000= * Kd i pagamenti da parte del cuc
c i s s i / Formato sono . a l t r e t t a n t o indiscut-•£Diii, ma r i s a i 
gouo ad .iai„.anno- prÌ!p d e l l ' i n i , z i o dolici v e r i f i c a a l l a 
"Isomar", e non paro posar d i r s i con cortezza cho ossi v 

realizzano r u o l rup ort o sinailagmafico Lra^ o f f e r t a delj 
la sonila e compimento d o l i 'atto del pubblico u f f i c i a l e , ] 
che ò a l l a base d e l l a norma i n c r i m i n i t r i c e * • 

Si impone, pertanto, i l proscioglimento d el Coppola 
da onesto addebito con l a formula d u b i t a t i v a . • • 

• -a " ; ' 
I n ordine a i reato c i f a l s o , ir-fano, e doveroso i l 

5>roscioglimo:ito con ampia formula., poro l o considcrazio 
n i già. svolte a proposito del DÌ- Censo, a l l e c u c i i sì 
fa r i n v i o . 
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Capitolo 3 0 

JRino Sarde.!li 

1.- La posizione del maresciallo Sardelli è caratterizzata 
• da un notevole equilibrio f r a le risultanze a suo c a r i 

co e quelle a suo favore." 

Le prime attengono soprattutto al p r o f i l o , per così dire, ; 
esterno della sua figura, vaie a dire a quella somma di con--. 
notazioni che fanno del Sardelli, i n un certo senso, l'uomo 
.giusto ..al posto giusto, nel quadro di quei programmato orga
nigramma necessario per completare la copertura nel capoluo
go piemontese. Le seconde, viceversa, attengono a l l a materia- ) 
lità della sua condotta nella vicenda i n esame,, che i l Sardel-» 
l i ha avuto la ventura o la volontà di mantenere i n l i m i t i t a
l i da d e f i l a r l o i n gran parte dal disegno complessivo. 

Sul primo versante, quello accusatorio, s i impongono tre pro= 
posizioni fondamentali : Sardelli è un s o t t u f f i c i a l e i n t e i l i -
genie ed esperto; Sardelli..eono.see_Jrene la situazione contrab» 
bandiera dell'asse Siplar/lscmar; Sardelli è un uomo dal coi. 
Di Censo. Sono tra connotazioni di carattere progressi".o, ohe 
starmo ad indicare la capacità astratta, la competenza concre
ta, e la sussidiarietà in un rapporto collusivo che le prece» 
denti Datine hanno ve r i f i c a t o al l i v e l l o degli u f f i c i a l i . 

2,- Esaminiamole brevemente. La elevata capacità tecnica del 
Sardelli ò r i f e r i ta da numerose persone, 11 brig, t e i t r a 

mo lo definisce "assai preparato" (tut), e i l brig. P e l i n o "mol
to competente" (;6l). ' IT t i col „ Coppola lo descrive ccm.e. elemen== 
to validissimo, di lucidità neh corame (thi)-ed attribuisco an
ello a Di Cenpo questo giudìzio. D'ai tra parto,, i l f a t t o che Di 
!Ce.nso lo abbia scelto Tra alcuni nominativi sottopostigli -• a 
('suo dire - tra q u e l l i t r a s f e r i b i l i a Torino a l i or" quando e g l i 
'lamentò la penuria di personale i n ...quel ; Nucleo (it •/)'•'," è la ri» 
>prova che anche i l comandante lo teneva-iin grande considera» 
.zione, '; " ! 

. | 

Gli stessi memoriali e g l i s c r i t t i idei Sardelli, i n d i r i z z a t i 
a l l e viarie autorità giudiziarie denotano una cultura, uno 
s t i l e ed una preparazione i n s o l i t i in un. s o t t u f f i c i a l e . 

y 



\ ' 1 1 . . • . . . . J - ' x3.- Accanto all a generica capacità tecnica, Sardelli possie-
•\ de in o l t r e un bagaglio dì conoscenze specifiche che g l i 
permettono 'di f i u t a r e come alla ".Isomar" v i sia assai proba '-.ali-
mente qiialjqhJe.-CO.s.a,.dp>. poco p u l i t o . ! 

Sardelli ha condotto,, non molto tempo prima,, una ve r i f i c a j 
( presso la. d i t t a "Lodigiani" di Pavia, ed ha contestato alla-, 

stessa d i aver"dirottato i n concorso con la "Isomar" circa 
• 11,5= milioni d i chi lo grammi di gasolio per ri.scaldamento do== 
'mestico. Gli a t t i -riferiscono solo di scorcio questo partico-s 
\ lare (((/)), ma tu t t o lascia intendere che, se Lodigiani figura 
i di ricevere gasolio da riscaldamento dalla "Isomar-' e non lo 
/rivendo a vallo, ciò significa che - esclusa la r i genera sì one
r i c i prodotto, di cui. non si parla - i l Lodigiani fa da "pozzo" 
a l l a "Isomar" : e dunque quest'ultima società non ha credono 
z i a l i del... tuf fo immacolate-. 

* «-incora : Sardelli conduce un'altra v e r i f i c a a l l a d i t t a "Pe= 
troicom" dì bortara nel 1*374; constata che la d i t t a "Thermodo= 
mus" d i Robbio Lomelllna, che figura acquirente d i gasolio na
zionale dalla "PetrolCom", i n realtà non l'ha mai .ricevuto, e 
g l i li - t e r che attestano le forniture sono materialmente falsi» 
Appura altresì che è la "Siplar" ad. aver f a t t o figurare fornitu
re d i gasolio a l l a "PetrolCom" per celare. 1 ' indirizzo del prò» 
dotto i n a l t r a direzione ( f ^ ) . 

Dunque.,, entrambi i p o l i d e l l 'inchiesta affidai... da i-lonza a i 
Nucleo di Torino sono noti al Sardelli, cor. a centri d i con tra b« 
bando di prodotti p e t r o l i f e r i , I n o l t r e Sardelli sa bene cho Gis 
si è interessato a l l a "Siplar" (è Galassi. a d i r l o chiaramente ) 
(iì() e lo stesso sottiUXiciale ..non nega questa consapevolezza, 
sia pure sfumandola in un "sentito dire"- ( i l i ). Di modo che l' i n , 
sieme di queste cognizioni acquisite sulle d i t t e e sulle perso
ne N non. può non mettere i n sospetto 1 « imputato quando intrapren-

£ de la ve r i f i c a a carico di una di esse. Verifica resa u l t e r i o r 
mente grave per i l f a t t o anomalo delle bollette C/21 sequestra
te al bormida. 

4.- 11 terzo p r o f i l o accusatorio è dato, coinè side anticipato» 
dalla "contiguità" del Sardelli al Di Censo,. > 

. Secondo i l maresciallo v\rnone, Sardelli è "legatissimo", ali co 
mandante del Nucleo (*?3) ; ed anche i l cap. barba ed ne s o r t o l i -

j. non i l vincolo i n s o l i t o , • caratterizzato dal diretto mettersi, a 
# (rapporto del s o t t u f f i c i a l e con i l colonnello, scavalcando i l co 

(\ mandante d i sezione (dM*). Anzi, Barbato aggiunge i l particolare 
} degli incontri.,.!ra Sardelli e Di Censo nei "residence11 di gue
st 'ultimo, la sera (17$-) : e, pur dovendosi tener presente che 
anche Barbato ha un gualche interesse a'difendere ro sbasso 
spostando i l baricentro delle accuso su un a l t r o fronte', occor
re convenire che questi i n c o n t r i , confermati dai Barbato come 
voce diffusa nell'ambiente del Nucleo (Ì-}Ó) , sono sostar zialmen» 



te ararne ss i sia dal S a r d e l l i ( i l i ) , sia dal Di Censo, là dove an= 
mette -di' aver inc a r i c a t o il. s o t t r i l i l e t a l e d i parecchie comrnis--
si o n i a t i t o l o personale (-i7-£). 

Sull'interessamento di Di Censo, poi, a proposito del trafife» 
rimento di Sardelli a Torino, gli atti parlano ampiamente, e . 

(qui si richiama soltanto la circostanza che, se il trasferimen-
\ to avvenne con quelle insolite modalità, ciò significa che il 
^ Sardelli pevera consapevole e consenziente : anzi, la peculiari 
tà del trasferimento disposto nonostante difettasse la domanda 
dell'interessato (ÌYJ) lascia fondatamente ri tonerò che il trà= 
sferimento premeva davvero a qualcuno, e cito questa fu una con-; 
dizioue-apposta dallo stesso Sardelli per risparmiarsi le spesa 
del trasloco (no), 

5. - A questi elementi accusatori direttamente p e r t i n e n t i l a , 
v e r i f i c a i n esame s i aggiunge un contojno^non certo e d i 

f i c a n t e , r e l a t i v o pd. a l t r i episodi esterni a l presente giudi= 
zio . E' S a r d e l l i , i n f a t t i , che nel febbraio del 1976 presenta 
a l c o l . Vissiechio i l p e t r o l i e r e Bonetti, che risulterà poi i l 

^ p r i n c i p a l e movimenta tore d i I I - t e r f a l s i n e l l a zona d i comp e ton
fi za del p e t r o l i e r e veneto Brunello (-di ). S a r d e l l i dapprima -sega 
' l a circostanza (i?>%), ma poi f i n i se escori l'ammetterla (<H) : e 
se s i considera che Bonetti s i r i v o l g e a Vissiechio per chieder 
g l i copertura s u l l a sua società nel Veneto, e Vissiechio accon= 
sento a l rapporto c o r r u t t i v o ricevendone i n g e n t i somme Ufo)? s i 
ha un primo esempio d i quel ruolo ambiguo che Barbato «attribuite 
a S a r d e l l i come f a t t o n o t o r i o , e cioè quello d i braccio destre-
dei Di Censo, "addetto a contattare i commercianti per chiedere 
percentuali" U%f). 

Nòpbasta : i l S a r d e l l i ha un'eloquente familiarità con i l Ha-
snata, del quale è commensale r i p e t u t o (ci'6) ; e soprattutto con 
il.,-VÌliata, entrambi p e t r o l i e r i più v o l t e denunciati. E» i l Vìi 
l a t a a t r o v a r g l i 1 • appartamento i n Torino e a f a r g l i e l o t i n t e g 
giare ((g r) ; ò i l V i n a t a a consegnare 21 .OOO.GCC-- a l marescial
lo Anione, nel l u g l i o del 1976, por compensare i l comportamento 
di un gruppo d i s o t t u f f i e b i a l i i n una v e r i f i c a , ed è i l Sardel»» 
l i ad èssere de s t i n a t a r i o d i una quota d i t a l e somma (boY) ( l a 
quale, però, ad.onor del vero, sarà r e s t i t u i t a dal maresciallo" 
dopo brevissimo tempo") . Dd orerie i l f i g l i o del p e t r o l i e r e ria-
snata riferirà a l padre d i aver dato 200,0C0rG0C" a l t a r d a l i ! , 
nel mangio del 1976 quale comperso globale per la-compiacenza 
del personale de l l a GdF nella, v e r i f i c a , a l l a "Caltor" (<&'</). 

Sono queste circostanze d e l l e quali è. doverose) r i b a d i r e i l 
cara-tt^re^^sterno a l presente g i u d i z i o , o l t r e che l'assenza d i 
un vaglio d i battimeli t a l e nei loro r i g u a r d i ; ma cion oh dimeno so
no circostanze che ^colorano pesantemente „il quadra, d'i rirerimen 
to complessivo, '-; 

6. - Sem- t u t t a v i a , i l Tribunale r i t i e n e d i non potar pervenire 
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ad un giudizio di colpevolezza in ordine al Sardelli, ciò è 
dovuto o l l a decisiva considerazione elio la sua condotta nel
la v e r i f i c a a l l a "Isomar" è troppo ci r c o s c r i t t a per farne 
scaturire una prova di adesione dell'imputato a l disegno com
plessivo di collusione del vertice del Nucleo. 

In a l t r e parole, non_jsi può seguire la difesa quando sostie= 
• ne che Sardelli era ali'oscv.ro del contrabbando a l l a "Isomar" 
e del progetto d i copertura, perchè'in realtà sardelli Rapava 
benissimo quello cho i v i accadeva, così come sapeva benissimo 
quello che s i deve fare quando s i vuole smascherare i l contrab= 
bando (è lo stesso Sardelli, nel suo memoriale, a menar giusto 
vanto dei r i s u l t a t i ottenuti i n alt r e verifiche, ed a ricordare 
cernie, per conseguire c e r t i traguardi, sia necessario ispeziona^ 
re l o c a l i , sentire personale dipendente, e in sostanza fare' 
qualcosa di più delia semplice v e r i f i c a documentale e conta olle) 
(f/d). ~ ' ! : 

Ma non si può, d'altro canto, neppure seguire l'accusa quando 
ne deduce che il Sardelli cooperò a.pieno titolo al progettò 
collusivo, perchè manca la prova di un apporto concreto a tale 
progetto da parte dell'imputato. \ 

Risulta i n f a t t i dagli a t t i che i l Sardelli è presente nella 
v e r i f i c a a l l a "Isomar" solo in quattro momenti s a l i e n t i : nel- • 
la giornata i n i z i a l e ( !3/4/1976) nella "quale s i co pio u n ' a t t i 
vità dì immobilizzazione della situazione esistente, d i prele
vamento d i campioni, di inventario di a t t i e d i assicurazione 
dei medesimi, i n funzione della successiva v e r i f i c a globale. 

Poi Sardelli compare nelle giornate dèi 20 aprile, nella qua
le viene i n i z i a t o i l controllo dei rat-porti commerciali i n t r a i -

- ' t i " , 

tenuti con la "Siplar", elei 3 maggio, -nella quale i l controllo 
viene esteso a l l a "Naphtotank"; ed in tino nella redazione del 
rapporto del 18 maggio, che è a quattro mani con i l maresciallo 
becchi, e che viene tradotto nella nota redazioneadi.servizio 
da inviare a Konza come prima risposta a l l e richieste di quel
la compagnia. 

fa presenza at t i v a d i Sardelli, dunque, è"assai circos c r i t t a * • 
Pergiuri ta nella prima circostanza | .e"gl i non èbcapo-pattugj.aa, 
giacche per regola i l primo acèo-sso della pattuglia sul luogo 
della v e r i f i c a è comandato dal comandante della sezione U f i ) . 
Negli accessi del 20 aprile, e jdel 3 maggio Sardelli eseguo le ' 
disposizioni che Parbapo g l i ha impartito con i f o g l i dì servi
zio, che i l capitano conforma essergli s t a t i indirà, zza lai. già 
•crompii arti ( <?b), e che evidentemente inquadrano 1 1 operatorie!"' 
s o t t u f f i c i a l e .in d i r e t t i v e promananti d a l l ' a l t o . Il nel rappor
to del 10 maggio Sardelli fornisce quei dati"e 'quei r i s c o n t r i 
che g l i sono s t a t i r i c h i e s t i , ed i n ordirne ai quali, non-lo s i 
può accusare di falsità, perchè i r i s c o n t r i sono v e r i t i e r i . 1 

To- Pertanto i l curro del problema non sta qui. Gli a t t i che 
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compie Sardelli non sono s i g n i f i c a t i v i di ima collusione .* se** 
mai potrebbero essere eloquenti g l i a t t i che egl i non compie, 
vale a dire le omissioni di i n i z i a t i v e che ia sua"consumata e= 
sperienza era certamente in grado di suggerirgli. 

Ma aveva e g l i questa 'potestà d i i n i z i a t i v a , nella sua posi--
, . zioné di semplice s o t t u f f i c i a l e , preceduto- da ben tre l i v e l l i 

,di scala gerarchica (Di Censo, Coppola, barbato) ? Sta Sardel--
j l i l ' a r b i t r o di s t a b i l i r e che si iniziava, dal gasolio e non dal 
1DPL ?; che la v e r i f i c a doveva essere "mirata" anziché globale?; 
cho bisognava ispezionare g l i impianti chiedendo la collabora- ; 
zione d e l l ' U t i f , e così via ? 

La risposta, in termini -forgiali , è ""certamente n^ga tiva, poi
ché queste i n i z i a t i v e non appartengono a l l a potestà del capo
pattuglia. D'altro canto neppure ia risposta formale é del t u t -

^ to appagante, visto lo stretto legarne che univa i l Sardelli al, ' 
Di Censo, e visto i l co_s tante: .rappci'r tq anche'" opera t i yo che uni= i 
va i due durante le verifiche :' .di modo che s i potrebbe replica- : 

re che anche le decisioni formalmente promananti dal vertice ben ; 
possono supporsi concertate coh i l s o t t u f f i c i a l e , nel quale i l 
vertice ripone ampia e g i u s t i f i c a t a fiducia, , 

• ! \ 
8,'~ Per questa via s i tprna-probabilmcnte ad un'affermazione ! 

di responsabilità. Ha il fatto è che questa via, almeno 
nella vicenda "Isomar", non è tranquillamente percorribile, es
sendo attraversata da numerosi e non lievi interrogativi che mot- : 

tono in forse il sodalizio Sardelli/Di Censo, ' "• 
Come mai Sardelli,' che è uomo esperto e navigato,.esce improv

visamente di scena dalla "Isomar" nel maggio del" ì976f e più tran 
vuole tornarvi sebbene rimanga ancora i n servizio al Nucleo ? ce
rne mai Sardelli decide bruscamente di andare in pensione a l l a f i - -, 

• ne del 1976, sebbene la verìfica sia i n corso e le possibilità 
di trarne p r o f i t t a siano ancora-a-perte ? come mai - se si. vuoi * 
credere a l l e parole d i Vinata, a l l e quali i l Tribunale r i t i e n e ; 
di prestare fede perché hanno avuto r i s c o n t r i i n t u t t i i punti 

, i n cui è stato possibile f a r l o - viene bensì a Torino, perchè 
| non s i trova più bene a Milano (-('T3), ma c i viene mal , v o i i n t i e r i 
le lo fa solamente in quanto spinto dal Di Censo, al quale non s i 
sente di dire di no-?- ( i t d . dome mai Pietro chiabotti, nel collo-: 
quio con Galassi, fa i l nome di Coppola ma non quello di Sardol- ,: 
lì, mentre ila snata e Villetta lo chiamano i n causa direttamente ? "> • 

• E come mai, soprattutto, Sardelli. è l'unico ad allungare un : 

sorprendente colpo di coda a Di Censo, narrando nell'ultimo i n 
terrogatorio i s t r u t t o r i o la vicenda della benea Von f i l l e r , cho 
•contribuisco ad aggravare non poco la posizione del colonnello ? ; 
.'Come mai le possidenze del Sardelli - traguarderaii per- re. mo-



f l u s ^ ^ ^ r i m a d e l l •inizio! della v e r i f i c a a l l a "Isomar" ? 

Sono domande che mal s i conci{!jliano con la certezza di uno 
stretto sodalizio Sardelli/Di Censo anche nella vicenda "Iso-
mar" . C'è in essa, verosimilmente, qualche cosa che g l i a t t i 
non hanno permesso di portare i n luce, e cho vagamento s i i n 
tuisce leggendo la storia i n f i l i g r a n a :vuna sorta d i pressio
ne dì Di Censo, designato a Torino nei noto organigramma, al 
fine di averlo cón__sè_e farsene sicuro supporto; un 'altrettan

ti to probabile accettazione di Sardelli perchè da Milano vaiolo an 
darscnpê ma,.non esulta all'idea di venire a Torino, forse r i l u t 
tante a l l a prospettiva, di essere coinvolto in vicende_ troppo r i 
schiose. 1 , 

Sono ipotesi, ed i l Tribunale è conscio del loro l i m i t a t o va-
lore probatorio. Ma sono ipotesi che si coltivano legittimamene 
te dopo aver constatato un dato oggettivo, insuperabile ed al= 

/trimenti inspiegabile, vaie a dire i l d e f i l a r s i del Sardelli 
dalla v e r i f i c a , i l suo repentino pensionamento, e la codata 
sferrata al Di Censo quando la circostanza del sodalizio con i l 
colonnello accenna a soffocarlo nelle spire accusatorie. ; 

L'oggettiva pochezza dei contributi dati dal Sardelli a l l ' i n 
tento collusivo e l'oggettiva mancanza d i autonomia dell'imputa 
to, nascente dal suo ruolo d i subalterno, sono argomenti d i in--
.dubbio valore l i b e r a t o r i o . Essi possono venire superati unica
mente dalla dimostrazione che nel Sardelli è presento un univo-
co proposito di concorrere con i l Di Censo nell'intento c o l l u s i 
vo globale. Ma questo intento, largamente idoneo a superara i \ 
l i m i t i formali delle competenze, è probatoriamente inceppo, esp 
sondo convalidato dai precedenti e dal contorno, ma messo i n 
c r i s i dalla specifica vicenda i n esame,, 

A questa stregua appare doveroso i l proscioglimento dell bimpu 
tato per insufficienza di prove dai r e a t i di collusione e corru
zione. 

9...- Ampia, invece, deve essere l'assoluzione del Sardella, i n 
s ordine al reato di falso a l u i ascritto al capo I ) . Valgo-

/ no a questo riguardo le considerazioni già svolte nei capitolo 
| dedicato al Di Censo, al quale s i fa integralo r i n v i o . 

i 
i 
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Capitolo 4° 

vnnciò!ino Becchi 

\,~ L'accusa a carico dell'imputato consiste nell'avere e g l i 
x cooperato a .far sì che le indagini scatturi te dall'arre--

# sto del Bormida venissero condotte-in modo da non smascherare 
i l contrabbando i n corso (capo G); e nell'aver concorso a re« 
digere i l mensionato rapporto d i servizio del 25 maggio 1976'̂  
nel quale s i attestava falsamente l'accuratezza delle indagi=F 
n i sui rapporti Siplar/lsmar (capo I ) , senza riscontrarvi alj-
cuna irregolarità. : 

Già si è detto - e il discorso può essere riprodotto per il 
Becchi - che la falsità (a sua volta rivelatrice anche cellaj 
collusione) non sta nell» attestare una movimentazione regola* 
re là dove essa in realtà non ara tale, ma se mai nell'atte-
(stare di aver verificato accuratamente tutto l'insieme dei 
\rapporti'tra le varie società, e nell'averli constatati rego= 
\lari. Perciò la falsità non va letta conio discordanza tra le 
risultanze documentali e la comunicazione trasmessa a I-lonza; 
ma va letta come .scarto tra una realtà illecita ed. tara paten= 
te di liceità che gli ufficiali di forino le conferirono, at= 

^ testando che tutto quel che poteva esser fatto oggetto di in
dagine era stato indagato, e nulla era emerso di men'che rogo---
lare. _ ,.. m 

Se questo ò vero, i l maresciallo Pecchi deve essere assola 
V to. for intanto l'accusa d i falso è oggettivamente dn£cn= 

data, per i l |-atto stesso che i l rappòrto del fi 5/5/IS'7 6 (al . 
quale solo fa riferimento. 1 ' imputazione) contiene riserva d i ul 
t e r i o r i notizie, o quindi esclude un'attestazione di completez
za dello indagini, s i r i n v i a , a tal e "proposito, ..alla argomenta-
zioni già svolto noi cap. 1°, "~- r" '' ; 

• „ . — ^ — 

In secondo luogo, e con più specifico riferimento all'addai 
bito d i collusione, s i deve osservare che i l baricentro del i 
comj^rt^-nito collusivo è c o s t i t u i t o dal poterà d i i n i z i a t i v a 
che compete a l l ' u f f i c i a l e od al s o t t u f f i c i a l e operante;, " e citi 
g l i conferisca autonomia sufficiente 'per decidere se fare o 
non fare oggetto d'indagine ira certo te:1 a. So e g l i può scaglie-
re che cosa investi.gare, e g l i diventa responsabile per non atea: 
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l o i nvestigato, salvo i l quesito se l a sua omissione debba ai
s c r i v e r s i a dolo od a sola negligenza. Ma se l'autonomia d i i -
n i z i a t i v a 'fa d i f e t t o , l a collusione può aversi soltanto guaio-
ra, nell'ambito dei compiti a l u i a f f i d a t i , i l s o t t u f f i c i a l e ' 
ne abbia t r a l a s c i a t i alcuni a scopo d i protezione, ovvero l i , 
abbia a s s o l t i alterando le r i s u l t a n z e . 

Orbene, per i . l Becchi l a risposta deve esne.ro negativa, sot
to entrambi i p r o f i l i . La sua autonomia è l i m i t a t i s s i m a , per 
non d i r e n u l l a . Lo afferma barbato a chiare l e t t e r e (f/o). Lo 
{ s i desume dal f a t t o che, anche a l i v e l l o , d i p a t t u g l i a , i l co--. 
mando è a f f i d a t o ad a l t r i , e cioè al più anziano ed esporto 

/ S a r d e l l i . Lo s i ricava ulteriormente d a l l a constatazione che, 
ne l l e poche occasioni, i n cui i l Bocchi fungo da capo-pattuglia, 
i suoi compiti sono prettamente esecutivi Q~ c o m p i l a t i v i : i i 
22 a p r i l e ed i l 31 agosto e g l i s i l i m i t a a consegnare dei do
cumenti a Pietro Chiabotti .(•«?•) ; i l 22 settembre Becchi r i l e v a 
i d a t i delle aziende; 1' 11 novembre .egli e f f e t t u a un r i s c o n t r o 
documentale i n integrazione dei d a t i trasmessi-da bonza e da 
Milano; il.,30 novembre r i l e v a d a l l e copie-fatture l e vendite 
d i gasolio a l l a "Scom" ; dopo d i "che non compara più i n a l t r i ' 
sopralluoghi ed esce totalmente d a l l a v e r i f i c a , j . 

3<- L'accusa pertanto non può reggere. Non è fondato l'adde
b i t o d i non aver sottoposto a v e r i f i c a l'impianto d i o s s i -

clorurazione, atteso che u n ' i n i z i a t i v a dei genere non compete a 
Becchi, non f o s s ' a l t r o elle per l a necessità- d i un coordinamento 
con l ' U t i f , p r a t i c a b i l e solo a l i v e l l i più e l e v a t i . 

Cosi come non regge l'addebito d i compiacenza, che consiste
rebbe nel non aver dato maggior penetrazione a l l e i n d a g i n i , per 
chè non spettava a l Becchi d i dare loro un certo,.indirizzo, 

bè regge l'accusa d i infedeltà per aver pretermesso o nasco
sto qualcosa d i cui ebbe l ' i n c a r i c o , giacche n u l l a r i s u l t a i n 
t a l senso, bd ancor meno l o si. può accusare d i infedeltà per i ~ 
nesatto r i p o r t o d i d a t i , poiché'"!:* r i s c o n t r i da l u i a t t e s t a t i so
no v e r i t i e r i . 

Resta da vagliare l'unica ombra -residua, quella che già s i è 
esaminata a proposito del S a r d e l l i , e cioè l a contiguità dello 
imputato r i s p e t t o " a g l i .autori p r i n c i p a l i del piano c o l l u s i v o , 
i l quale necessariamonte postulava un a f f i a t a t o concorso d i i n 
t e n t i t r a i protagonisti, a l f i n e d i non ossero smascherato, l'a
lo contiguità, por i l Becchi, s i esprimerebbe part icola mente 
nei due c i t a t i r a p p o r t i d i servizio., dei quali i l Becchi è coau
tore, l a prima v o l t a insieme a l S a r d e l l i , l a seconda insieme a l 
M e l i n o . 1 

1 

Ma anche quest'ombra sì r i v e l a non consistente, ove 'si ricon= 
Si d e r i l a posizione^ subordinata del Becchi, bel-. rapporto del 
25/5/V-J75 e g l i è subalterno a l S a r d e l l i , ed è quindi moro ese-
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cutore del compito d i riscontro. Nel rapporto del 1*3/'11/1976, 
rinvece, i l Becchi è i l più elevato i n grado, ma Ifi circostan
z a è così poco s i gn i Pi ca t iva di por sò che i l coautore del 
^rapporto ( i l brig, Melino, appunto) non viene neppure ìndi» 
"oziato di reato, a conferma che non è la sola stesura del rap
porto quella che r i l e v a , ma la globale partecipazione ad una 
vicenda di intenzionale copertura. In a l t r e parole, non v i 
era alcuna recessi.tà logica di rendere anche i l becchi parte
cipe del piano collusivo, dal momento cho per i l suo buon esi
to bastava ordinare una v e r i f i c a meramente documentale, e del 
rispetto d i questi l i m i t i o f f r i v a garanzia la sua subalterni^ 
ta. 

Dunque, se tutto r i l a n c i a a l noto ìiodo r i s o l u t i v o , quello ( 

) d e l l 1 autonomia nello scelte operative, i l becchi ne è privo,' 
\e pertanto deve essere assolto con formula ampia. 
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Capitolo 1° 

Bruno Musse11i 

T. - Molto di quanto concerne Bruno Musselli è già emerso lun= 
/ " go la disamina della posizione del 'coimpufato Raffaele 
Giudice, ed i n questo capitolo c i s i l i m i t a ad enumerare sin- ,: 
teticamente g l i elementi, facendobrijivio d i volta in volta a l - , 
le sedi di specìfica trattazione, e considerando quelle esser- , 

,s va zioni come p a r t i integranti del. presente capitolo, 
Xa)'Musselli è t i t o l a r e , o socio, o comunque gestore d i f a t t o ; 
''di numerose società pet r o l i f e r e , ed ha una posizione di forsa , 
posi intensa dà piegare a i suoi v o l e r i anche uomini della sta- ̂  
tura commerciale di Gissi e Milani (A ); ; 

b) 'Musselli ha con Loprete un legame risalente e profondo (fu),; 
'fatto anche d i cointeressenza nella società "Bitumoil Di,stribu-
tors"; 

c) Musselli ha rapporti con. Giudice, ri.salenti ad assai prima 
/ d a l l a data che Giudi.ce vuol fare infondere ( 3 ) , bell'agenda dì 

Musselli i l numero telefonico riservato del-Comandante Coneraie 
figura accanto a l l a familiare dizione "princìpaìd", e sotto quel= 
la d i "Donato" (d ). Jiei confronti del gen. Giudice Musselli è 
imo,...dei. ,presuruti promotori delle i n i z i a t i v e che condurranno a l 
la nomina dì Giudice' a l i 'altea""carica" '( 5 ) ; 

c. " 
•d) Musselli vanta amicizie p o l i t i c h e di altissimo rango, quali 
quelle degli Cn. Craxìa e Moro (6'), e taluno lascia intenderò 
che egli avesse, tra l ' a l t r o , mansioni di collettore d i somme 
tra i p e t r o l i e r i , da destinare a i p a r t i t i p o l i t i c i ( :;- ); 
è-)y Gissi r i f e r i s c e che freato s i adopera a l i v e l l o romano per ga~ 

/ ' •• 
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rantire a Musselli i necessari approvviggionamenti di prodotti 
p e t r o l i f e r i (8 ). li Di Sapio racconta che quando la magistratu
ra effettuò alcuni a r r e s t i a carico di persone operanti alla 

^"Sipea"di Bruìno, Perlito lo rassicurò, -garantendogli che la 
("ditta "godeva di protezioni e appoggi ad altissimo l i v e l l o , a~ 
^ l i v e l l o di Direzione Generale delle Dogane e di Guardia d i Fi~-
nanza a Roma"; e Musselli g l i confermò che poteva stare tra:i= 
quitto, poiché l u i godeva di i n f l u e n t i amicizie ( <-) ) ; t r,iv -. 

;f) Musselli vanta anc.he.3m -altro genere di amicizie qualificate. 
Nella sua rubrica telefonica compare il nome di Del Gizzo, già 
Direttore Generale delle Dogane (40 ) e altresì il. suo numero te-
lefouico riservato di Roma (-li ). Così puro sono efficaci e risa
lenti i suoi, legami con l'aito magistrato Isidoro Alberici ( iZ) ptì. 

^) Musselli è il punto di partenza degli assegni circolari poi ' 
-'finiti nella disponibilità di Raffaele Giudice ( -il ) ; ed è il puni
to di transito degli assegni circolari, ped^jincassati dai vari par
titi politici nell'autunno del 1973 (4U)\ 

C. r • ,l •-. • 1 r< - . 

h) Tra i componenti del suo staff c'è i l maggiore jlicucpm...biella 
GdF (AS ), die poi diverrà esso stesso operatore nel settore pe
t r o l i f e r o , e successivamente perseguito da provvedimeli to eli cab-
tura. .Ricucci è descritto come braccio destro di. Masselli (-?£,), 
amico intimo di quel capf'leggero che frequenta assiduamente i l 
Gissi, e che viene appositamente inviato a Venez"5a per e££et"*~ua= 
re le verifiche al CAA, a l l a "Bitumoil" e a v l a "Bensol"; *<•"•"• 
i ) Musselli è uno dei tre. soci del. CAA, insieme a Gissi e Milani, 
ed è i l presentatore del. progetto d i Loprete, che vuole inscr i r e 
i l CAA nel noto "giro" d'affari t r a la "Gulf" e la " 'Bitumoil bì= \ 
stributors", della quale i i generale è- socio, o a l l a quale è guan= 
tomeno sostanzialmente interessato (-f? ) ; i 

l) Musselli è presente sistematicamente a Milano nello studio del 
Gissi quando avvengono le riunioni al vertice : riunioni di tale 
livello, che solo Milani e Musselli vi sono ammessi, e ne rimane 
fuori lo stesso Galassi (48 ). • 

Non ò. dei tutto~corto, invece, se Musselli fu presente nel "sum
mit" che s i tenne presso Gissi subito dopo 1'arresto del Bormida: 
Calassi Io esclude ( i9 ) » ma s i r i f e r i s c e ad un proprio fugace 
transito i n casa, d i .Gissi, prima di espatriare, e « m al i a riu= 
niono dei capi. B e r c i l i e incerto ( 20 ) ; e Rtghettihi dapprima lo 
afferma con sicurezza ( Z I ) , tanto da specificare che subito dopo 

) la riunione Musselli s i eclissò, andando in qualche albergo (32.) ; 
Npoi lo attenua con un "sentito dire" (23) e con. un "i-ri pare c i 
Veosse" (Zìi). 

La presenza di. Musselli i n questa riunione, pertanto, | è a l t «.men
te probabile, dal momento che s i trattava d i prendere decisioni 
di..,estrema importanza, e .gjà mancava Salvatore Calassi.! Ma arche 
d voler ammettere l'assenza d i Musselli, i l suo .ruolo noi gruppo 
porta a presumere che e g l i sia stato contattato ir. a l t r o modo; -e 
comunque ciò non. rappresenterebbe sicuramente una diminizicne del 



suo ruolo .fondamentale nell'organizzazione contrabbandiera, 
Nm) Musselli, infine,ha un altro tipo di raoporti commerciali 
con il gruppo di Gissi e Galassii, incentrati sulla "Srpca" di 
Bruino (ftP). Aljtri legami, poi, lo 'uniscono ulteriormente a Ki= 
lani, con ii quale è socio in un'impresa di navigazione fluvio
marittima ,y-la ..«.'Montemar'• (16). 

' 2.- Date queste premesso, l a corresponsabilità d i Mussali! noi 
r e a t i a l u i a s c r i t t i è deduzione inevitabile. 

Bali è, insieme a Gissi, i l motore principale d e l l 1 operazione 
complessiva, della quale i l segmento siplar"/"Isomar" rappre-

' senta _un ..tratto^anteriore, ma non per questo meno indispensabile, 
rispetto all'afflusso a Marghera del prodotto d i contrabbando. 

Egli è i l trasmettitore a Giudice degli assegni " C a r l e t t i " , 
"Sala" e "Buti", evidenziatori d i un più ampio flusso di ricchez= 
za i n questa direzione (ì>). 

Egli è i l f r u i t o r e dell'operazione M o r e l l i - T r i s o l i n i , del; 1976» 
che ancor meglio Io aggancia a Raffaele Giudice (?>;<)» ; 

EgJLp è„il cpstante stimolatore delle i n i z i a t i v e volte a rimuo= 
vere i pe r i c o l i appena s i manifestano : è Musselli, i n f a t t i ' , che, 
insieme a Gissi,. so l l e c i t a formato a contattare ibba (2?); è Mas
s e l l i elle i n v i t a Milani a "dare corda" ai funzionari di Marcherà 
quando serpeggiano i loro malumori avverso i l col. v i t a l i , ed è 
opportuno soffiare sul fuoco per rimuovere l ' u f f i c i a l e (30); è 
Musselli die funge da retroterra essenziale d i tutte la .moltepli
c i i n i z i a t i v e d i Loprete, a l l e quali Giudice offra la sua costan
te disponibilità (3/). 

• t r i t i cdi pera t furar-;;: '_ caia t r v a a p;*r .:. mi-ri ea 
Musselli : i n f a t t i Calassi, principale accusatore del Musselli. 
in t a l senso, sarebbe poco credibile poiché- n e l l 'interrogatorio 
del 30/9/1S;82 ammette che Musselli era i l prenditore degli asse
gni, con l'atteggiamento di chi solo allora s i rende conto clic 
quello è stato i l percorso dei t i t o l i p'm'òntre i l dibattimento r i 
ferisce che già" i n -procedenza, al1orche s i era posto i l problema 
con Gissi, era approdato a l l a conclusione che appunto Masselli ài 
veva aver rappresentato, la. tappa intermedia. 

Sul 'transito dogli assegni "vìa. Musselli" i l Collegio ha già 
ampiamente svolto le proprie osservazioni (5^), e ad esse si 
.rinvia. Qui basta rilevare-che non .vi è aff a t t o la lamentata 
contraddizione fra le due dichiarazioni del ^ Cai assi* .befi « in-= • 
terrogatorio del 30/9/1982 Galassii, ricevuta la. contestazione 
dal giudice i s t r u t t o r e nei noti" termini, ristando : "a questo ] 
punto, non posso che constatare la realtà : s i t r a t t a d i dahar/ 
ro r e l a t i v o ..a^rapporti i l l e c i t i d i pagamento o re s t i t u z i o n i t r a 
le nostre aziende, Siplar o Cariate, e la Spcu, Quindi i l danaro 



dato a Giudice è stato dato da 'loro», e cioè dal. gruppo Mus
selli» (33). 

In dibattimento Galassi ha c h i a r i t o che, già i n precedenza, 
nel formulare l o v a r i e i p o t e s i , alcune erano state escluse r e 
cisamente, a l t r e i n termini d i grande probabilità, e l ' o r i e n t a 
mento f i n a l e era stato_ verso Musselli. b 1 ovvio c' e,, d i fronte 
a l l a constatazione oggettiva d e l l •incasso':, d e g l i a l t r i assegni 
da parte dell'"entourage" d i Musselli, Calassi abbia v i s t o con
s o l i d a r s i l e sue deduzioni, ed abbia a questo punto "constatato 
l a realtà". 

Ile occorre a f f a t t o conio sostiene l a difesa - che t u t t i g l i 
assegni f i n i t i a Giudice rechino sul dorso l a prima firma d i 
gi r a t a proveniente da l l a stessa mano. Bastai else siano i d i v e r s i 
compilatori .a. trasmettere l'assegno, con l a firma già apposta, 
per escludere t a l e necessità; 'ed pine or più è s u f f i c i e n t e i p o t i z z i 
zap'é "che ' l a firma sia apposta da ~due_o. più dei m o l t i p e r c i p i e n t i / 
(se ne veda i l lungo elenco i n v o i . X I I I , fase, 5) por contrastare'', 
l'assunto difensivo. • ; 

Musselli, i n f i n e , ben cogliendo l'importanza dell'assegno . "Sa
l a " (che s i è accoppiato all'assegno " C a r l e t t i " n e l l a sua contar--
sione nei quattro assegni c i r c o l a r i poi u t i l i z z a t i da Giudice), 
tenta d i capovolgere l e s o r t i con i l r icordato colpo d i coda cere» 
gl'ultima ora, vale a d i r e sostenendo che l'assegno "Sala" è'stato 
>da l u i datola Gissi e Calassi, ed i v i s i è v e r i f i c a t o l'abbina--
(Amento con l ' a l t r o . Ma d i questa t e s i s i è già constatata l a fra» 
Agilità nel capitolo dedicato a g l i assegni (3i/ ), a ad essa non r e 
sta che r i n v i a r e . 

4.- Nemmeno ha pregio l'obbiezione difensiva, che vorrebbe sm.aa-
t e l l a r e i l collegamento t r a Giudice e Musselli sulla baso d i 

a t t r i t i ed animosità in t e r c o r s e " t r a Musselli ed i l f i g l i o del ge
nerale, Giuseppe, i n c o m p a t i b i l i con i l prezioso ossequio o legamo 
verso i l Coma..ud.aate. j 

Risulta, i n f a t t i , d a g l i a t t i d i causa elio effe!tivamente Giu
seppe Giudice, socio con i l M o r e l l i d e l l a "Sofieor", s i trovò ad 
un certo' punto esposte) debitoriamente verso la- "Pania" del bus- j j 
s e l l i . , per uno . c i f r a n o l i ' o r d i n e ^ 0$') ; e r i s u l t i 
ta altresì che - a detta d i Gissi. (3t- ) - Musselli lamentava, dì / 
aver difficoltà a. recuperare i l suo credito d a l l a "Sofico::P! pro---
p r i o per i. legami, che l o univano a l gen. Giudice, £ •< <<•• r > • •. r-

La difesa d i Musselli ha prodotto documentazione attcstante 
questo contenzioso t r a l a "Pania" e l a "Sofi.com" Ot ) : ma pro
p r i o t a l i documenti indeboliscono l'assunto» L'atto d i precetto, 
i n f a t t i , reca l a data dei 18/12/1973, ed è perciò d i poche s e t t i 
mane successivo a l -congedo d a l l a carica mia parte d i Giudico,; avve
nuto i l 30/"i 1/1978 : esso, i n sostanza, lascia intravvedare • che 
sino a quando Giudice rivestì l ' a i t o incarico, Musselli ritenne 
prudente non ir.crinare i l loro rapporto, e solo quando Giudxce 



divenne non più temibile, -adì lo--vie g i u d i z i a r i e nei confron
t i d e l _ f i g l i a T " 

I l contenzioso con Giuseppe Giudice, portonto, non solo è ma
turato assai^jlopo i f a t t i oggetto del presente giudizio., ma è 
stato tenuto a freno proprio d a l l a carica ricoperta da Raffaele 
Giudice js .da.ljrapporti d i reciproco -interesse che legava.no i , 
due. b'p';< . > ..•••,«.-.-•• f.-.' ••• ' b "b..« i , <•• ' • •-

I l rapporto c o l l u s i v o è perciò reso evidente dal movente ( l o 
interesse personale e d i r e t t o d i Musselli n e l l e aziende p r o t e t 
t e ) ; d a l l e provo occasionali d i pagamenti ( i n o t i assegni); dai 
r i s u l t a t i conseguiti ( i l complesso degli i n t e r v e n t i d i Giudice, 
d i cui s i è diffusamente parlato a proposito dell'imputato p r i n 
c i p a l e ) , Cd i l rapporto corniti;ivo e reso a l t r e t t a n t o paleso dai 
la vicenda d e g l i assegni. _ ricorda t i , f u n z i o n a l i a l l a copertura as 
sicurata dal v e r t i c e d e l i a GdF. 

5.- Assodata l a responsabilità del Musselli i n ordine a i r e a t i 
a l u i a s c r i t t i (e r i s e r v a t a a l l a parte VI l a d i saia ina uni= 

t a r i a d e l l e questioni g i u r i d i c h e , t r a l e quali quella afferente 
da responsabilità dell'estraneo nel reato d i col l u s i o n e ) , non ' 
resta che vagliare l e test difensive che hanno sostanziale ca
r a t t e r e d i istanze subordinate. 

• E» stato obbiettato che i l capo d i imputazione G) individua 
gl i . imputati c o l l u d e n t i s u l l a base d e l l a loro qualità di "bm^ 
prenditori, i n t e r e s s a t i a l l e società Siplar, Isomar, Naphtotani;'1 , 
e t a l e non è Bruno Musselli; nè potrebbe prospettarsi una q u a l i 
f i c a d i amministratore eli f a t t o i n capo a l i 'imputato, giacché 
t a l e estensione, so è accettabile a i f i n i d e l l a responsabilità 
fal l i m e n t a r e , non è ammissibile i n materia penale, risolvendosi 
i n un'analogia " i n malam parlem". 

La t e s i non è accet t a b i l e , poiché riposa su un evidente equi
voco. I l capo d i imputazione G), i n f a t t i , collega i v a r i imputa
t i sotto i l perorale; arabile l a i 'j's r a - r e:, m r - r r ^ r f ; rr-- '•> 
( a r t . 11C c.p. ), e "solo i n un secondo mc-mtrro ne specificò i reo-
l i , individuando su d i un versante g l i . u f f i c i a l i ed i s o t t f a i f f i -
• c i a l i d e l l a GdF che sono accusati di® aver colluso, e s u l l ' a l t r o 
versante i p r i v a t i - (e addirei t tura l ' u f f i c i a l e T r i s o l i n i , che per
irò non apparteneva a l Corpo) accusati ori arar attuato V altra.* 
parto del negozio c o l l u s i v o . 

La qualità di imprenditore interessato alle varie società pro
tette non è certamente un elemento essenziale del reato conteb 
stato, come prova, lo specifico e. distinto ruolo attribuito al! 
Formato od al Trisolini, nonché la sicura estraneità formale al
le società-in questione da parte di Gambarini e di Maria Mussel
li. Ciò che rileva ai fini desila, responsabilità penale, nei co
so in esame, non è una qualifica formale, ma l'apporto dato dal
l' ÌÌ.IDUtato alla realizzazione del reato, secondo le recole cper-a 
ti in tema di concorso di persone. '• 
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Per 'Gambarini „e .per Maiala Musselli, come s i vedrà, tale ap
porto non è sufficientemente provato; per Pruno Masselli le con 
siderazioni sopra esposte conducono a conclusioni opposte, e i 
non sussistono pertanto obiezioni di natura giuridica ebete ad 
i n f i c i a r l e . 

Del tu t t o conseguente, in f i n e , è i l r i g e t t o della richiesta 
di applicazione dell'attenuante di cui a l i ' a r t . 114 c.p., poi
ché la posizione del Masselli, vero regista dell'operazione sul 
fronte "laico", è a l l ' a n t i t e s i della minima partecipazione che 
tale attenuante presuppone. 



I 
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'̂ Cap ito l o ' 2° 

VVine enso Gi ssi 

,1.- Man mano che si procede nella disamina delle posizioni; dx~ 
minuiscono le notastoni' specifiche por ciascuno degli iman- ' 

t a t i , ed aumenta l.'area delle ..constatazioni già'svolta-, a l l e 
quali si deve fare r i n v i o . Cosimo,.per Gissi : anche perchè l' :im
putato, dopo una lunga fase caratterizzata da una negativa o s t i 
nata, puntigliosa ed a t r a t t i anche puerile,ha f i n i t o con 1»ar= 
rendersi all'evidenza, e con l'ammettere gran parte dai f a t t i e 

V delle responsabilità, sia pure,j?Qn_.atteggiamenti ..spesso ancora 
Vitortuosi.a v e l a t i . 

Si ricapitolano, anche al suo riguardo, g l i elementi essenzia

li; ' . "" " " "' i 
a) Gissi è uno dei soci fondatori della "Siplar" nel 197.3 (v#), 
.e del CAA nel 1974 (ì<\ ). E' socio con i l Gambarini della "Polpa)». 
' chimica Sebrina1'nel 1974 ( '< ó ), E' socio cf'fb H ! v<< ab ì« »'»?:,•».:».. 

te", con Galassi e Milani, sin d.il bi Une d.-i f P/ p. ( '// ) ,•• t uil.o-
eh è l'amministratore La Roma Jozzi g l i r i l a s c i a amplissima pro
cura i l 22/5/1975 (̂ à)„ f e l l a fase successiva diventa socio a.1r~ 
f r e s i della "Comèa", insieme a Galassi, Hi1ani e Casati (^3); 

• della "fonpetroli" insieme ai medesimi (UU) ; della "Bensol" i n 
sieme a Galassi, biPani e Piètre Chiabotti (k i ' ) ; della "Ar z i gua
no Petroli", insieme a Milani, l'adescato e R i v o l l i (u6)i e vero
similmente ancora d i alte , delle quali g l i a t t i non offrono pe= 
rò prova_certa. 

b) Neil'ambito di questo "impero" Gissi occupa una posizione di 
'primissimo piano,.se nel CAA è a l i ' i n c i r c a allineato i n potenza 
con Muscoli i e Milani, nello altra soci-f 'v. a-p i <• '<• • a 1 -a 
od i l ratiera-. 

Gissi è i l più autorevole dei "padroni" ed è l u i che dò. le 
di r e t t i v e d i fonalo , impartisce g l i ordini r e l a t i v i a l l e 
denaturazioni, ai. t r a s p o r t i , ai pagamenti c o r r u t t i v i (•'db'), E5 

più preparato e più. autoritario del Galassi ( b rf ) , e si. comporta 
con grande autorità i n tutte le circostanze (bO), E' a| l u i che 
c i s i deve rivòlgere i n caso d i necessità ( iìf ), Ricevo) rendicon
t i periodici sullo attività del gruppo ('Sfgf. E' quello che dà le 
is t r u z i o n i , e la cui parola è r i s o l u t i v a (S3)„ Paga un suo uomo 



d i fiducia, i l Righettini, perchè segua da vicino tutte le ope= 
razioni del gruppo e lo tenga puntualmente informato )., Del 
resto, la sua.spregiudicata capacità deve essere nota anche a l 
Comando generale, se è vero che il. gen. Furhini ..lo definisce 
persona che può "facilmente varcare . i l fronte della correttez
za» (gf ) . ' ;. 

.c) Questa posizione d i forza è rosa possibile dalla solidità 
di alcuni suoi * egami fondamentali. 

Gissi è assai vicino a Loprete ($6), e questa amicizia lo ren
de potentissimo e temibilé per l a sua capaci tà d i i n f l u i r e sui 
trasferimenti degli u f f i c i a l i e dei s o t t u f f i c i a l i della GdF cho 
volessero essere meno che ossequienti a l l e regole del "gruppo" 
( $ * ) . ' ' 

Inoltre è legato a Husselli da vecchia data_.(5 8); mantiene 
contatti con mo Irtissimi u f f i c i a l i delia GdF e con d i r e t t o r i del
le Dogane («59 ) ; riceve frequentissime v i s i t e ad alto l i v e l l o (60 
E' i n grado, in sostanza, di impedire che quìcuno vada a "rompo-
re le scatole" (6i)» e > se ciò accade, di porvi rimedio immedia
tamente e drasticamente.-

d) La sua attivazione sì manifesta, a l i v e l l o ccrruttivo, don 
la predisposizione dì un'apposita mini-orgaiiizzazione. Beneìli, 
e soprattutto Righettine., sono in c a r i c a t i di alimentare mensil
mente ini-fondo, dell'ordine di alcune "decine di m i l i o n i , e' via 
via crescente, i n funzione d i un certo "prospettino", dove sono 
annotati i beneficiari. , 

In questo ambito rientra la busta denominata "Roma", che. Ca
lassi r i t i e n e destinata a Loprete, In ordine a questa busta, per 
la verità, v i è una certa oscillazione per quanto concerne i l mo 
mento della sua istituzione, Righettini, i n dibattimento, raccon 
ta che, quando e o l i arrivò a l l a "Siplar" e cioè nella seconda me 
tà del 1974, la busta esisteva già (& i ) . Benelìi concorda eoa f i 
v glie t t i n i allorché, i n sedie d i confronto, -vengono precisate-le mo 
dalità dei vari pagamenti c o r r u t t i v i (£3). 

Quanto a l l a destinazione, Righettini r i f e r i s c e cho Gissi'già 
diceva peri odi camen te "di fare i b i g l i e t t i per l'aereo da Mila™ 

^no ò da Pergamo a Roma, e g l i diceva contemporaneamente d i sca-
£ricare le spese per rappresentanze dalla busta che corrisponde-
\va a l prospetto •-'lloraa' « I soldi per 'Poma' venivano accantonati 
ogni mese, e poi p o r t a t i via dal Gissi e spio du_lui, ogni tre-- i 
quattro mesi. All'epoca i l Loprete era'Capo d i stato Maggiore 
(.,,) le somme al riguardo erano 2.0C0.CCC- al mese, e di ciò 
sono sicuro" (/bj)„ 

Galassi, al. riguardo, tiene una posizione oscillante, Egli 
i n f a t t i concorda nel parlare eli accantonamenti, che Gissi pre
levava in contanti "circa ogni due mesi"; ed aggiungo di esso-;,-
re. J!54cv.ro che t a l i somme andavano appunto ai Loprete Donato"''';i 
(65). E più specificamente conferma che "la busta 'Roma' di cui 
hanno parlato Penelli e Righettini nei loro interrogatori col 



settembre 1982 è quella del danaro che Gissi r i t i r a v a per la 
consegna a Loprete Donato" (66). solamente nel dibattimento 
Galassi precisa che la costituzione della busta deve f a r s i 
r i s a l i r e a data molte successiva, e cioè a l l a fine del "1977 
(6>). ba l a totale concomitanza con Righettini e Benclli~"su t u t -

• to i l resto del racconto, l o rende inattendibile sulla circo
stanza della data : anche perchè lo stesso Gissi (pur concor
dando con Galassi sulla busta) ammette che le dazioni di cospi
cue regalie a Loprete cominciarono quantomeno nei 1975 (£&)«, 

e)''La posizione d i eminenza del Gissi, è sottolinea lai, i n f ina., 
''dal f a t t o elle mensilmente s i svolgono le riunioni del "grupp-a", 
le quali sono tenute appunto nel suo u f f i c i o , v i partecipano 
Masselli e Milani, non invece. Galassi e gli. altrui (-39). Anche 
dopo l'arresto del bormida è Gissi che .assume i l comando della 

# situazione, organizza presso d i sè la nota.riunione operativa, 
e dà le d i r e t t i v e necessarie (?o)„ 

/' 

Da questo quadro emerge con_jevielenza l a responsabilità di 
/ Gissi per i r e a t i a l u i a s c r i t t i . La posizione d i p r i n c i 
pale interessato a l l e s e r t i del "gruppo" e la sua stretta con-' 
tiguità con Musselli e Loprete lo rendono inevitabile concertsn-
te negli i l l e c i t i consessi da costoro, che 'nanna i l pento d'ar-
rivo i n Raffaele Giudice, 

Si può obbiettare che manca la prova d i un f i l o d i r e t t o cne l o 
ghi Gissi a Giudice, poiché l'unica traccia è data da una off cre
mazione di Gustavo Galiberti, i l quale presume un .rapporto f r a i 
due, ma senza p o s i t i v i r i s c o n t r i ( H ) , 

Ma la cosa è giuridicamente ininfluente, Gissi è legato a f i l a 
doppio con Loprete, al punto da conoscere tut t e l o mosso del Co-

# mando generale o dei v a r i r e p a r t i , e da ottenere, i n f a l l i b i r.rjt la 
quanto occorre a i f i n i delle fortune del "oruupo", c i s ^ i , rea Me 
è . inserito nell'operazione che, nel 1973, porterà i vasi asse-'' 
ani "Rossini" ad essere incassati dai p a r t i t i p o l i t i c i i n vista 
della pròsrima-nomina di Raffaele Giudice a Comandante g"Pitta'- o* 

Gissi, ancora, sa. perfettamente che l'operazione t r i l a t e r a l e ' 
CAA/Diturnoil-D/Gulf è attuata per compiacere Loprete e Giudico, 
interessati nella-Bitumoil-D, e per ottenerne la necessaria co= 
per tura.. Gissi e Loprete (che è la proiezione di r e t t a di Gissi 
al vortice della GdF) rappresentano in sostanza i l pr irìvrj riamar-

• to indiscu t i bi 1 e. della col l\x s ione/cor ru z ione tra i l privato ed 
i l m i l i t e , la quale s i arricchisce ..lungo la .vìa.aiol supportò-in= 
dispensabile di Raffaele Giudice, allorché i l t r a f f i c o esìge una 
('copertura di altissimo l i v e l l o ( ?tb) ; e. si. esprime poi,, nel caso 
particolare dell'inchiesta "Isomar", nello_specifico rapporto 
collusivo/corruttivo con Coppola, tramit.e_.il^.pormato. 1 

La vicenda V i t a l i - a l l a quale s i r i n v i a - è IP esempio più pa
lese d i un intervento dì vertice chiaramente sollecitato da Gissi 



3 'nr-

(oltreché 'da Husselli e Milani), e altrettanto palese:».ente im-
plicahte 1'intervento al massimo l i v e l l o , perchè solo Giudicai 
per i . l tramite d i Loprete, poteva'rimuovere un uomo come v i t a 
li, giungendo sino a sconfessare, la GdF davanti alle Dogane, 
pur d i fare salvi g l i interessi del gruppo. 

Anche la gestione della vicenda Bormida rappresenta un mo
mento d i -collusione con i l vertice della GdF, e s i fa r i n v i o a 
quanto detto al riguardo (parte I I , cap.,-to'5 ). Lo stesso dove 
d i r s i per i l contatto Gissi-Formato~Coppola (parte I I I , cap,2°) 
che rappresenta una forma"di collusione locaJLe, additiva, di-
quel la generale. 

3b- p a difesa ha obbiettato che, anche a voler ammetterti uà a 
collusione i n capo al Gissi, mancherebbe comunque la pro

va della corruzione. Non v i sarebbe tale prova nè nei confron
t i di Giudice (perchè g l i assegni J'Carletti" e " b u t i " sono ne= 
goziati da Musselli), nè nei confronti di Coppola (perchè la 
dazione dell'assegno di Lire 2.640.000= è opera d i Formato, c 
in ogni, caso è troppo anteriore alla vicenda Bormida per far 
presumere un sinallagma corruttivo a tale riguardo). 

Queste argomentazioni sono valide i n sè, ma non coprono trut
ta l'area de11'impu tazione, Ì 

Occorre tornare a l i 'impostazione che ha c o s t i t u i t o 'la areaies^ 
sa di tut t a la presente sentenza. Il.segmento contrabbandlcro 
"Siplar"/"Isomar", del quale qui.formalmente c i s i deve occupa
re, è strettamente legato all'operazione complessiva, che ha ca 
me terminali i p r o f i t t i . l u c r a t i '/dal gruppo "Siplar" (e col le ga
te) per i l contrabbando i n proprio; i ̂ p r o f i t t i del CAA per Ibaf 
flusso' dalla "Garlate" e dalla,..".Sipea"; bed i p r o f i t t i delia " f i 
tumoil-D," per l'operazione t r i l a t e r a l e Cui f/Di turno il- D ./CAA. 
rt ~"b

7 r )tH,<"- mr , ..Lin "5 A' -
''Quest'ultima operazione^ a sua voi ta, f r u t t a un I r a i tato, . u t i i 

al CAA per lo stoccaggio, ma soprattutto f r u t t a , il...fero e sosta 
zioso utile.per al binomio Mussel .11/Lepre te e, a quanto consti*, 
anche per Giudice, d* da Musselli, i n f a t t i , che partono le ser
me per i l vertice della GdF, ed è dalla "Bitumoiì-o, " che borra 
te t r a i v il*'suo' personale torna con to , • -y-w r' <• • - , 

Pertanto la-dazione di danaro al vortice della GdF.non s i con 
figura necessariamente solo come pagamento di isolato som1 io eoo. 
r u t t i v e , ma come percezione di n t i d i _iip un. ' operaz ione nella qua 
le Loprete e Giudico sono direttamente interessati * 

Anche ad ammettere - per scrupolo dovuto al f a t t o che i l pre
sente procedimento ha i l suo baricentro altrove - che non. sia z 
l i da la prova di un interesse diretto di Giudica nella "Dititaoi 
D, ", e però solidamente dimostrato l'interes-ee di Loprete, i'i q 
le nella vicondaTfunge da tutore' non solo dei p e t r o l i e r i ma di 
stesso. Pertanto, pagando Loprete nella forma della porteci pv-r-
ne a g l i u t i l i , i p e t r o l i e r i e one orr onq. ma t e r ! a le s-n t e o asterrà... 



camente anche nella fase immediatamente successiva del rappor
to corruttivo che è i l segmento Loprete/Giudice con i l quale 
" l ' a t t o contrario ai doveri d ' u f f i c i o " viene sollecitato od ot 
tenuto. : 

Quanto ora detto vale, dunque, sia per Gissi, sia por Galas 
sia per Husselli, sia per I l i 1 ani • 

4.-- In oridine al reato d i falso di cui al capo D), sì devo -
chiarare 1 1 imprpcetlihilità dell'azione penale por manca. 

za d i querela. Si ri n v i a a l l e considerazioni svolta nella par 
VI, cap. 1°, par.4. 
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Capitolo 3° 

Vs a Iva t ore Ca 1 a s s i • v> ' 
f.J: - _ _ - r r _ ; 

/!'.- Anche per Salvatore Galassi vale.. inpcran..partai...quanta dot-
' to prima d'ora. La sua posizione, in o l t r e è lumeggiata dal 
suo atteggiamento collaborativo, che l'imputato ha deciso di ten
nero da quando, nell'ottobre del 1981, abbandonò3"a*cóndizione 
di latitante per costituirsi. 13 sebbene Galassi non sia coni as
so sugli specifici temi d'accusa formanti oggetto del pròsente 
processo, "la sua responsabilità deve essere egualmente afferma
ta, sulla base dell'inquadramento complessivo della vicenda, sin 
qui delineato. \ 

Galassi ha r i v e s t i t o , tra l ' a l t r o , incarichi d i servizio pr«s= 
so l ' u f f i c i o "I" della GdF di Milano, allo dipendenze dei .cs<uo= 
p a l i f i l i l i e loprete (73); viene collocato nella riserva f i / t / ' 
'1973 ( l ' i ) ; riceve "'da"" Gissi l ' o f f e r t a di entrato nella "Siplar" 
nel novembre 197 3, e ne diviene amministratore ai primi col 1974 
05-). 
Agisce quindi non. solamente come socio, mai come gestore forma

le e.reale della società. f i ' contitolare del conto "C'orait IP 1, 
destinato ai movimenti "neri" della "Garlate", ed ó t i t o l a r e Pai." 
conto al Gl'edito Artigiano di i-lonza, che recepisce i movimenti 
"neri" della "-Siplar" (?£'). Introduce i l nipote Maurizio Bene!li 

j nella "Siplar" quale contabile e suo uomo d i fiducia, affiancane 
/dolo a Righettini, uomo ; di Gissi. 

Dà disposizioni•~per> i pagamenti e per le operazioni (7?~). Tie
ne rapporti e. contatti con i chiabotti, Mussell:, Milani, Mancz-
n i , ed in genere con tutte le d i t t e che hanno legami comconciali 
con i l "gruppo", sin dalla"" fine dei 1973 diventa socio anche dal
la "Garlate" (1%), ed i n seguito diverrà socio anche dalia "Cornea" 
della "Fonpetroli", della "Bensol" (?? ). Dà "disposizioni in meri
to ai pagamenti c o r r u t t i v i , sia pure solo a l i v e l l o locale (9P)„ 

/K~ Delineatane la posizione di primaria responsabilità a l l ' i n -
' terno del "gruppo", le deduzioni sono le stes.se già t r a t t o 



a proposito di Gissi. Il segmento centrabbandiero in questione 
e un antecedente necessario del. traffico complessivo, che ha e-~ 
pilogo nel c AA _ e nel rapporto CMy'rii£wt\oll-D ,/Gul£ v ' 

Se_GaJ.as.si_^JtutJ:'altro che l i e t o di cedere i l prodotto di 
; contrabbando al CAA, anziché tenerselo e venderlo con miglior 
p p r o f i t t o (<?'); se questa cessione egli deve attuare per volon
tà di' Gissi e di husselli; se Gissi"e 1 tasselli a loro volta la 
debbono imporre .per compiacere Loprete (S"2/); se Loprete è per
sona a l l a quale non s i può.dire di .no perchè la sua copertura è 
essenziale per la "Siplar" in quanto tiene lontano i "rompisca
tole" e funge_da deterrente per chiunque voglia mettere i l naso 
negli a f f a r i del "ginrppo" (83); se Loprete ha interessi nella 
" Pi turno i . l - D. " e Gissi lo sa, così come sa che analoghi interes
s i ha Giudice' (tty ), e questo è.percepito anche da Calassi (S5") : 
allora ne deriva "ci/e pure Calassi, contribuendo alla realizza
zione dell'operazione complessiva, concorre nell'accordo con i 
(.vertici della GdF, (^concorre nel pagamento del prezzo della co 
Apertura, attraverso i l dirottamento di parte del flusso contrab 
bandiere verso i l capolinea CAA/Gulf, dove i due a l t i u f f i c i a l i 
prelevano i l lordCompenso. 

A ciò s i aggiunge la specifica conoscenza di Galassi che i n 
u f f i c i o viene costantemente alimentata la busta "Roma", desti-

i}nataT"a suo avviso,_a Loprete. Anche riconoscendo che questo 
danaro-"'non è riservato a Giudice, esso è pur sempre i l corri» 
spettivo di una copertura di Loprete, e non può non integrarsi 
con quella d i Giudice, almeno nelle vicende di maggior r i l i e v o , 
come i già ricordati"episodi di V i t a l i , di Sau, di bormida, 

L'accordo collusivo in senso st r e t t o , insomma, è quello f i n a 
le tra Loprete e Giudice e l'estraneo che di volta i n volta è 
direttamente a contatto con i l finanziere. Le condotte preceder 
<ti rappresentano antecedenti causali legati ad esso da un rampo 
-^to di concatenazione d i r e t t a , e unificati_all'azione tipica se-
^ condo .le'.re gol e sul concorso di persone. "" ~ • 

Si richiamano, pertanto, le osservazioni conclusivamente•svol 
tepnei capitoli-dedicati a Gissi ed a it a s s e l l i , o l t r e che la de 
scrizione dell'impianto contrabbandiero di cui al capitplo.1° 
della parte I I , e le considerazioni svolte a proposito d e i ; r i 
cordati episodi _pVitali, Sau e Bormida. : 

N X - Quanto all'addebito d i falso d i cui al capo D) , s i dichia
ra 1 'ir.iprocedibilità dell'azione penale per mancanza di 

querela, rinviando a l l e considerazioni svolte nella parte VI, 
cap. 1°, par-, 4» 



Capitolo 4° 

•Mario MilaniXj 

Anche per Ilario Milani valgono l e considerazioni che pre= 
cedono, e segnatamente quelle syojhte nei r i g u a r d i d i Gis= 

s i e Musselli. 

Milani è socio occulto, o d i f a t t o d e l l a "Garlate" almenfo 
dalla metà del 1974 (£6 ), e ben l o s i comprende essendo l a 
"Garlate" i l punto focale del contrabbando che più direttamen= 
te l o interessa, poiché i v i avvengono l e miscelazioni del DPL 
Jche g l i offrono i l prodotto reale, ed i v i s i formano i c e r t i f i = 
( c a t i ideologicamente f a l s i ( l a "carta") che g l i servono per co= 
Aprire i l suo prodotto d i contrabbando. I n f a t t i , i n prosieguo, 
Milani sposterà a l l a "Arzignano P e t r o l i " , d e l l a quale è socio 
insieme a Gissi, Todescato e P i v e l l i (3f ), i l luogo dove avven
gono l e miscelazioni, per assumerne meglio i l c o n t r o l l o ed e= 
marginare Galassi (3#), allorché l a "Garlbate" non può più fun
zionare se non come " c a r t i e r a " . 

b2..- Milani i n o l t r e è .socio della "Siplar". La data del suo in= 
gresso n e l l a società è controversa, perchè Milani l a collo= 

cà nel 1976 i n o l t r a t o (dopo l ' a f f a r e Bormida) (g<y ) , ma a l t r i a t 
t i processuali inducono a f a r r i s a l i r e . , questo momento. " 

» { 

Galassi, i n f a t t i , l a situa a l l a f i n e del.1974 ( l o ) , perchè l a 
aggancia a l l ' u s c i t a d a l l a "Siplar" d i Federico Gambarini, che 
avviane appunto nell^'autunno d i , tal e .anno. Anche Gissi ne rappre= 
senta l'ingresso a mo' d i s t a f f e t t a con Gambarini, ed aggiunge 
che vide g l i assegni con cui Milani rilevò l e quote del predet= 

( to (q| ) . La stessa cosa r i f e r i s c e R i g h e t t i n i (HZ); ed Erba, com= 
merci a l i s t a del "gruppo", e quindi ancorato a d a t i documentali e 
non solo d i memoria, inquadra i l subingresso d i Milani a Gambari 
nUalJ . ' J . ràyAo del 1979 (<?3). • j ̂  

L'unica voce discorde sembra essere quella d i beneìli, che col 
loca l'ingresso t r a la f i n e del 1979 e l ' i n i z i o del 1976 ( % ) : 
ma la dissonanza è solo apparente, poiché anch'egli r i c o l l e g a l o 



a r r i v o d i Milani n e l l a "Siplar" a l l a _ r o t t u r a t r a Gambarini e 
g l i a l t r i , e quindi i l f a t t o certose cho t a l e r o t t u r a avvenga 
ne l l a seconda metà del 1974. 

D'altra parte, M i l a n i , è sicuramente pr^serute_. n e l l a riunione 
che segue l ' a r r e s t o del Bormida; e non s i vede quale motivo ap= 
prezzabile dovrebbe indurre i v a r i Gissi, Galassi, R i g h e t t i n i ed 
Erba a dannegciar1o senza ragione (laddove Milani ha interesse a 
circoscrivere l e sue responsabilità a l solo troncone Veneto del 
contrabbando). 

„3f- Milani è altresì sfocio del CAbb, del quale diventa procura
tore speciale i l 7/3/ 1974 (gg), e svolge nel "gruppo" quel= 

le funzioni d i tecnico^che prima appartenevano a Gambarini. Kel= 
ia seconda fase, poi, e g l i diverrà socio reale_anc.he de l l a "Co-^ 
mea",che,svolgerà funzione essenziale nel "giropjG.VA/Siplar/Cos \ 
meâ g-bb-J. 

Non che Milani manchi, neppure l u i , d i "santi i n paradiso". 
Dicava. - racconta R i g h e t t i n i - "che' sul suo conto a l Comando ge= 
nerale c'era un fascicolo così, ma l u i non lo avrebbero toccato, 

/nonostante t u t t e l e segnalazioni a l riguardo" (q6 ). Diceva anco
ra - racconta Bonetti - che "era convinto d i avere l e spalle co= 
porte" (<?>). Ed i n e f f e t t i l a "Aidea Solventi" - l a società da 
l u i g e s t i t a prima del CAA - o l t r e che i l Milani personalmente,p 
sono ogoetto d i un numero impressionante d i secnalazioni della<s 
GdF (93),-senza che segua alcunché a suo danno. 

4.- E g l i è certamente consapevole e^aprtecipe del " g i r o " com
plessivo del contrabbando. He f r u i s c e i n prima persona, co= 

me g l i a l t r i , per quella parte di"prodotto che a f f l u i s c e d a l l a 
\" Carla te" e dalla "Sipea", e vienej^nvpercializzato i n v i a d i r e t = 
>ta dal CAA. Ne f r u i s c o i n v i a mediata por q u e l l ' a l t r a parte che 
f i n i s c e n e l l a combinazione t r i l a t e r a l e Cuif/Biturnoi1-D./CAA : da 
questa i n f a t t i lucra una somma "estremamelite vantaggiosa. r i s p e t = 
to a l l e normali t a r i f f e d i t r a n s i t o " ( H I ) ; ma soprattutto lucra 
l a possibilità d i .lavorare a l coperto d i Loprete e Giudice, che 
e g l i sa i n t e r e s s a t i a l i a "Bitumoil-D." (ioo). ' 

I benefici d i questa collusione glcìxale s i vedono non solo nel 
f i o r i r e del t r a f f i c o complessivo, d i cui i l segmento 3ip l a r / l s o = 
map,J-pjL.l nccess.ario^juatecede'iite, ma anche n e l l e varie vicende Ib= 
ba, V i t a l i , ( s i vedanoci c a p i t o l i r e l a t i v i a ciascuno) i n c u i Mi= 
tLani è tempestivamente informato degli s v i l u p p i (-(ol) e reca i l 
ssuo -acpprto a l "qruuoo" per l e necessarie contromisure. ì| 

ji ! 
Pertanto^ non è r i l e v a n t e .l'osservazione della difesd| chej Mi'la= 

n i è estraneo a g l i assegni f i n i t i a Giudico ed a i c o n t a t t i ', d i r e t = 
t i con^aapi,aiti v e r t i c i d e l l a GdF. E' fondamentale, invece, l a 
5iia^ccni5_apevole partecipazione a l i 'impianto contrabbandiere com
plessivo, ed i l suo cospicuo avvantaggiamento da t u t t a l'operatilo-



] 

ne : e ciò impone d i affermarne la responsabilità per entrane 
bi i r e a t i a Irvi a s c r i t t i , a l l a stregua delle considerazioni 
già svolte per Gissi, Galassi e Mussèrn, al l e quali s i rin= 
via. " 
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^Capitolo 5° 

"•-Cesare a Pietro Chiabotti 

>̂ g- Per i Chiabotti i l discorso può essere indifferenziato, 
• essendo sostanzialmente paritetica la loro posizione e 

la loro condotta, almeno nel periodo i n questione, giacche 
( i l figlio Pietro s i è ormai ampiamente imoadronito dei m!ec= '. 
) . • — ' ' >. i icanismi del commercio e~"del contrabbando, e addirittura jcon--=| 
duce irp^prima persona le t r a t t a t i v e con le d i t t e collegaté 
(401) e con ,la GdF (V03), diventando poi personalmente socio 
della."Benso1", insieme a Gissi, Calassi e Milani, nella se= 
conda fase dei t r a f f i c o . Deve r i l e v a r s i che la "Bensol" assu= 
me i n questa fase la_(stessa funzione che esercitava la "Iso= 
mar" prima dell'arresto del Bormida (ioq). 

NsS^- Sulla responsabilità primaria e diretta dei Chiabotti 
(padre e f i g l i o ) nel segmento centrabbandiero oggetto 

del presente giudizio non v i sono dubbi : essi rappresentat
ilo uno dei ̂ qup^poli fondamentali della vicenda, ed i n parti= 
colare i l punto nel quale i l prodotto viene apparentemente l i = 
borato dall'imposta, mettendo a disposizione degli interessa= 
tipi^a^merce da contrabbandare. 

Del resto, questa responsa'bilità ò già_ stata accertata con 
\ la sentenza che ha concluso i n primo grado i l procedimento ed. 
^"Isomar/2", in data 22/12/'1981, e neppure la difesa la conte= 
e, sua. —• 

i . 

^S^- In ordine a l l a presenza collusiva dei Chiabotti nell'ac= 
cordo di vertice v i sono alcuni elementi che la fanno r i 

tenere, sia pure i n termini generici.' Un dipendente della "1= 
somar", i l Torchio, r i f e r i s c e di aver sentito Pietro Chiabot= 

. ) t i , di fronte al comportamento un po' pignolo di un finanzio^ 
\re, tale maresciallo P i c c i r i l l o , saettare nella frase "questo 
\ l o faccio t r a s f e r i r e , perchè io conosco i generali delia guardia 



d i Finanza e ne sono amico" (WS). 

Potrebbe essere una sbruffonata, ba i l f a t t o è che Cesare 
Chiabotti, n e l l a sua memoria s c r i t t a presentata- i n apertura 
d i g i u d i z i o nel procedimento "Isomar/1" , aminet.te__esplicita-
mente che ad un certo punto, volendo l a v o r a r e i n page, "do
vette soccombere", ed accedere a l l e r i c h i e s t e d i pagamento 
d i i n g e n t i somme. Da quel momento - aggiunge Chiabotti - l a 

li parola venne f a t t a discendere per_vij :_c[erarchica, ed e g l i 
|lnon f u più disturbato (ioè). 

4.-- Ha anche a voler r i t e n e r e per scrupolo che queste pur 
^ s i g n i f i c a t i v e i n d i c a z i o n i non offrano prova univoca d i un rap
porto c o l l u s i v o dei Chiabotti con i l v e r t i c e della GdF, l a pro= 
va è piena e d i r e t t a per quanto attiene alprapporto c o l l u s i v o e 
c o r r u t t i v o con l a GdF d i Torino, e segnatamente con 1'allora 
maggiore Coppola. 

Si r i n v i a , per brevità,ali'analisi che s i è compiuta allorché 
s i é t r a t t a t o d e l l e posizioni dei due u f f i c i a l i Di Censo e Cop= 
pola, ed i n p a r t i c o l a r e ali'attendibilità delle dichiarazioni 
d i Galassi ( < 0 f ) e d i V i n a t a (f^s), nonché a g l i e f f e t t i d i que= 
sto rapporto, rappresentati d a l l a conoscenza dell'"anonimo del 
normografo" i n capo a Pietro Chiabotti, e soprattutto dall'og= 
ge t t i v a inaccettabilità d e l l 1 i n c i l i està condotta a l l a "Isomar". 

Si aggiunge che i l proscioglimento del Coppola dall'addebito 
d i corruzione non é incompatibile con l a condanna dei Chiabotti 
per l o stesso reàTo". Coppola, i n f a t t i , ò stato prosciolto per= 
che l a percezione d i danaro nei suoà^_cgnfronti è stata ipotizza= 
ta , nel capo d i imputazione, unicamente i n ordine all'assegno 
proveniente da Gissi e Formato; laddove a l Chiabotti viene im= 
putato un concorso,, morale n e l l ' i n t e l a i a t u r a complessiva, che ve= 
de Gissi, Galassi e h u s s e l l i a u t o r i d i r e t t i dell'attività cor-

j r u t t i v a e c o l l u s i v a sul versante l a i c o , e GÌLul:Lc_e,__pj,__Genso,Cop= 
! pola ed a l t r i sul versante m i l i t a r e . E questo concorso, per quan 
to detto, é pienamente provato. 



Capitolo 6° 

Federico Gambarini 

^K- La posizione d i Gambarini è 1'unica f r a quelle dei petro= 
l i e r i che g i u s t i f i c h i incertezza^ s u l l a sua partecipazione 

a i r e a t i oggetto del presente g i u d i z i o . 

Gambarini è sicuramente uno dei promotori e d e g l i i d e a t o r i 
del t r a f f i c o contrabbandiero. Esperto da anni nel commercio 
dei p r o d o t t i p e t r o l i f e r i ; t i t o l a r e d i varie d i t t e che fa e di= 
sfa con spregiudicata intraprendenza ; amico d i vecchia data 
con i provasi, Gambarini è quello che agevola l a costituzione 
d e l l a "Siplar", favorendone l a vendita d a l l a ved. Provasi a 
Gissi, Galassi, Zanghi ed a se stesso nel 1973 (i°9) ; ed è quel= 

( l o che parimenti ajjjevola l'acquisto d e l l a "Garlate" n e l l o stesso 
/torno di tempo (HO). 

La sua esperienza serve inizialmente a p a l a s s i , che ne appren 
de " i rudimenti del movimento d i contrabbando" ( iH), ed a Gissi 
a l quale Gambarini "insegna i l mestiere" ( U t ) . E' l u i che a l l ' i 
n i z i o forn_i se e a l l a "Siplar" i primi r a p p o r t i commerciali ( K i ) ; 
è l u i che prosenta _Pietrq Chiabotti a l Galassi per iai£>o_s£are i l 
giro del DPL (A-ik) ; ed è l u i che, secondo Gissi e Galassi, d e l i = 
fisa--il "progetto operapiyo"_ dal segmento contrabbandiero ogget= 
to del presente processo (1/5"). 

J2\- l'a se t u t t o ciò convalida a pieno t i t o l o l a responsabilità 
d i Gambarini nei r e a t i d i contrabbando v e r i e propri (i|m= 

piicitornente già sancita con l a sentenza che ha conclusi? i l jpro 
cesso c.d. "Isomar/p.", che l o ha r i t e n u t o colpevole dei- r e a t i 
accessori), non paiono s u f f i c i e n t i l e prove d e l l a sua responsa= 
òilità nei r e a t i d i copertura. 

Gambarini, i n f a t t i , è l'unico che, da un certo momento i n a= 
v a n t i , fa per così dir e "corsa a sò". .bolla seconda metà del 
1974 interviene l a r o t t u r a con Gissi, l ' u s c i t a d i Gambarini 
da l l a "Siplar" (e l a sua sostituzione con M i l a n i , che fornisce 
1•equivalente capacità tecnica), e mia certa autonomia del Gam
ba r i n i dallo vicende del "gruppo". 

E g l i , ben inteso, continua a partecipare pienamente_jtjf_jcorJ;r_a,' 



uo 
bando. Riceve i l DPL dalla "Siplar" (quello liberato dall'impo= 
sta a Santambrogio" d i Susa) sino ali'.arresto del Bormida, e lo 
riceve in misura cospicua (Ai 6) pari a circa un^ejrzo__del t r a f f i = 
co ( f ? ) . Riceve altresì gasolio per auto trazione di contrabban= 
do (4*8); fornisce carpa alla -""Garlate" ( i - i j), e viceversa, a l l a 
occorrenza, fa da "pozzo" rispetto alla "Garlate" e alla "Si= 
piar" per smaltire-le"" giacenze dopo le f i t t i z i e denaturazioni 1= 
v i compiute (4io). Acquista e vende prodotto di contrabbando dal= 
la "Petrolfire" d i Mancini, (Ali), che è la cartiera della "Garlate 
In sostanza "è_presente in t u t t i i punti nodali del reticolo con= 
trabbandiero lombardo. 

bla la sua posizione è e rimane eccentrica rispetto al baricen= 
tro dell ' or» era s i one che - come più volte dotto - è i l terminale 
del CAA e dell ' intreccio C.AA/CU 1 f.• '.Jiturnoil- D. fon risultano 
suoi contatti con b.usselli, e tantomeno con Loprete e Giudice. 
2 g l i e sicuramente estraneo a g l i assegni f i n i t i a Civdice. I l 
perdurare delle forniture dalla "Siplar", dopo la rottura con 
^Gissi, è f r u t t o probabilmente del vecchio debito contratto i n i 
zialmente dal "gruppo" verso l ' i n i z i a t o r e . 

don r i s u l t a la presenza di Gambarini nella riunione relativa 
a l l ' a f f a r e Bormida; e se è vero che egli è avvisato da Galassi • 
( i l i ) , la cosa è altrimenti spiegabile, dal momento che insieme 
a Bormida è stato fermato anche un suo uomo, e cioè i l Pezzotta. 

In ultima a n a l i s i , la sua qualità di "socio fondatore", per 
\cosl dire, e d i persona quantomai navigata i n queste vicende 
prende assai probabile che Gambarini conoscesse anche la coper= 
\tura che i l "gruppo" viene cercando e trovando nel tempo, non 
solo a l i v e l l o locale, ma sino al vertice della GdF, e che e g l i 
conoscesse altresì i l prezzo corruttivo che tale copertura com= 
portava'.' 01 tre t u t t o , Gambarini ne ricavava anche un personale Y\ 
jb^ejrejphcio, se è vero che e g l i veniva sempre avvisato preventi-jj 
variente dal Gissi delle imminenti ispezioni della GdF (/23). ì V 

Tuttavia la sua eccentricità rispetto al "giro" vero e proprio 
indebolisce questa prova a carico, o per meglio dire impedisce 
di' passare con sufficiente certezza dalla prova d i una conoscen= 
za a l l a prova di un concorso attivo nei r e a t i di collusione e 
corrujsione_._ Appare appropriata, pertanto, l'assoluzione del Gam= 
barini con la formula dubitativa. 
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P A R T E Q U I N T A 

Le singole r e sponsab i l i t à (= segue =) 

Le posizioni minori 

C a p i t o l o P 

Maria Musselli 

ÌV̂  La figura di Maria Musselli s i presenta defilata nel 
presente processo, evocata esclusivamente da risultan= 

za bancarie, e mai da persone che ad essa facciano riferimen= 
to. 

I l suo nome compare : 

2k) nel già menzionato l i b r e t t o al portatore "Patroclo", sul 
quale, in data S>/6/l976, r i s u l t a versato l'importo di Lire 
157.5CO.OOO=, dato da CAB.. Morello a T r i s o l i n i affinchè glie= 
lo investa (A ); 

IJ) i n alcuni degli assegni c i r c o l a r i facenti parte della se= 
rre per complessive L.219.S48.GOO=, richiesta da Benelli i n 
data 22/6/1976, e pagati con addebiti sul conto "Comit 15" d i 
Gissi e Galassi (% ) . La serie comprende i l noto assegno "Bu= . 
" t i " , poi girato a Giudice; 

\d nella ricghiesta di assegni c i r c o l a r i i n data 25/8/1976, 
fa t t a a l l a Banca "Cesare Ponti", per complessive L.40.0C0.000=. 
l a serie comprende l'assegno "Sala", poi r i s u l t a t o convertito, 
insieme all'assegno " C a r l e t t i " , liei quattro assegni c i r c o l a r i a 
tfuvore d i Giudice. 



^2^- L'imputata, interrogata solo nel dibattimento (3 ), ha r i = 
conosciuto l e proprie firme, n e l l e occasioni ora dette, ed 

ha dichiarato d i avere sempre eseguito iaacarichi d a t i l e dal fra= 
t e l l o bruno, con i l quale collaborava, senza conoscere l e fina= 
lità delle varie operazioni. Ila ammesso d i aver pensato che ta= 
l i operazioni spL_pjd;er.issero ad una contabilità "nera.", ma ha 
aggiungo d i non aver mai avuto "elementi per andare o l t r e " . Ha 
prodotto copia" d e l i a d i s t i n t a d i versamento, n e l l a gitale s i con= 
,stata che l'emissione degli assegni c i r c o l a r i "Sala" e "Salata", 
per complessive L.40.000.000=, é stata e f f e t t u a t a a fronte d i 
•un assegno bancario d i L.50.000.000=, r i l a s c i a t o n e l l a stessa 
bdata da Bruno bussoli i,_con i n t r o i t o d e l l a differenza i n con= 
t a n t i (k ). 

3b- T a l i essendo l e ri s u l t a n z e d i causa, i l Tribunale r i t i e n e 
x - i n conformità a l l e r i c h i e s t e d e l l a Pubblica Accusa - che 

l'imputata debba essere p r o s c i o l t a per i n s u f f i c i e n z a d i prove. 

Le condotte d e l l a Musselli nei v a r i episodi rappresentano in= 
dubbiamente dei pesanti elementi a suo carico, poiché fanno pre= 
sumere che e l l a "fosse senz'altro a conoscenza dell'attività con= 

-trabbandiera del f r a t e l l o , e che, d i r i f l e s s o , i l suo personale 
1 operato abbia c o s t i t u i t o un concorso i n t a l e reato (ed i n e f f e t = 
( t i r i s u l t a che Maria Musselli è stata d i c l i i a r a t a colpevole d i as 
• sociazio.no per delinquere ed evasl^ùi^ifi imposta d i fabbricazio-
' ne, con sentenza non ir r e v o c a b i l e del Tribunale dì Milano i n da= 
\ ta 14/6/1982 ) ( 5" ). 

Queste considerazioni, t u t t a v i a , non autorizzano a ri t e n e r e 
con certezza che l a Musselli fosse consapevole d i cooperare al= 
tresì nei r e a t i d i collusione e corruzione. La provenienza dei 
fondi dell'assegno "Sala" dai c o n t i del f r a t e l l o esclude che 
e l l a abbia ges t i t o i n proprio l'operazione, i l che agevolerei^ 
be la presunzione che 1 ' impijjaata^fo^se a conoscenza del desti= 
natario dell'assegno. E l'incasso dei vaglia d i Morello/Triso= 
v i i n i , ovvero d e g l i assegni formati da t e n e l l i , è, appunto, un 
yincasso, che ancor meno può f a r presumere finalità col l u s i v e o 
;corruttive i n capo a chi l i riceve. 

Giusto appare, pertanto, i l proscioglimento dell'imputata con 
l a formula d u b i t a t i v a . 
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Capitolo 2° 

>• v'aur i z io 3 ene11i 

l..,- Maurizio Benelli è stato prosciolto i n i s t r u t t o r i a dai 
rea t i di collusione e corruzione, cosicché eg l i rispon= 

de attualmente del solo reato d i falso i n assegno (capo D) 
relativo a l noto assegno "Buti". 

In ordine a tale addebito deve dichiararsi 1'improcedibili= 
tà dell'azione penale per mancanza di querela. Si rinvi a a l l e 
considerazioni i n d i r i t t o destinate a l tema nella parte VI, 
cap. 1°, par.4. / 



Capitolo 3* 

Giuseppina Galluzzo 

Ì\N̂  La responsabilità dell'imputata nell'unico reato a l e i a= 
sc r i t t o (la e d . collusione familiare) deve essere esclu= 

sa perule identiche considerazioni svolte allorquando s i è e= 
saminato "tale d e l i t t o nel quadro delle imputazioni mosse a Paf 
faele^Crudice. A tale parte della sentenza (cap.45°) s i fa per 
tanto integrale r i n v i o . 

/ 



Capitolo 4* 

miFrancesco Giudice 

Per quanto attiene al concorso nell'addebito di esporta= 
sione di c a p i t a l i i n Svizzera, valgono le considerazioni 

già svolte a proposito del padre (parte I I , cap.^5/ ). Tutta= 
via l a conclusione assolutoria deve essere parzialmente diver= 

(-sa, emergendo a favore di Francesco Giudice elementi t a l i da 
far escludere la sua diretta partecipazione ai f a t t i , e quindi 

\ t a l i da condurre ad un'assoluzione con formula g?iù favorevole. 

Già s i è osservato coma l a prova del fa t t o storico (l'cspor=. 
fazione dei c a p i t a l i ) possa essere desunta dalle dichiarazioni 

,degli imputati e dei t e s t i , ottenute dal giudice i s t r u t t o r e nel 
/l'ambito dell'indacine volta ad appurare g l i estremi del delit= 
\ . t 
to d i corruzione ascritto a Raffaele Giudice. 

Da t a l i dichiarazioni emerge un principio di prova favorevole 
a Francesco Giudice, nel senso che una sua attività sarebbe r i = 
scontrabile unicamente i n data 4 5/3/1976, quando e g l i si recò 
in Svizzera, accompagnando la madre, a sottoscrivere i l carton= 
cino sul quale era stato indicato procuratore dalla Galluzzo. 

Se gu.este circostanze risultassero confermate, ne scat-'|urireb 
be un'attivazione d i Francesco Giudice solamente dopo che i l 
(preteso) reato sarebbe stato da tempo consumato, e^quindi ne 
deriverebbe la sua- assoluzione per non aver commesso i l f a t t o . 

Ora, poiché si sostiene che la prova illecitamente acquisita 
non possa essere u t i l i z z a t a ipi danno dell'imputato, ma posso 
essere valorizzata nella direzione contraria, i l Tribunale r i = 
,tiene che lo stesso principio debba valere nel caso i n esame, 
[ in cui la fonte d i prova è le^jittimamente acquisita ma ha una 
^utilizzabilità ci r c o s c r i t t a . 

La ricordata Convenzione Europea, i n f a t t i , l i m i t a la colla= 
boraziono giudiziaria f r a g l i Stati firmatari a l l a "repressio= 
'ne" dei r e a t i , dalla quale eccettua appunto i "reati m i l i t a r i 
che noii^costituiscano reato d i d i r i t t o comune", be consegua 
clie la fonte d i prova offerta da uno Stato a l l ' a l t r o è lnuti= 
l i s s a b i l e per la repressione del reato di collusione, e parte= 
cipa quindi della stessa categorica giuridica ( l ' i n u t i l i z z a b i l i 
tà) della prova invalidamente acquisita. Di modo che essa può 
venir u t i l i z z a t a , a contrario, quando conduca all'affermazione 
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d i estraneità dell'accusato rispetto al reato per i l quale èj 
esclusa l'assistenza f r a g l i S t a t i . !| , 

V.- Se così è, l a documentazione elvetica ribadisce la non 
\ colpevolezza d i Francesco Giudice. 

Da essa r i s u l t a i n f a t t i che nel momento i n i z i a l e dej.la vi= 
cenda, e cioè i n quel 14/4/1975 nel quale la Galluzzo formu= 
la la richiesta d i apertura del conto, Francesco Giudice è 
assente (6 ). La richiesta è f i r m a t i solo dalla madre (^ ), e 
la procura è r i l a s c i a t a con firma " c o l l e t t i v a a due" (S ) , va= 
le a dire ad entrambi i f i g l i , ma non contiene la firma dei 
procuratori designati. 

Ancora nel secondo momento della vicenda, e cioè quel 22 lu= 
glie 1975 nel quale la Galluzzo viene pedinata dal maresciallo 
^Gorzegno, e nel quale e l l a quantomeno r i l a s c i a ulteriore procu= 
tra individuale a Raffaele Giudice, i l f i g l i o Francesco è assen
t e , vuoi perchè non figura negli a t t i bancari ( 3 ) , vuoi perchè 
, - i l maresciallo Gorzegno non ne constata la presenza accanto al= 
bla madre ed al T r i s o l i n i . 

Solo i l 15/3/1976 Francesco Giudice compare nella vicenda. E= 
g l i accompagna, a suo dire, la madre a Lugano ( i o ) , e la Galluz 

v̂ zo trasforma la procura c o l l e t t i v a a i due f i g l i in una procura 
i individuale al solo Francesco, i l quale sottoscrive i l relativo 
v cartoncino ( i i ). 

Francesco Giudice diventa dinuovo estraneo alla vicenda nello 
ultimo atto (noto) della medesima, quando la Galluzzo, in data 
/16/3/1976, trasferisce il capitale dalla sede di Lugano a quel= 
pLa di Zurigo, per "motivi di sicurezza" (U). 

X5\.- I n questo quadro la figura di Francesco Giudice appare più 
come quella del beneficiario eventuale d i un'iniziativa 

dei genitori, che non^come quella d i un compartecipe della loro 
azione. 

In verità, occorre .andare danti nel seguire le prospettazioni 
difensive, che tratteggiano l'imputato come un ragazzo, del tut 
to aliocscuro di eventuali disegni dei genitori, impossidente e 
''perciò estraneo a i gesti di disposizione di un capitale non suo 
e comunque ignaro d i eventuali provenienze i l l e c i t e della somma 
esportata. 

In direzione contraria è u t i l e constatare che, anche se la 
provenienza del danaro fosse del tutto'corretta, l a sua espor= 
fazione non verrebbe per ciò solo legittimata. In secondo luo= 
go, Francesco Giudice non è̂ lo sprovveduto impossidente che sì 
vuol far erodere, poiché"a quell'epoca ha già o l t r e 27 anni, le 
/sue sostanze sono t u t t ' a l t r o che esigue (come testimoniano g l i 
accertamenti della PT) (43 ), e la sua posizione d i impiegato d i 
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spicco a l l a SNL g l i conferisce esperienza i n questa materia. 

In terzo luogo, Francesco Giudice è variamente presente i n 
momenti di r i l i e v o della famiglia, poiché è l u i a contattare 
l a p r o p r i e t a r i a degli appartamenti i n via Capolecase, e ad 
acquistarne alcuni allorché i l padre sta per cessare dalla ca= 
rica (-^); è l u i , accanto a l l a madre, ad interessarsi i n modi • 
.assai d i s c u t i b i l i a l l a ricerca di punti deboli del Giudice i= 
ist r u t t o r e che ha appena fa t t o arrestare i l padre; è l u i ad am= 
inassare mobili e quadri, ed a p o r t a r l i via, quando sento corno 
bimmineiiti le perquisizioni ( ^ ) ; ed é l u i soprattutto a forni=m 
re i l rproprio pnidpsrizzo j l i Via. Lucani a, _"K3== i n Roma, quale re= Y\ 
capito che la madre Iascià"̂ aìlì'Ui3S allorché stipula la conven~/J 
zione i n i z i a l e con la banca 

ba, nonostante tutto ciò, g l i a t t i non offrono prova d i r e t t a 
di una partecipazione di Francesco Giudice all'accordo collu= 
sivo, tale da estendere a l u i la punibilità a i sensi d e l l ' a r t . 
110 c.p. Egli è certamente a l corrente dell'operazione sin dal= 
l ' i n i z i o , perchè la madre ammette d i averlo informato (f?-), sia 
pure più t a r d i , e non v i è motivo per la madre d i d i r g l i dopo 
quel clie è assai più logico comunicare subito, non foss'altro 
perchè in un'operazione riservata ( s i veda la richiesta della 
Galluzzo di essere designata con una c i f r a ) [iti ) è bene che i l 
domiciliatario non sia all'?) oscuro dell'esistenza dell 'operazio= 
ne. 

Ma la consapevolezza di Francesco Giudice/non s i risolve ne= 
cessariamente i n un concorso attivo nel reato, specie tenuto 
conto della natura istantanea del d e l i t t o di collusione, che-
porta i l medesimo ad esaurirsi nel momento dell'accordo. 

In questo c i r c o s c r i t t o momento non v'è dubbio che i protago= 
b n i s t i dell'accordo sono Raffaele Giudice e Giuseppina Galluzzo, 
cui può accedere verosimilmente i l T r i s o l i n i . Ma nulla autoriz= 
za a ritenere che Francesco Giudice abbia rafforzato la volontà 
dei genitori, sicuramente già deciso'- per loro conto ad effettua
re comunque l'operazione; così come nulla autorizza a presumere 
che i c a p i t a l i esportati siano anche suoi, poiché i n t a l caso 
non sarebbe stata r i l a s c i a t a procura congiunta ad entrambi i f i = 

^ ' i \ \ 
Conseguentemente, poiché manca un apporto concursuale Idij Fran= 

cesco Giudice nel momento dell'accordo collusivo, je poiché; i suoi 
aptti di intervento successivi sono susseguenti all'esaurimento 
dè"lvreato, nè lo incrementano i n alcun modo, l'imputato deve es= 
sere prosciolto da questo addebito per non aver commesso i l fat-= 
to. ""^ 

A diversa conclusione occorre pervenire per quante attiene 
all'addebito di favoreggiamento reale. j 

In ordine a l l a materialità della condotta, già s i è detto am= 
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piamente allorché s i ò t r a t t a t a la posizione d i Raffaele Giu= 
dice, ed a tale trattazione s i fa r i n v i o . 

In ordine alle questioni giuridiche, sollevate dalla difesa 
per quanto concerne la sussistenza del dolo e degli a l t r i e= 
1ementi della fattispecie, s i r i n v i a invece a l l a parte desti= 
nata a t a l i problematiche (parte VI cap.4°). 



lt<\ 

Capitolo 5' 

aCipiseppe Giudice 

Quanto a Giuseppe Giudice valgono in toto le argomenta= ' 
zioni svolte a proposito del f r a t e l l o sul tema della Cd. 

collusione familiare.. , ' 1 

Vii'eu^ 

La documentazione elvetica - che i l Tribunale jeÉSLiede u t i = 
l i z z a b i l e là dove serve non al l a repressione d i un reato, ma 
a-convalidare l'estraneità dell'imputato a l medesimo - lo di= 
mostra, ancor più del f r a t e l l o , non partecipe d e l l ' i n i z i a t i v a 
dei genitori. 
Giuseppe Giudice, i n f a t t i , non compare neppure a quei limi= 

t a t i f i n i nei quali compare Francesco nella documentazione el= 
vetica. Egli è designato inizialmente dalla madre nella procu= 
ra " c o l l e t t i v a a due", ma la sua firma non è mai ..pposta, Egli 
poi sparisce del tutto dalla scena quando la Galluzzo trasfor= 
ma la procura duplice i n procura singola, r i l a s c i a t a al solo 
Francesco. 

La sua estromissione successiva fa presumere ancora minore 
i l suo eventuale .ruolo di suscitatore o d i rafforzatele del prò 
getto dei geni.tori, allorché fu decisa inizialmente l'esporta
zione dei c a p i t a l i . Ne consegue che mancando del tutto la prova 

/di una partecipazione atti v a dell'imputato nel momento in cui 
s i commise e s i esaurì i l reato, e g l i deve essere assolto per 
non aver commesso i l f a t t o . 
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Capitolo 6° 

V -Eugenio Vatta 

\p.- La posizione di Eugenio Vatta è già stata ampiamente 
\ tratteggiata là dove c i s i è occupati del e d , caso 

Vatta, trattando degli addebiti mossi a Raffaele Giudice. 

L'assoluzione con formula dubitativa, a l l a quale s i per= 
venne nei confronti di quest'ultimo, deve essere t r a s f e r i t a 

cpari pari i n capo al Vatt£t, essendo e g l i l ' i s t i g a t o r e diret= 
\ to ed immediato d i quel contatto Trisolini/Giiidice, sul cui 
\contenuto, è rimasta^ ldambiguità già descritta. I l Vatta, cioè, 
ha certamente sollecitato un accordo collusivo f ra T r i s o l i n i e 
Giudice, e T r i s o l i n i ha certamente sollecitato un accordo del 
genere con i l comandante generale. 

Ha non è stato possibile affermare con sicurezza che Giudice 
abbia dato i l propizio assenso con lo specifico dolo d i "froda= 
re la Finanza". E pertanto i l dubbio s i î vebrbefà sulla posi= 
/zione del Vattà. Si fa ri n v i o , per tutto l ' i t e r argomentativi', 
\ al cap.40° della parte destinata a Raffaele Giudice. 

,- Quanto a l l a questione giuridica della non punibilità del= 
l'estraneo nel reato d i collusione (che,1 ove accolta, pro= 

durrebbe l'assoluzione del Vatta con formula a l u i più favorevo 
le d i quella dubitativa), la tesi verrà esaminata, e respinta, 
nella parte VI a l l a quale s i r i n v i a f^daTmodo che deve essere 
confermato i l proscioglimento del Vatta con la formula del d\ib= 
bio. 



Vii 

Capitolo 7' 

X

 vC;arlo Vlah 

Anche per i l Vlah s i r i n v i a a l l ' a n a l i s i dei f a t t i , quale 
contenuta nel capitolo destinato a l e d , caso Vatta. 

Mei suoi c o n f r o n t i , t u t t a v i a , l e conclusioni i v i raggiunte 
.non possono essere t r a s f e r i t e rigidamente, essendo l a sua po= 
'siaione i n parte difforme da quella del Vatta sotto i l p r o f i = 
l o del nesso causale r i s p e t t o all'evento. 

Vlah, i n f a t t i , ricevette- da Vatta l a r i c h i e s t a d i conferire 
con T r i s o l i n i per i l noto obbi e t t i v o d i s o s t i t u i r e i l c o l . 
Bianchi. Tale r i c h i e s t a e g l i trasmise a V o l t o l i n i , e sueces= 
sivamente propiziò l'incontro d i Vatta con T r i s o l i n i a bordo 
d e l l a lussuosa imbarcazione da l u i procurata. 

Ma a questo punto l'apporto d i Vlah a l l a commissione del rea= 
to s i arresta, e g l i rappresenta bensì un antecedente r i s p e t t o 
a l contatto f i n a l e f r a T r i s o l i n i e Giudice, ma non rappresenta 
un antecedente causale. Mentre i l collegamento t r a Vatta e Tri--
s o l i n i òjìn termini d i rigidità causale, nel senso che T r i s o l i n i 
accoglie l a r i c h i e s t a d i Vatta, s i impegna a trasmetterla a Giù--
dicd| e d i f a t t o l a trasmette; i l collegamento t r a Vlah e Giudi--= 
ce è ulteriormente mediato da uno snodo interno ( i l contatto 
V a t t a / T r i s o l i n i ) che non ha carattere d i certezza e d i ca u s a l i ^ 
tà necessaria, allorché Vlah pone i n essere l a sua condotta, po= 
tendo i l Vatta non approdare ad alcun r i s u l t a t o , e non essendosi 
Vlah adoprato per n u l l a i n questo "preliminare". 

E g l i , cioè, propizia un antecedente, ma è un antecedente ela= 
s t i c o . Invero, per evitare una propagazione i n d e f i n i t a delle cau 
se dell'evento, occorre che l e condotte a monte dell'evento stes 
so instaurino una^vera e propria serie causale, e non rappresen
t i n o uria bsèmplice priorità del f a t t o voluto. In caso contrario 
l'accusa dovrebbe raggiungere anche i l V o l t o l i n i , i l l o t z e , e 
'qualsiasi a l t r o soggetto che avesse, i n i p o t e s i , messo i n con= • 
t a t t o inizialmente i l Vatta con i l Vlah. 

I l f a t t o che ciò non sia stato attuato è l ' i m p l i c i t a conferma 



che l'accordo COJMIIAJÌVO, del quale s i controverte, deve essere 
cir c o s c r i t t o a i protagonisti dirertti ed all'autore di quello 
antecedente che è deterministicamenté"'"'pt̂ duttivo dell'evento. 

Mancando i l nesso causale fra la condotta del Vlah e' l'even= 
to, l'imputato deve essere assolto per_joon_aver commesso i l 
f a t t o , formula per l u i pjLù_ favorevole di quella riservata a i 
coimputati. 
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P A R T E S E S T A 

Questioni giuridiche 

e v e r i f i c a dei s i n g o l i r e a t i 

Si r i t i e n e opportuno raggruppare i n questa parte l e questio= 
n i d i d i r i t t o sollevate d a l l e varie difese e l a v e r i f i c a del= 
le singioTè f i g u r e d i reato. 

Capitolo 1° 

\ Raffaele Giudice 

X . - Sebbene non sia stata espressamente contestata d a l l a d i -
/ fesa (che ha argomentato essenzialmente i n lin e a d i f a t 

to , escludendo t e s i subordinate), appare doveroso v e r i f i c a r e 
l a sussistenza d e l l e singole f i g u r e d i reato. 

A\per quanto concerne 1 1 asjjqisiajj^ne^ per delinquere, l ,accer= 
tamento dei f a t t i contenuto n e l l a parte I I consente d i r a w i = 
-sar^pjiepnijnente t a l e reato. 

Poiché i l caso.in esame non presenta a s p e t t i p e c u l i a r i , s i 
• rjLrpp/iba all'ampio ed ormai consolidato insegnamento giurispru= 
denziale r e l a t i v o a l l e seguenti proposizioni : 

\ non necessità d i un contatto d i r e t t o t r a t u t t i g l i associa^ 
t i , poiché i l vincolo può essere c o s t i t u i t o anche a mezzo d i 
peatspona interposte, ed i l d e l i t t o sussiste anche a prescinde^ 
re d a l l a materiale riunione d e g l i a s s o c i a t i , dall'identità 
del luogo d i residenza e dall a reciproca loro conoscenza (v. 
per t u t t e Cass., 1/2/1965, i n CPhiA, 1966, p. 1179). 

\^ noippaocessi tà dell'impiego d i una s t r u t t u r a i n sé e per sé 
a n t i g i u r i d i c a , ben potendo l'organizzazione essere c o s t i t u i = 
ta d alla perversione a scopi i l l e c i t i d i un'entità i n sé e 

.per sé destinata a finalità l e g i t t i m e , quale una società corn= 
(mereiaio e, ancor più,1'organizzazione degli u f f i c i del Coman 
(do generale de l l a GdF'Cpor una f a t t i s p e c i e avente punti d i con 
( t a t t i con l a presente, sotto i l p r o f i l o dell'incriminazione 
(del gestore d i un U f f i c i o imposte d i consumo, concorrente i n 



un'organizzazione v o l t a ad eludere i l pagamento d i t a l i impo= 
ste i n materia d i a l c o o l i c i , c f r . Cass., 19/12/1978, i n CPMA, 
1980, p.997, m.90S). 

\ r differenza r i s p e t t o a l concorso d i persone nel reato conti= 
nùato (v. per t u t t e Cass., 22/2/1979, i n CPMA, 1981, p. 736, 
m. 702). 

N- non necessità d i un'organizzazione avente distribuzione spe= 
cxfica di- cariche criminose, essendo s u f f i c i e n t e l " ' a f f e c t i o 
s o c i e t a t i s scelerum", ossia un vincolo associativo non circo= 
s c r i t t o ad uno o più d e l i t t i determinati, ma esteso ad un ge= 
nerico programma delit t u o s o (Cass., 16/1/1978, i n CPMA, 1979, 
p. 519, m. 499). 

Nel caso i n esame r i s u l t a pieivamente v e r i f i c a t o : 

•^Vl»accordo f r a t r e o più persone (fondamentale'al riguardo è 
i l h'ucleo d i base Giudice, Loprete, Musselli, Gissi, e Triso= 
l i n i , con aggregazioni d i l i v e l l o secondario : s i veda i l ca
p i t o l o b i parte I I dedicato a i e d . assi p r i v i l e g i a t i ) ; 

- \ l a permanenza del vincolo associativo, espressa da l l a dura= 
ta della associazione lungo t u t t a l a carica d i Giudice, e dal= 
la relazione costante con g l i a l t r i p r o t a g o n i s t i i n t u t t o t a l e 
periodo; 

l a predisposizione camune d i attività e d i mezzi, quale l a 
s t r u t t u r a d i v e r t i c e d e l l a GdF, i n raccordo d i r e t t o ccjn l a ! 
s t r u t t u r a commerciale delle varie aziende, e l a s t r u t t u r a ban= 
caria necessaria a consentire i v a r i movimenti d i danaro:; 

b*\ia distribuzione d i compiti t r a g l i ass o c i a t i , che, per quan= 
to concerne Giudice, s i manifesta n e l l a centralizzazione delle 
informazioni, nell.'avocazione de l l a potestà d i trasferimento e 
dì intervento, n e l l a gestione mediata d i v e r i f i c h e compiacenti, 
Wvero nell'assenza d i v e r i f i c h e , o n e l l a rimozione d i v e r i f i = 
Nche e f f i c a c i ( c f r . i l c apitolo dedicato n e l l a parte I I a l l a 
riorganizzazione d e g l i u f f i c i del Comando generale). 

0 Cò\iO 

Per cmanto concerne i l ruolo d i nromotore e/o oroanizzatoré; 
esso pure deve venir riconosciuto, poiché è Giudice quagli che 
ha r i s t r u t t u r a t o incisamente g l i u f f i c i del Comando generale, 
con ciò stesso assumendo la veste g i u r i d i c a d i "organizzatore", 
inteso come c o l u i che predispone l a s t r u t t u r a i n modo da assicu-

(rarefila commissione d i un numero i n d e f i n i t o d i r e a t i ( s i r i c o r = 
^ d i , ad abbondanza, l ' i r r i v e r e n t e ma s i g n i f i c a t i v a q u a l i f i c a d i 
^"principale",, attribuì ta a Giudice da M u s s e l l i ) . ; 

Anche i l numero delle d i e c i persone' è. v e r i f i c a t o , dovendosi 
elencare, accanto a Giudice, e sia pure con r u o l i d i v e r s i , i 
v a r i Gissi, Galassi, M i l a n i , Chiabotti Cesare, Chiabd.tti' Pie= 
t r o , Feri i t o , T r i s o l i n i , Formato, Fontanelli e Musselli (que= 
st'ultimo incluso n e l l a locuzione residuale "e a l t r i " , conte= 
nuta nel capo A ) V 
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^-•p Venendo all'esame del reato d i cui a l capo 3) (concorso 
nel falso dei v e r b a l i a t t e s t a n t i l a presa i n carico e l a 

lavorazione del DPL pervenuto a l l a " S i p l a r " ) , pur esso sussi= 
ste, quantomeno a t i t o l o d i dolo eventuale. Una v o l t a acqui= 
s i t o che Giudice è a conoscenza del t r a f f i c o contrabbandiero, 
e g l i non può ignorare (ove pur s i volesse dubitare che non l o 
sappia positivamente) che ogni reato d i contrabbando^ s i r e a l i z 
za attraverso l a mediazione d i una falsità documentale. 

I l ferreo regime dei documenti d i accompagnamento, i n f a t t i , 
esige "che'' 1 'apparente liberazione d i un prodotto dall'imposta 
s i r e a l i z z i solamente attraverso un mendacio (A ). L'unica i = 
pò té s i contrària, che Ì̂ esTperi"enza ha r i v e l a t o , è quella del 
e d . "sbiancamcnto" del gasolio, ma essa, per intanto, s i r i = 
[ferisce a l gasolio e non a l DPL, e poi è tecnica d i l i m i t a t o 
(impiego, non essendo r e d d i t i z i a su i n g e n t i q u a n t i t a t i v i (% ) . 

Pertanto, poiché l'azione d i Giudice è f i n a l i z z a t a a l l ' a t t u a 
vzione del contrabbando, e g l i , nel volere l'eveìbto che l a sua 
/mente s i rappresenta, "accetta i l r i s c h i o " d e l l ' a l t r o evento 

f> \ g i u r i d i c o c o s t i t u i t o dalla falsità, nei c o n f r o n t i d e l l a quale 
p e g l i é i n d i f f e r e n t e . 

Obbietta l a difesa, a questo riguardo, che, una v o l t a esclu= 
so che i l concorrente (Giudice) compia una parte d e l l a condot~ 
ta t i p i c a ( l a f a l s i f i c a z i o n e materiale), s i aprono unicamente 
le vie d e l l ' i s t i g a z i o n e d e l l a volontà del correo o del r a f f o r = 
zamento del l a medesima, e non avrebbe fondamento g i u r i d i c o una 
imputazione d i concorso sotto l a specie del " f a v o r i r e " l ' a t t i = 
vità a l t r u i . Ciò vale tanto d i più - prosegue l a difesa - i n 
un caso come i l presente, nel quale i r e a t i avevano già comin
cia t o ad essere eseguiti assai prima che Giudice ascendesse al= 
la carica e potesse f a v o r i r l i : d i t a l che non s i ravviserebbe 
neppure i l rafforzamento d e l l a volontà a l t r u i , i n quanto i rea= 
t i proseguono i d e n t i c i n e l l a l o r o commissione, e l ' a s s e r i t a 
\(dall'accusa) "maggior tranquillità" che otterrebbero g l i auto-
S r i , sarebbe i r r i l e v a n t e perché costoro avrebbero già assunto 
^prima t u t t o i l r i s c h i o inerente a l l e loro condotte. 

L'assunto, sebbene acuto, non può essere condiviso (e l o s i 
contesta qui unitariamente, anche per i suoi r i f l e s s i sul con= 
corso nel reato d i contrabbando). 

Esso i n f a t t i riposa sul presupposto che l a condotta contrab= 
bandiera dei p e t r o l i e r i , essendo i n i z i a t a prima^ non sia stata 
per n u l l a influenzata dall'ascesa d i Giudice a l l a carica d i Co= 
mandante generale : ma tal e proposizione equivale ad una peti= 
sione d i p r i n c i p i o , contraddetta i n f a t t o dall'evidente consta= 
fazione che i p e t r o l i e r i vigilerò, la nomina d i Giudice a Cornane 

pagamenti (dante generale, e per ott e n e r l a s i indussero anche a 
considerevoli ( c f r . l a parte I I , c a p .W - ) . 

E' possibile supporre che un fatto "indifferente" sia'(pagato 
a caro prezzo ? La risposta è ovviamente negativad"e s i j|fonda 

±. K,n. -,M uu b "•,<W toma e *W-r o u,^Uim*c > r^'"-> 
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anche su__tutte_.le considerazioni già svolte nel cap. 2° della 
parte I I , vale a d i r e sullenuove dimensioni che i l t r a f f i c o 
contrabbandiero stava assumendo. L'alljrgarsjL^dei c o n t a t t i , 
1'estendersi delle proporzioni, i l m o l t i p l i c a r s i delle socie= 
tà e de g l i investimenti, sono t u t t i d a t i d i f a t t o che i n tan= 

yto s i sviluppano, i n quanto l a copertura ha acquisito i n so
lidità, i n durata, i n stabilità ed i n autorità d i intervento. 
E' sotto questa luce che occorre vedere i l rafforzamento del= 
le volontà a n t i g i u r i d i c h e , ed è sotto questa luce che i . l "fa= 
v o r i r e " s i r i s o l v e , senza forzatura alcuna, nel "suscitare" 
volontà nuove e nel "consolidare" volontà già formate, ed ora 
rese più spregiudicate. 

Fondata è, altresì, ̂ imputazione dell'aggravante del numero 
delle persone (aggiungendosi a g l i imputati sopra elencati an= 
che i l Di Sapio, che nel reato d i fa l s o innegabilmente concor= 
re : s i veda"ài riguardo l a sentenza del Tribunale d i Torino 
i n data 22/12/19 81 nel e d . processo "Isomar/2") ; nonché l a 
aggravante d e l l a fede p r i v i l e g i a t a (per l a quale s i r i n v i a al= 
l ' a n a l i t i c a disamina dell'argomento e f f e t t u a t a d a l l a sentenza 
ora menzionata, da intendersi qui re c e p i t a ) . 

^ÌKp bel p a r i sussistente è l a fondatezza dell'imputazione d i 
concorso nel reato d i contrabbando, attuato sia con ap= 

p o r t i d i t i p o a t t i v o ( g l i i n t e r v e n t i d i rimozione), sia d i t i = 
po omissivo ( l ' i n e r z i a nel reprimere). Essendo i l contrabbando 
i l reato fondamentale, oggetto e scopo dell'associazione in= 
staurata, è consegpuenziale dedurne un_.app^r^p._di_iip^__coricur--
suale, e quindi _la_ sussistenza dell'aggravante d i cui alTbart. 
112 n. 1 c.p. Le r e s t a n t i aggravanti, della qualità d i pub= 

<blico u f f i c i a l e e dell e quantità singolarmente superiori a i 
>20 qt., sono i n rejipsa, data l a funzione d i Giudice ( i n un 
Creato non "pr o p r i o " ) , e l a oggettiva portata dei c a r i c h i . 

invece, improcedibile l'azione penale i n ordine a l l a 
falsità del l a prima firma d i g i r a t a apposta sull'assegno 

" B u t i " . 

Si t r a t t a , i n f a t t i , d i un assegno c i r c o l a r e non emesso da un 
I s t i t u t o d i Credi to d i d i r i t t o pubblico r i e n t r a n t e f r a q u e l l i 
i n d i c a t i d a l l ' a r t . 25 del RDL 12/3/1936 n.375 (che enumera 
bensì la___BK.Ii, ma non l a Banca Commerciale I t a l i a n a ) . 

Ne consegue che : 

/ \ \ i decumeìiti formati dal personale del l e banche non incluse 
nei detto elenco non possono considerarsi a t t i p u b b l i c i (v. 
per t u t t e Cass., 22/7/1977 n. 3264); 

„,\jil reato a s c r i t t o s i q u a l i f i c a come falso i n s c r i t t u r a n r i = 
vata,di documenti equiparati a g l i a t t i p u b b l i c i solamente "quoad 
poenam" d a l l ' a r t . 491 c.p,; * 



- • ' i l reato è punibile a querela della persona offesa, a nor= 
/ma d e l l ' a r t . 4jL3=bis_,c.p. introdotto d a l l ' a r t . 8p9, della leg= 
ge 2 4 / I I / 1 9 3 1 n. 689; 

/ • t a l e regime d i procedibilità a querela yale_anche quando 
"la persona offesa non sia stata identificata owero r i s u l t i 
i r r f p e r i b i l e " (Cass., Sez. un., 17/4/19 82, i n CPMA, 1982, p. 
1494); 

- a tale dizione deve ricondursi anche i l caso i n cui la per= 
'''sona offesa sia inesistente, essendovi analoga impossibilità 

di pervenire a l l a proposizione di una querela, ed essendovi 
ancor più palese insussistenza di un danno privato; 

T~ la formula r i f l e t t e n t e 1 'imiproc.edibilità dell'azione pena= 
' le prevale su qualsiasi a l t r a formula, nel senso che impedi= 
sce l'esame d i qualsiasi valutazione afferente i.1 merito (Cass. 
Sez. un., 9/5/1964, in CPMA 196 5, p. 80, m. 96). 

In t a l i termini deve essere dichiarato non doversi proce= 
dere a carico dell'imputato. 

f> In ordine al reato ed. di collusione familiare (capo ìù) 
le considerazioni giuridiche sono già state accomunate 

all'esame dei f a t t i , dato lo stretto intreccio delle une e 
d e l l ' a l t r o . In ordine ai vari episodi di collusione diversi 
da quello non s i pongono questdenì-giuridiche, ed al trottane 
to dicasi per i l reato di corruzione (per quanto attiene a l l a 
questione del concorso tra quest'ultimo reato e quello d i col= 
lusione s i vedano le osservazioni svolte nel capitolo,che se= 
gue). beve unicamente e s s er e e s c lavi s a ( sia per Giudice che 
por g l i a l t r i imputati) l'aggravante d i cui a l l ' a r t . 112 
n. 3 CP, non risultando che alcuno degli imputati abbia 
det ermina to a commettere i l reato qualche persona ad esso 
soggetta. 

Capitolo 2° 

La mini bi 1 i tà de 11 ' e s traneo \y c • - • s \ 
nel reaito di collusione 

(Musselli, Gissi, Galassi, Milani, 
Chiabotti Cesare e Pietro, Vatta, 
Gambarini) 

1 Alcune difese hanno riproposto la questione relativa al= 
la non punibilità dell'estraneo nel reato di collusione. 

Si sostiene in particolare che nei r e a t i a concorso neces,sa= 
r i o o plurisoggettivi - e tale è senza dubbio i l d e l i t t o i d i col 



lusione - non s i applicano le norme sul concorso eventuale di 
persone, perchè la tecnica leg i s l a t i v a usata i n questo tipo 
di fattispecie è quella di sancire specificamente la p u n i b i l i ^ 
tà dell'estraneo, ove questa sia la voTonFàT'dei legislatore. E 
siccome l'espresso assoggettamento a pena dell'estraneo sareb= 
be superfluo, se avesse ingresso nella materia i l generale 
principio di cui a l l ' a r t . 110 c.p., l'apposita menzione fatta 
dal legislatore i n numerose fattispecie sta ad indicare che 
negli a l t r i casi di concorso necessario, i n cui non ne sia 
sancita espressamente la punibilità, l'estraneo non può consi= 
dorarsi soggetto a pena. " 

Si osserva ancora che nel concorso eventuale d i persone la 
condotta dei concorrenti non trova alcuna descrizione nella 
fattispecie, e perciò la loro punibilità non deriva dalla rea= 
lizzazione di una fattispecie legale, ma dall'estensione della 
medesima a condotte "esterne" i n forza dell'art.' 110 c.p. Vi= 
ceversa, nel reato a concorso necessario la condotta dell*e= 
stronco fa parte della struttura d e l l ' i l l e c i t o , perchè,la plu= 
ralità degli agenti è assunta dalla fattispecie come elemento 
costitutivo. Fertanto non avrebbe ragion d'essere l'estensione 
della punibilità i n forza delle norme sul concorso, non poten= 
dosi tale punibilità ricavare da a l t r e norme penali, nè di par 
te speciale, nè di parte generale. 

2 . - A queste argomentazioni s i deve replicare che i l problema 
ha ormai f a t t o oggetto di ripetute decisioni g i r i t i spruden 

z i a l i , che lo hanno r i s o l t o - e le ciTf̂ b37p~st'esse ne danno atto 
correttamente - in senso antitetico a quello prospettato. 

La Cassazione i n f a t t i ha costantemente affermato (ora in mo= 
do esplicito, respingendo la tesi sopra esposta; ora in modo 
implicito, affermando la giurisdizione del giudice ordinario 
quando con i l m i l i tare concóbrr"è~il soggetto^Cpaico" ) che lo 
estraneo concorre nella consumazione del reato ed è soggetto 
a l l a stesspL_peaa cui soggiace i l finanziere (Cass,, Sez. un., 
17/1/1953, in Giust. Pen., 1953, I I I , c. 474, n. 406; Cass., 
15/10/1963, i v i , 1965, I I , c. 17; Cass., 24/3/1969, i n CPMA, 
1970, p. 1274, n. 1889; Cass., 14/V1370, i v i , 1971, p. 672, 
m. 932; Cass. 16/4/1973, i v i , 1975, p. 685, m..871). 

Ma poiché le difese hanno invitato a.rimeditare i l proble= 
ma, che le pronuncie della Cassazione risolverebbero senza 
f a r s i carico delle contrarie argomentazioni di parte della 
dottrina, i l Tribunale r i t i e n e doveroso non l i m i t a r s i ad in= 
vocare i l principio d i autorità, e riesaminare le osservazio= 
n i difensive. 

3̂bT- Esse tuttavia, per quanto pregevoli, non possono venir 
condivise, poiché riposano principalmente su una sorta 



d i petizione di principio. Siccome i n numerosi casi d i concor^ 
so necessario di persone i l legislatore ha espressamente sàn= 
ci t o la punibilità dell'estraneo, s i r i t i e n e c h e questajtecni= 
ca debba essere universalizzata, e che i l silenzio mantenuto 
dal legislatore i n al t r e fattispecie sia espressivo della vo= 
lontà di mandare esente da pena l'estraneo. 

L'argomento, a ben guardare, non è al t r o che l'applicazione 
del principio "ubi lex v o l u i t d i x i t , ubi tacuit n o l u i t " . Ma 
questa tecnica interpretativa, come è noto, esige cai^pp^l^j^jpoi: 
che s i fonda sulla premessa di un uso costante d i un certo cri= 
terio normativo, così da far presumere che l'abbandono del me= 
desimo i n occasionali fattispecie sia indice della volontà con= 
t r a r i a . 

Ora, se è vero cbe sono_abbastanza numerose le fattispecie 
a concorso necessario, nelle ouali è espressamente sancita la 
punibilità dell'estraneo ( s i possono ricordare i r e a t i previ= 
s t i dagli a r t t . 246, 2.61 , 262, 321, 546, 552, 556 c.p.), non 
s i può tralasciare che sono numerose anche le fattispecie nel
le quali tale punibilità non è menzionata, e tuttavia l ' i n t e n 
zione del legislatore appare orientata nella stessa direzione : 
cosicché non è agevole dire che e g l i "noluit" solo perchè "ta= 
cu i t " ( s i possono ricordare i r e a t i di ratto consensuale, d i 
bancarotta preferenziale, di rivelazione d i segreti d ' u f f i c i o ) . 

^X^- Sebbene autorevole dottrina corrobori la tesi sostenuta 
dalle difese, è soprattutto la dottrina più recente -. at= 

tenta al proliferare della legislazione speciale, e quindi ai 
fatale a l t e r a r s i delle linee di una certa purezza dommatica 
perseguita dal Codice penale - quella che perviene alle con= 
clusioni opposte. 

Rimossi dal campo di indagine i re a t i a concorso necessario 
«̂ convergente (e cioè q u e l l i nei quali le azioni dei soggetti s i 
dispiegano nella medesima direzione, realizzando una forma di 
.reato cod l e t t i v o : ad esempio lo sciopero, la serrata, l'asso= 
dazione per delinquere); rimossi i r e a t i a concorso necessa= 
r i o Antagonistico (nei quaLi le azioni dei concorrenti s i d i 
rigono l'una contro l ' a l t r a : ad esempio i l duello, la rissa); 
rimossi ancora i r e a t i a concorso necessario~)ar^aT^nXsQ_Jjvo.ì. 
quali l'azione di ̂ uno o più soggetti concorre ad integrare la 
fattispecie, ma è estranea a l l a previsione penale,perchè quel = 
lo è i l spcigetto che i n realtà la norma vuole tutelare : ad 
esempio l'usura, l'induzione al matrimonio mediante 1•ingan= 
no, lo sfruttamento della prostituzione); negli a l t r i casi -
e cioè nella categoria che comprende propriamente i l . r e a t o i n 
esame - 1'incriminabilità del soggetto estraneo deve essere 
r i s o l t a dall'interprete con una ricerca caso per caso della 

volontà le q i s l a t i v a . ! 
! 

Non s i t r a t t a , insomma, di invocare la regola di tassatività 
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e perciò di escludere la punibilità di un soggetto in quanto 
ciò rappresenterebbe un'estensione analogica della legge pe= 
naie. Ma si tratta di valrutare se questo soggetto è_p\mipile~\ 
in forza del principio generale per cui chiganque concorre in 1 
un reato ne risponde : principio, questo, che è così univer= 
sale da escludere, per definizione, un'estensione analogica 
della norma incriminatrice quando esso è operante. ^ 

I n f a t t i , anche gran parte della dottrina fautrice della 
tesi proposta dalle difese non dubita della portata genera= 
lissima delle norme dettate sul concorso d i persone, cosic= 
che è le c i t o ritenere che i l legislatore ha previsto una di= 
sciplina unitaria per tale concorso, sia che esso si manife
s t i nella forma eventuale, sia che s i esprima nella forma 
del concorso necessario. 

I l problema pertanto s i riduce ad una questione di compatii 
bilità tra quest'ultima struttura e le norme sul concorso e= 
ventrale : e francamente non s i vede una appagante spiegazio= 
ne, i n termini d i incompatibilità, se non la contrapposizione 
tra accidentalità da un lato^_necessarieTa"dall 'altro, ir.suf= 
f i d e n t e a sostenere un'inconciliabilità concettuale. 

A questa conclusione viene tuttavia replicato - da parte 
della dottrina - che un'incompatibilità sussiste, giae= 

ehò le norme sul concorso eventuale d i parsone sono dettate 
essenzialmente (come già s i è anticipato nel pa?r. 1) per quel= 
le condotte che non ricadono direttamente nella previsione' del 
la norma incriminatrice, owerossia non costituiscono l'azione 
t i p i c a , rna a questa "accedono" in forza del legame coacursuale 
onde" che, siccome i l concorrente necessario realizza mia par= 
te dell'azione t i p i c a , non è a g l i a r t t . 110 ss. che può f a r s i 
richiamo, ma solo a l l a previsione o meno dèlia sua punibilità 
nella norma di parte speciale. 

Questa obbiezione, sebbene suggestiva, è ancor più f r a g i l e 
delle precedenti. I n f a t t i è acquisizione ormai pacifica che le 
norme sul concorso di persone AXQXX hanno soltanto la funzione 

i ' ' 
ora addotta - e cioè quella di rendere punibile, la condotta 
che no_n_riprcdu.ee l'azione t i p i c a , ma a questa accede i n for= 
za della concursualità (funzione incriminatrice) - bensì an= 
che una/funzione circostanziale o di disciplina!: i l f a t t o , 
cioè, corrisponde già__ad una figura di parte speciale o d i 
norma speciale, ed i l "regime di concorso" lo circostanzia, 
aggravando od attenuando la pena_in funzione dì modalità nu= 
meriche o qualitative del soggetto ( s i può ipotizzare, ad e= 
sempio, una serie di lesioni inferte successivamente o conte
stualmente da varie persone, nelle quali i l vincolo concur--
sua le r i l e v a ai f i n i del].'applicabilità dì talune aggravanti). 

Quindi un primo punto appare solido : la struttura del rea= 
to a concorso necessario non rende automaticamente applicabile 
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i l canone "ubi lex v c l u i t d i x i t , ubi tacuit n o l u i t " , perchè 
l'assenza di previsioni della punibilità dell'estraneo la= 
scj-j^aperto i l problema dell'applicabilità delle norme gene= 
r a l i sul concorso; e tale applicabilità deve sicuramente ve= 
nire ammessa quantomeno nella parte i n cui le nonne sul con= 
corso assolvono a l l a funzione "circosjjainsiale" ( i n particola= 
re, s i consideri l a gravi tà delle conseguenze allorché s i vo= 
lesse escludere dai r e a t i a concorso necessario 1'a£pìicabili=/ 
tà degli a r t t . ri6 e 1J..9 c.p.), 

/ 
£>.- Ha la tesi difensiva è ulteriormente indebolita dalla ac= 
' cennata considerazione che non è affatto universale la non 
punibilità del concorrente necessario .non_iissaggettato espres= 
samente a pena. L'assunto, i n f a t t i , avrebbe più consistenza se, 
in via interpretativa analitica, s i fosse pervenuti a l l e stes= 
se conclusioni a l l e quali le difese ritengono di giungere i n 
via dommatica e sintetica. Ha così non è. 

La giurisprudenza e parte della dottrina, invero, sono ve= 
nute via via elaborando risposte di punibilità dell'estraneo 
i n numerosi casi_, così da svuotare l'affermazione che i l c.i= 
fe t t o d i previsione leg i s l a t i v a s i traduce costantemente nel 
di f e t t o di punibilità dell'estraneo, s i possono ricordare : 

^ / i l reato di bancarotta preferenziale, nel quale è ricono
sciuta la pjonibilità del creditore che riceve i l pagamento, 
sempre che egli sia consapevole del 1J, insólven z a de 1 de bi tore 
ed agisca al fine di procurarsi_un vantaggio (Cass., 9/6/1961, 
in CPMA, 1961, p7~707,"m. 1911; Cass.~, 22/10/1965, i v i , 1. 66, 
p. 479, m. 734; Cass., 8/4/1968, i v i , 1969, p. 573, m. 863); 

<b/- i l reato d i rivelazione di segreti d' u f f i c i o , nel quale è 
y affermata la punibilità di colui_che riceve_la notizia, se ha 

istigato o determinato i l pubblico u f f i c i a l e a r i v e l a r l a (Cass., 
2/12/1967, in CPMA, 1969, p. 1085, m. 1639; Cass., 14/l/l976, 
i v i , 1977, P. 891, m. 1052; Cass., 7/12/1977, i v i , 1979, p. 
'1150, m. 1176); 

cT̂~ i l reato d i sottrazione consensuale d i minorenne, i n cui la 
qualità d i minore non_esime quest'ultimo dalla qualità di sog= 
getto punibile se 1 'imputâ >l'ò"wo sia accertata. | 

Si può obbiettare che nello decisioni ora ricordate la con= 
dotta dell'estraneo è ritenuta punibile solo in'quanto vada o l 
tre i l compimento di quegli a t t i necessariamenti complementari 
a q u e l l i dell'autore t i p i c o , apportando un contributo causale 
ulteriore rispetto a. quello previsto da].la norma incrimina t r i 
ce come necessario perchè possa perfezionarsi i l reato. Ciò pol
irebbe sorreggere la t e s i che, anche i n questi casi, i l legi= 
slatore, nel tipizzare la condotta dell'estraneo, ne ha già 
valutata la rilevanza penale escludendola, e che l a punibilità 
può risorgere solo in forza delle norma dettate per i l concor= 
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so eventuale d i persone, applicabili anche a l l e fattispecie 
plurisoggettive necessarie, se non incompatibili con esse. • 

Ka l'obbiezione non risolve ancora i l problema. La spino= 
sa questione può trovare risposta, ad avviso del Collegio, 
nell'elaborazione d i quella distinzione che è stata proposta-
i n tema di fattispecie plurisoggettive, e che s i esprime nel= 
la "doppia valutazione" del fa t t o operata dalla norma incri= 
minatrice : una valutazione di garanzia _in rapporto al bene 
tutelato", ed una valutazione precettiva i n rapporto ai sog= 
g e t t i . 

Può accadere che queste due valutazioni non si sovrappon= 
gano : e ciò avviene i n quelle fattispecie plurisoggettive 
necessarie, nelle quali la condotta d i un soggetubo contribui= 
scemaila lesione del bene protetto dalla norma incriminatrice, 
ma non contravviene essa stessa al precetto (come ad esempio 
per i l percettore di una somma usurarla), 

In questi casi,sul piano della lesione del bene protetto i l 
contributo apportato dal partecipe non incriminato è p a r i t e t i = 
co a quello apportato dal partecipe incriminato; ma, siccome 
i l legislatore r i t i e n e di non estendere all'estraneo i l precet= 
to r i v o l t o ali'intraneo, la condotta del primo non può essere 
sottoposta ad una seconda valutazione attraverso le norme sul 
concorso eventuale di persone nel reato, dopo che già una yoì= 
ta è stata valutata i r r i l e v a n t e da una norma di partè"~specia= 
l e . 

In a l t r i casi, invece, la condotta dell'estraneo non! rappre= 
senta un semplice momento pperativo della condotta"hd'éljl ' intra= 

( neo, bensì un contro propuì^riTdi ..q.ues±-Lul±ima, e perciò è 
>legittimo valutarla a l l a stregua delle norme generali sul con= 
)corso di persone nel reato. 

Questo spiega perchè la giurisprudenza sopra ricordata - pur 
con espiiciIasione non completa - ha apparentemente circoscrit= 
to la punibilità'-dell'estraneo nelle accennate fattispecie del=-
la bancarotta preferenziale e della rivelazione di segreti di 
u f f i c i o : perchè ha preteso^ che l'estraneo partecipi non _solo 
dellà^lesione dell'interesse protetto (valutazione di garanzia) 
ma anche del-^^dj^^oaie. espresso dalla condotta del__soggetto qua 
l i f i c a t o (valutazione precettiva)-. 

Se così è, s i ^ g i u s t i f i c a la punibilità dell'estraneo nel rea= 
to d i collusione, perchè i l suo apporto a l l a lesione del bene 
protetto s i coniuga necessariamente con un'attività~di propul= 
sione verso i l soggetto proprio, non potendosi avere accordo 
(senza una reciproca determinazione al medesimo. 

In a l t r e parole, quella che è la conclusione apparentemente 
empirica d i parte della dottrina - e cioè la ricerca caso per 
caso della volontà del legislatore - s i precisa attraverso i l 
c r i t e r i o della^dpppia valutazione, e s i risolve nella p u n i b i l i ^ 
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tà dell'estraneo ogni qualvolta la sua condotta_ppon s i r i f e r i = 
sce a l dato naturalistico della fattispecie, ma ad un elemento 
della sua struttura giuridica. 

j / l ' * - Questa conclusione, d'altronde, è imposta anche e prima= 
riamente dalla necessità di evitare l'assurdo-che un sog= 

getto attivo del reato, i l quale r e a l i z z i una parte essenziale 
della fattispecie,~và"da esente da pena per considerazioni di 
natura astratta. 

I l "principio d i coerenza" fra le p a r t i di cui s i compone 
l'ordinamento giuridico è stato recentemente affermato con 
ìtanta linearità adj?pera_ di una pronuncia della Corte Costi= 
ftuzionale (30 novembre 1982.n..204, in Foro i t . , 19 82, I , c. 
Ì29S8), da diventare strumento principe nelle questioni inter= 
pretative, e da condurre addirittura a sospetti di incostitu= 
zionalità qualora una determinata norma volesse venir inter= 
pretata in termini opposti. Ora, produrrebbe senza dubbio una 
lettura incoerente delle norme sul concorso un'esegesi che 
considerasse punibile i l "laico" i l quale i s t i g a i l finanzie= 
re a colludere, e non i l "laico 1 1 che completamente collude. 

Per tutte le considerazioni sin qui svoltegli Tribunale r i = 
tiene che i l costante insegnamento della Corte d i Cassazione 
meriti piena adesione, ed applicazione, a g l i imputati interes= 
sati nel presente procedimento (e cioè Musselli, Gissi, Galas= 
s i , Chiabotti Cesare e Pietro, ed anche Vatta e Gambarini, nel 
la parte i n cui la tesi che qui s i respinge condurrebbe ad un 
loro proscioglimento con formula per essi più favorevole d i 
quella dubitativa). 

^Capitolo 3( 

I l concorso dei r e a t i 

di collusione e di corruzione. 

(K.Giudice, Musselli, Gissi, 
Galassi, Milani, Chiabotti 
Cesare e Pietro) 

<- Altra questione sollevata dalle difese concerne i l conoor= 
so dei r e a t i di collipsicme, e corruzione. Anche a questo 



riguardo le difese danno atto d i una costante risposta a f f e r = 
mativa da parte d e l l a giurisprudenza del Supremo Collegio 
( c f r . Cass., 15/10/1963, i n Giust. pen., 1965, I I , c. 17; 
Cass., 24/3/1969, i n C.P.M.A-, 1970, p. 1274, m. 1839; Cass., 
14/1/1970, i v i , 1971, p. 672, m. 932; Cass., 7/5/1971, i v i , 
1972, p. 1862, m. 2727; Cass., 17/5/1971, i v i , 1972, p. 1861, 
m. 2726; Cass., 5/l/l974, i v i , 1975, p. 1306, m. 17>28; Cass., 
21/12/1978, i v i , 1931, p. 293. n. 315)» — anche sotto crosto 
riguardo i l Tribunale viene invitta co a r ieou sa barare l a que
stione, osservandosi che l a collusione, àiicompagnata dal l a 
percezione d i una somma d i danaro, è interamente contenuta nel 
reato d i corruzione,, onde questo dovrebbe assorbire quello, a l 
fi n e d i evitare un "bis i n idem" sostanziale, quale s i otte r = 
rebbe incriminando prima l'accordo c o l l u s i v o e poi l'esecuzio= 
ne dell'accordo stesso. 

Nemmeno questa t e s i può essere accolta. 

Si può convenire con l a difesa che non è c r i t e r i o r i s o l u t i v o 
quello d i fare leva s u l l a diversità del bene g i u r i d i c o tutela= 
to d a l l e norme, a l f i n e d i ammettere od escludere l a concorrer^ 
te applicazione d i norme i n c r i m i n a t r i c i diverse che regolino l a 
stessa condotta. Ma deve f a r s i leva su ciò che le stesse dife= 
se non contestano, e cioè sul canone che è i l c r i j t e r j b o ^ ^ 
cialità a d i s c i p l i n a r e i l concorso apparente d i norme, e che i l 
e d . relbtò~pFogressivo o assorbente s i realizza solamente quan= 
do l a consumazione d i un certo i l l e c i t o presuppone necessaria^ 
mente anche lajsonsumazione d i un a l t r o i l l e c i t o , r i s p e t t o a l 
quale i l primo possiede uno o più elementi s p e c i a l i z z a n t i . 

Orbene, se s i pongono a r a f f r o n t o l e due f a t t i s p e c i e astrat= 
te, s i constata i n primo luogo che c i s i trova d i fronte a due 
r e a t i che possono essere d e f i n i t i l^propriJl n e l l a corruzione 
s i punisce i l f a t t o t i p i c o del pubblico u f f i c i a l e , n e l l a col= 
lusione quello del m i l i t a r e " d e l l a GdF. Sul punto le due f a t t i = 
specie stanno i n un rapporto d i specialità discendente, dato 
che i l m i l i t a r e della GdF è senza dubbio \in~à̂ pècTè~<del genere 
c o s t i t u i t o dal pubblico u f f i c i a l e , facendo parte d i un corpo 

^ m i l i t a r e che, funzionalmente, è i n s e r i t o t r a i corpi d i p o l i = 
\zia d e l l o stato e posto a t u t e l a dei suoi i n t e r e s s i f i n a n z i a r i 
i p r i m a r i . 

Ambedue l e norme, po i , sono c a r a t t e r i z z a t e dal dolo s p e c i f i = 
co, nel primo caso prevedendosi l'accettazione d i danaro, d i 
un'altra utilità o della r e l a t i v a promessa,per commettere a t t i 
c o n t r a r i a i doveri d ' u f f i c i o ; nel secondo prevedendosi, invece, 
l'accordo d i r e t t o a frodare l a finanza. Anche sotto questo pro= 
f i l o s i constata come, per i l pubblico u f f i c i a l e - finanziere, 
l a frode a l l a finanza non possa non c o s t i t u i r e una jspecie,del 
genere rappresentato d a g l i " a t t i c o n t r a r i a i doveri d ' u f f i c i o " . 

Le due f a t t i s p e c i e , f i n o a questo momento car a t t e r i z z a t a da 
una specialità u n i l a t e r a l e per specificazione, invertono i l lo= 
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ro rapporto rispetto ad un ulteri o r e elemento costitutivo. 
Per la corruzione, i n f a t t i s i richiede ancbnê JL» accettazione 
del danaro, di. a l t r a utilità, o della relativa prome-ssa i n 
t a l senso, elemento aggiuntivo rispetto al sempìicJe accor= 
do capace di integrare la collusione. 

I l rapporto di specialità, pertanto s i presenta - come è 
stato osservato - in forma bilaterale (unilateralmente per 
aggiunta), nel senso che la corruzione è generale rispetto 
ai soggetti ed al dolo specifico, ed ò_speciaLò rispetto al= 
la condotta. 

Ma, una volta constatato quanto sopra,risulta chiaro che 
ciascuno dei due re a t i si può realizzare senza costituire \ 
necessariamente una violazione anche d e l l ' a l t r a norma i n e r i i 
minatrice. I l finanziere può colludere senza ricevere danaro 
od a l t r a utilità o promesse;~"èd"~il finanziere che riceva da= 
naro o utilità o promesse, può fa r l o anche a fini_jiin/ersi 
dalla frode a l l a finanza, non essendo solo questi g l i a t t i 

^contrari ai suoi doveri d'ufficio (ad esempio, al fine d i a= 
/gevolare indebitamente un colleaa). i| 

- j! , 

A questa stregua, è pur vero che i l finanziere i l quale col= 
luda ricevendo danaro realizza necessariamente i l _ r e a t o _ d i cor= 
ruzione. Ma ciò non sta ad indicare l'assorbimento di un reato 
nell'altro,più di quanto accada quando ad un reato s i aggiunga 
un elemento occasionale che ne integra anchje_im__s^condo. 

Ancora una volta i l principio d i coerenza s i impone. Ritenere 
i l reato di collusione assorbito i n quello di corruzione, quan
do s i accompagna al l a percezione di danaro, equivarrebbe non 

msolo a svuotare la finalità di fondo della legge 9/12/1941 n.ro 
^(,13 83 (che ha voluto dettare un regime di speciale rigore per u= 

((na certa categoria di m i l i t a r i ) , ma pervenire all'assurdo che 
i l finanziere i l quale collude senza ricevere danaro è assogget 
tato ad una pena edittale più elevata di quello che colluda ver 
so c o r r i sputati vo di moneta. 

Pertanto appare del tutto corretto l'insegnamento giurispru
denziale che r i t i e n e sussistente i l concorso dei due r e a t i . 

Capitolo 4' 

I l favoreggiamento reale 

(Francesco Giudice) 

In ordine al reato d i favoreggiamento reale, ascritto a 
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Francesco Giudice, l a difesa ha r i l e v a t o i n n a n z i t u t t o l a man= 
canza d i prova del dolo i n capo all'imputato, poiché g l i a t t i 
non offrono alcuna dimostrazione che e g l i fosse a conoscenza 
nè della pregressa consumazione del reato d i corruzione a s c r i t 
to a l padre, nè d e l l a provenienza d e g l i assegni da t a l e reato, 
nè i n f i n e d e l l a conversione d e g l i assegni nel noto tappeto. 

L'assunto non può essere condiviso. ^ " 

Occorre, per intanto ricordare che i l 2° comma dell'art.379 
c.p. richiama l ' u l t i m o cpv. d e l l ' a r t . 378, i l quale stat7ìli= 
asce che i l favoreggiamento sussiste anche quando l a persona 
p a i u t a f a non è imputabile, o r i s u l t a che non j i a commesso i l 
\ f a t t o , ho consegue che non s i richiede, nel favoreggiatore, 

l a consapevolezza che l a persona f a v o r i t a ha commesso ;un rea= 
to, noto i n t u t t i i suoi elementi s t o r i c i e g i u r i d i c i ; ma s i 
esige semplicemente l a consapevolezza che l a persona f a v o r i = 

< t a _è i n q u i s i t a per un reato, o a d d i r i t t u r a ^ semplicemente 
/ p a s s i b i l e d i essere perseguita per aver commesso un f a t t o che 
ri v e s t e estremi d i possibile rileyanzja. penale. 

In a l t r e parole, è necessario e s u f f i c i e n t e che l'agente o-
v p e r i con l a coscienza e l a volontà d i aiutare i l sospettabile, 
f'autori d i un recato .per quanto concerne i l suo interesse a l l e 
{cose che hanno relazione con i l reato stesso (Cass., 9/3/1966, 
>in CPh'A, 1967, p. 241; Cass., 11/6/19 56, i n Riv. i t . d i r . pen. 
? 1957, p. 134). / 

Crbene, Francesco Giudice era sicuramente a conoscenza del 
procedimento a carico del padre/ sia per l'evidenza del suo 
arresto, sia per i l suo personale intervento i n alcune dell e 
tlTiefdna te i n t e r c e t t a t e , che facevano ri f e r i m e n t o a l l a vicen= 
da g i u d i z i a r i a del genitore. 

Non solo, ma anche a voler supporre che Francesco Giudice sa 
pesse~ge7ieri.eam.cnto d e l l ' a r r e s t o del padre,' ma ne ignorasse l e 
motivazioni (ed è i p o t e s i del t u t t o accademica, perchè a quasi 
t r e mesi dalla cattura g l i estremi dell e accuse erano sicura^ 
'menta n o t i a i f a m i l i a r i ) , una conoscenza più specifica s i era 
(certamente prodotta i n capo all'imputato per e f f e t t o dei c o l l o 

( qui da l u i a v u t i con Petoclii e con Coen. 

E' 1 ' iirguitato stesso, i n f a t t i , a dichiarare di! aver conferi= 
to con loro proprio sul tema d e l l a deposizione a l l a quale i 
due testimoni erano s t a t i chiamati d i recente dai giudice i = 
s t r u t t o r e . E siccome a Petochi ed a Coen era stato chiesto ap= 
'punto d i i l l u s t r a r e g l i a c q u i s t i c u i Raffaele Giudice aveva de 
ostinato i n o t i assegni c i r c o l a r i , è evidente che Francesco Giù 
/li c e aveva appreseo anche i l preciso collegamento che l ' a u t o r i 
tà g i u d i z i a r i a stava ricostruendo t r a i r e a t i addebitati a l pa 
^dre e l'impiego d e g l i assegni. j 

Oltre t u t t o , non s i spiegherebbe a l t r i m e n t i la ' s i g n i f i c a t i v a 
circostanza che, f r a i m o l t i tappeti presenti nel locale ispe= 
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zio-nato - secondo la deposizione dibattimentale del maggio= 
re Vita, confermata da Raffaele Giudice - abbia rimosso pro= 
prio e soltanto quello acquistato da Coen. E la rimozione 
del tappeto, insieme ad a l t r i mobili, unita a l l a considera
zione che a l t r o mobilio di gran pregio fu rinvenuto a l l ' a t = 
vto della perquisizione, fa pensare irresistibilmente che i l 
^trasloco concernesse non la generica messa i n salvo di beni 
di valore, ma proprio e soltanto i mobili acquistati dalla 
antiquaria Fedia Dranzi : vale a dire concernesse la rimozio
ne del p r o f i t t o dei vari assegni. 

Quindi Francesco Giudice agì non per un generico movente d i 
panico dovuto ai sequestri conservativi che stavano fioccando 

; ad opera dell'autorità giudiziaria, ma proprio ed essenziale 
;'_mente per sottrarre a l l e indagini le cose che e g l i ormai sa= 
P peva essere derivate dagli assegni oggetto d e l l ' i s t r u t t o r i a . 

La difesa eccepisce ancora che, anche ammesso tutto ciò, 
mancherebbe nel fat t o la nota dell'"assicurazione" e la 

nota del "prodotto, prezzo o p r o f i t t o del reato", necessarie 
ad integrare la fattispecie. In particolare, Francesco Giudi= 
ce non avrebbe assicurato t a l i r i s u l t a t i perchè egli non agì 
per evitare la dispersione dei beni ed i l loro d e f i n i t i v o im= 
possessamento da parte dell'imputato (così Cass., 13/11/1979, 
in CPìIA, 1981, p. 1220, m. 1O82); tant'è vero che, appena sa= 
puto della perquisizione, fece ritrovare i l tappeto. Di modo 

sche egli avrebbe i n ogni caso desistito dall'azione d e l i t t u o 
sa, o quantomeno avrebbe realizzato un reato rimasto nello 
^stadio del tentativo. . 

Ila i n contrario s i deve replicare che la tesi difensiva è 
chiaramente contraddetta dalla presenza del b i g l i e t t o prove= 
niente dalla mano stessa di Francesco Giudice, del quale s i 
è ampiamente tr a t t a t o i n a l t r a sede (parte I I , cap. 4°). La 
dicitura "tappeto poi rubato" è la migliore dimostrazione che 

/l'imputato voleva fare _ spazzi re i l tappeto lasciando intendere 
oche la sua scomparsa era dovuta ad un furto; e, quindi, che 
r ^ l 'assicurazione del bene eaja, nelle intenzioni, d e f i n i t i v a e 
non certo temporanea. 

Che poi l'avv. Vannucci - presente allorquando i l f r a t e l l o 
Giuseppe Giudice venne interrogato i n carcez^e, e reso infor= 
mato che i l tapoeto non era stato rinvenuto - abbia strapaz= 

( . . - i i . >zato Francesco Giudice e lo abbia inv i t a t o a far r i e n t r a r e , i l 
^maltolto, è ipotesi altamente probabile, anche a l l a luce dèl= 
l'inutilità della sparizione e del sollecito ritorno dell'og= 
getto : ma ciò non toglie che i l reato fosse già pienamente 
consumato, attraverso la collocazione del bene i n unj luogo non 
agevolmente raggiungibile dagli inquirenti. I 

Eccepisce ancora la difesa che Francesco Giudice non a-
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vrebbe assicurato i l prodotto o i l prezzo di un reato, per= 
che i l prodotto o i l prezzo del d e l i t t o d i corruzione, nel 
caso i n esame, sarebbero g l i assegni__e_iion i l tappeto. 

Nemmeno questa tesi può essere condivisa. 

I l prodotto del reato d i corruzione non_p_uò r i t e n e r s i , e= 
' videntemente, l'assegno consegnato dal corruttore, r/ta l ' u t i = 
lità che deriva dalla conversione del t i t o l o . ..E• vero che oc
corre una. correlazione immediata tra i l reato e la cosa che 
ne deriva; ma è altresì vero che l'assegno o i l danaro hanno 
per loro natura una funzione__ strumentale e liberatoria, e la 
loro utilità è nulla fino a che non s i tramutano i n beni o 
prestazioni dei quali i l detentore possa f r u i r e . 

Potrebbe dubitarsi se s i permanga in presenza del concetto 
di "prodotto" o d i " p r o f i t t o " i n caso di tramutazioni success 

_sive (ad esempio i n caso d i fusione d i un monile i n oro, ov= 
vero di permuta del bene ottenuto con un altr o bene). Ka nel 
caso in esame i l nesso di derivazione tra l'assegno ed i l be= 
mie con esso acquistato e pur sempre d i tipo primario, ed i l 
-tappeto deve riguardarsi come prodotto, o quantomeno come prò 
) f i t t o , del reato d i corruzione. 

Ne consegue che i l reato ascritto a Francesco Giudice r i s u l 
ta v e r i f i c a t o i n t u t t i i suoi elementi c o s t i t u t i v i . 



P A R T S S E T T I M A 

Pli trattamento sanzionatcrio 

Capitolo 1° 

Raffaele Giudice 

T u t t i i r e a t i a s c r i t t i a Raffaele Giudice, per i q u a l i 
e stata pronunciata affermazione d i colpevolezza, pos= 

sono e debbono essere u n i f i c a t i con i l vincolo d e l l a conti= 
nuazione. Lo impone l'evidente unicità del proposito, che è 
quello d i assecondare i l contrabbando d e i 1 c oinjputati a l f i 
ne d i trarne personale p r o f i t t o , e che quindi aggrega s i a 
la molteplicità dei f a t t i d i evasione dell'imposta, sia la,, 
molteplicità dei r e a t i strumentali. 

2.- L'individuazione del reato più grave deve .essere f a t t a 
i n concreto. Dal punto d i v i s t a della.sanzione e d i t t a = 

l e , tale"reato più grave è quello d i f a l s o ' i n a t t o pubblico 
d i fede p r i v i l e g i a t a , che ha l o stesso massimo del reato d i 
collusione, ma presenta un rairsLmo_più..elevato. 

Tuttavia, poiché i l reato d i f j p l s o , _ ^ d e l l a v i = 
cenda complessiva, ha r i l i e v o nettamente minore;degli a l t r i 
r e a t i , essendo meramente strumentale e non oggetto'di dolo di= 
r e t t o , appare corre ttcf a t t r i b u i r e l a q u a l i f i c a d i reato più 

) grave, a quello d i collusione, che coglie l'essenza d e l l a con= 
dotta a n t i g i u r i d i c a dell'imputato, rappresentajta_dall 'infedel= 
• tà a i suoi doveri i s t i t u z i o n a l i , e che deve essere sanzionato - 7^ 
per quanto s i dirà.- con pena_pja^.edpp(at^ d i quella minima pre
v i s t a per i l reato d i f a l s o . 

n i Nella determinazione d e l l a sanzione occorre convenire 
che i l presente reato d i collusione, esaminato sotto i l 

p r o f i l o esclusivamente oggettivo, rappresenta un caso: da ma= 
nuale scolastico atto, a g i t i s t i f i c a r e . i l massimo de l l a pena. 
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P A R T E S E T T I M A 

I l trattamento sanzionatcrio 

Capitolo r 

Raffaele Giudice 

-̂ T u t t i i r e a t i a s c r i t t i a Raffaele Giudice, per i quali 
\ e stata pronunciata affermazione d i colpevolezza, pos= 

sono e debbono essere u n i f i c a t i con il_yincolp_della conti= 
nuazione. Lo impone l'evidente unicità del proposito, che è 
quello di assecondare i l contrabbando dei 7colnfputati al f i = 
ne d i trarne personale p r o f i t t o , e che quindi aggrega sia 
la molteplicità dei f a t t i di evasione dell'imposta, sia la,, 
molteplicità dei r e a t i strumentali. 

2.- L'individuazione del reato più grave d_eve_.essere f a t t a 
in concreto. Dal punto d i vista della.sanzione editta= 

le , tale reato più grave è quello diJ_aJLso in atto pubblico 
di fede p r i v i l e g i a t a , che ha lo stesso massimo del reato d i 
collusione, ma presenta un minimo p_iù_elevato. 

Tuttavia, poiché i l reato di fpalso, ne 11.'economia della vi= 
cenda complessiva, ha r i l i e v o nettamente minore;degli a l t r i 
r e a t i , essendo meramente stx'utientale e non oggetto" di dolo di= 
ret t o , appare corrette/ a t t r i b u i r e la qualifica di reato più 
Morave,a quello d i collusione, che coglie l'essenza della con= 
dotta antigiuridica d e l l ' imputato, rappresentaj2a_.dall ' infedele 
•tà a i suoi doveri i s t i t u z i o n a l i , e che deve essere sanzionatoci 
por quanto s i dirà.- con j>ona_j^Jn\^eìjìvata. di quella minima pre= 
vista per i l reato di falso. 
-fa 1* OO In Ci. O V ' ' 

f3<- Nella determinazione della sanzione occorre convenire 
che i l prosente reato di coìliAsionc, esaminato sotto i l 

p r o f i l o esclusivamente oggettivo, rappresenta uh caso da ma= 
nuale scolastico atto a giu s t i f i c a r e i l massimo della nena. 
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I I l i v e l l o al quale avviene l'accordo collusivo è i l più 
alto ipotizzabile in relazione a l Corpa della GdF, coinvol= 
gendone i l Comandante genera 1 e. L*_in t en s i t à del dolo, è pie= 
na, poiché addirittura l'avvento all a carica deve intender^ 
s i preordinato a l l a collusione. La durata del fat t o è molto 
estesa, essendosi protratta per o l t r e quattro anni. I l dan= 
no all'Erario è ingentissimo, dovendosi vallTtàrè ne.Il'ordi= 
ne delle decine di m i l i a r d i i n questorsolo "limitato segmen= 
to dell'attività contrabbandiera. 

.Lleffetto d i discrephito delle i s t i t u z i o n i , poi, è stato 
enorme, generando nei c i t t a d i n i i l più amaro degli sdegni, 
( e cioè la constatazione che g l i organi preposti alla difesa 
^ degli interessi della collettività fossero proprio qu e l l i 
\ che davano manforte a g l i evasori, attentatori di t a l i inte= 
' ressi. L'impatto negativo sull•immagine del Corpo è stato 
incommensurabile, provocando c r i s i di identità in t u t t i i suoi 

^membri onesti, i quali hanno visto travolta nel fango gene=) 
ratizzato anche la propria personale onestà ( s i leggano le \ 
molte lettere più o meno anonime indirizzate a Giudice du= \ 
rante la sua detenzione, dà" parte d i finanzieri che g l i e= 
sprimevano la loro individuale tragedia). 

L ̂impunità assicurata sistematicamente agli evasori del= 
l'imposta ha prodotto un'emorragia all'Erario particolarmen= 
te perniciosa, i n momenti di grave difficoltà della finanza 

,b pubblica, ed ha creato per giunta un guasto nelle coscienze 
a contagio i l l i m i t a t o , poiché i l trionfo della corruzione al= 

m t r u i è la spina più acuta nel_ fianco di chi s i sforza d i d i 
fendere la rettitud i n e propria, e diventa spesso la causa d i 
u l t e r i o r i cedimenti a catena. 

Per t u t t i questi aspetti la condanna esigerebbe esemplare 
severità. Tuttavia i l Tribunale non può ncai~ÌfaÌ?sÌ carico di 
al t r e considerazioni di segno opposto. 

In primo luogo, deve ricordare che i l presente procedimene 
to.noia .è._.chê iuiâ parte, e neppure delle maggiori, del più va= 
sto t r a f f i c o contrabbandiero oggetto di al t r e i s t r u t t o r i e e 
di a l t r i f u t u r i giudizi, cfie vedono,.e..presumibilmente vedran= 
no Raffaele Giudice ulteriormente coinvolto.. 

bel caso di una sua nuova affermazione di responsabilità, i l 
suo trattamento sanzionatorio "atomizzato" verrebbe ad essere 
più grave d i quel che eg l i avrebbe potuto conseguire awalen= 
dosi del "simultaneus processus", che la legge normalmente r i = 
conosce all'imputato accusato di più r e a t i . 

Questo interesse ha dovuto^vonir compresso per le molte e 
^ sempre valide ragioni che~~il Collegio ha ritenuto di indivi= 
\duare n e l l 1 ordinanza del 15 ottobre 19 32. i-la appare rispon-
Sdente a giustizia che'distale interesse s i tenga conto a t t r a 
verso un parziale risarcimento nel momentordella determinazio
ne della sanzione. 
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In secondo luogo, giocano considerazioni d i natura perso= 
naie.. 'Raffaele Giudice è l'unico, t r a g l i imputati d i spic= 
co, che non si_è_sottratto a l processo ed a l l a resa dei con= 
t i con l a g i u s t i z i a . Loprete e Hus s e l l i , g l i a l t r i grandi re= 
g i s t i , sono s t a t i sistematicamente l a t i t a n t i ; i Chiabotti l o 
sono s t a t i appena lo_"Eixmo potuto; Gissi e Galassi hanno sog=' 
giornato a lungo a l l ' e s t e r o prima d i c o s t i t u i r s i ; lo"stesso 
M i l a n i ha scelto a l l a f i n e questa v i a . 

Gissi e Loprete hanno p r a t i c a t o senza risparmio l a strada 
dell e r i c u s a z i o n i pretestuose, j3-sgl_i esposti, d e g l i anonimi. 
Raffaele Giudice almeno questo l o ha risparmiato. Ila svolto 
la sua difesa nel processo con una ostinazione che per m o l t i 
a s p e t t i s i dovrebbe q u a l i f i c a r e temeraria ed impudente, ma 
che a l t r i elementi inducono invece a vedere come avvolta da 
una sorta d i tardivo stoicismo. 

In Giudice l a sovrapposizione del ruolo a l l a persona è to= 
ta l e : per cui un processo che a t t e n t i a l suo ruolo, a t t r i = 
buendogli l'infamante q u a l i f i c a d i t r a d i t o r e , è un processo 
che attenta direttamente a l l a sua identità ed a l l a sua v i t a . 
Di qui l a strenua negazione, l a menzogna tal o r a p u e r i l e , i l 

_> r i f i u t o d i ogni ammissione, anche quando essa avrebbe potuto 
^ aiutare a meglio s p a r t i r e l e responsabilità. 

Se i l processo è esso stesso pena, indubbiamente l'espiazio= 
ne d i Giudice è—già incominciata; ed indubbiamente essa avrà 
contorni e dimensioni che trascenderanno comunque qualsiasi 
sanzione i n f l i t t a dall'autorità g i u d i z i a r i a . 

La necessità dì mediare t r a questi elementi contrapposti i n 
duce i l Collegio a decisioni, non f a c i l i . Si r i t i e n e , per intan 
to, d i negare all'imputato l e attenuanti generiche. Le dinami= 
ciie sopra accennate possono trovare s u f f i c i e n t e composizione 

/nell'ambito d e l l a pena e d i t t a l e , e non s i ravvisano "circostam 
^ ze t a l i da g i u s t i f i c a r e una diminuzione d e l l a pena", a l d i là 
(' dell'uso dei parametri già f o r n i t i dal 1-'art. 133 c.p. 

In p a r t i c o l a r e , l'assoluta mancanza_di.^resipiscenza d i fron= 
te a l l e dimensioni i s t i t u z i o n a l i dei danni a r r e c a t i , e l'asso= 
l u t a intransigenza anche d i fronte a g l i s v i l u p p i processuali 
^più e v i d e n t i , i l costante ribaltamento del mendacio s u g l i an= 
/ t a g o n i s t i processuali ed i l r i f i u t o d i ogni apporto collabora^ 
c t i v o , impediscono d i dilatare__.pl.tre misura l e considerazioni 
Sumanitarie d e l l e q u a l i s i è detto. Nè varrebbe invocare l ' i n = 
censuratezza d e l l ' imputcìto, poiché nel pubblico u f f i c i a l e (e 
la considerazione vale evidentemente anche per Di Censo e Cop= 
pola, dei quali s i dirà i n seguito) 1'incensuratezza è un pre= 
jn i p p i o s t p _ j i ^ q u a l i f i c a , cosicché i l fare leva su 
questo solo elemento equivarrebbe a c o d i f i c a r e u n ' a r b i t r a r i a 
diminuzione sistematica d e l l a pena e d i t t a l e . 

I n conclusione i l Collegio r i t i e n e d i : 
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i n f l i g g e r e p e r _ i l reato d i collusione i n pena d i quattro-

anni e sei mesi d i reclusione, aumentata a quattro anni e 
dieci mesi per e f f e t t o della contestata aggravante; 

""""^/irrogare l'aumento d i dieci mesi d i reclusione e l i r e 
2.400.UGO d i multa i n reiasione a i reato d i corruzione, 
che appare i l più grave f r a i r e a t i " s a t e l l i t i " (a ta l e 
ricalardo s i precisa che l'irrogazione della pena pecunia 
r i a deve considerarsi ammessa anche quando i l reato-base 1 

è. punito con la solca pena detentiva: c f r . Cass., l l . l i k . ' ! 
19 CO, i n CI-ì-ux, I f b l , p. 125o, m. 1122; che la multa e cip 
PLicata nella misura massima prevista d a l l ' a r t . 319 CP -
senza, peraltro, u t i l i z z a r e la r ivaluta zio ne d i cui a l l o 
a r t . 113 celia leggo 2.4.il. 19Ci n. 6G9, perché i f a t t i so 
no a n t e r i o r i ano. sua entrata i n vigore - per un'esigenza 
c i adeguatezza cella sanzione pecuniaria a l l a gravità dei 

S f a t t i ; che viene operato un aumento per la continua zione 
)dei f a t t i d i corruzione fino a l t r i p l o , data la moltepli_ 
acità e l'estensione degli episodi); 

- irrogare l ' u l t e r i o r e aumento c i otto mesi di reclusione 
e l i r e 4.ò00.0b0 d i multa per i l coiicòrt5cT~nel reato d i con 
trabbanco (considerando che i n questo reato la pena pecunia 
rio. é proporzionale, e perciò elevatissima, ma trova i l l i 
mite del t r i p l o cella pena i n f l i t t a per i l reato sul quale 

_joporai 1 » aménto ) ; 

- irrogare, i n f i n e , 1'aumento d i sei mesi d i reclusione 
par i l reato d i associazione per delinquere; e di due me 

\ s i d i reclusione per i l reato d i falso aggravato; così da 
s i n f l i g g e r e una pena complessiva d i sette anni d i reclusio 
> ne e l i r e 7.000.000- di multa. 

Segue per legge la pena accessoria dell'interdizione dai 
pubblici u f f i c i , per la curata d i cinque anni. I n f a t t i , 
secondo tal ripetuto insegnamento della Corte d i Cassazio 
ne,j nella do terminazione delia durata della pena accesso 
r i a , i n caso d i reato continuato, deve aversi riguardo a i 
1 • entità_ della sona i n f l i t t a , per i l reato più grave, e non 
aila~pcna complessiva (cfr. 4, da ultimo, Caos., 19.1.1978, 
i n Cfila,, loco, p. 87, m. 84). 

Ciò comporta che 1'interdizione cai pubblici u f f i c i sia 
temporanea, e elio non operino l e pene accessorie conoide 
ratendali'art. 219 del eoe.non.mil.pace, richiamato dal
l ' a r t . 3 colla legge 9 dicembro 1941 n. 1383. La degrada 
zione, i n f a t t i , presuppone la condanna a l i a reclusione 
per un tempojion^nf eriore a cinque anni (art, 28 del cod. 
pen.mil.pace); e la^uiripzione ( a l l a quale é sufficiente 
una condanna superiore a t r e anni: a r t . 29) presuppone 
la permanenza nel grado, laddove baffaele Giudice é sta 
to ormai collocato a riroso. 
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Capitolo 2° 

\-3" p e t r o l i e r i 

l i e i c o n f r o n t i elei e d . " p e t r o l i e r i " s i può adottasse* una 
prima valutazione u n i t a r i a , elio .accorarla l e lozx> condotte 
sotto l'aspetto oggettivo. 

I n presta valutazione, d i segno i n d i s c u t i b i l m e n t e nega 
t i v o , giocano pesant a a ente t u t t i g l i e l e a e n t i che sono 
aia s t a t i r i c o r d a t i nel c a p i t o l o areeecente, vaie a d i r e 
l'entità del danno, l'ampiezza e l a curata del fenomeno, 
l'intensità del dolo, la profondità e la d i f f u s i o n e del 
1'incnuinamento c o r r u t t i v o , i l p r egiudizio per l d i s t i t u 
sioni", ìa spregiudicata i n d i f f e r e n z a a regole e v a l o r i , 
p r o t r a t t a indabdi tendenzialmente i n d e f i n i t i . j| 

Per queste r a g i o n i i l Collegio r i t i e n e doveroso accedej 
re a l i v e l l i d i pena d i una certa jnaai severità (unicamen 
te temperati d a l l a considerazione per i m o l t e p l i c i proces 
s i a i q u a l i t u t t i g l i imputati sono t u t t o r a s o g g e t t i ) , c 
negarne l e a t t e n u a n t i generiche (salva l'eccezione rappre 
scntàrta da Salvatore Galassi, d e l l a quale s i d?rà). 

/ 

Così pure i l Collegio r i t i e n e d i dover v considerare per 
/ t u t t i i l reato d i collusione calale "reato più. grave", da 
> t i i suoi v a l o r i d i pena e d i t t a l e , e data altresì l a sua •'• 
ccntrj\lit<\ sostanziale; e correlativa.:! ent e r i t i e n e d i do , ' 
ver o f f e t t u a r e uh r i l e v a n t e atavia.to d e l l a sanziono pecu 
n i a r i a (prevista per i l reato " s a t e l l i t e " dì corruzione, 
ed. operata i n forza c e l l a c i t a t a sentenza 12 dicembre 19SO 
del l a Corte d i Cassazione: v. CfCa, 1981, p. 1250, m. 1122 
attesa l a gravità e molteplicità dei f a t t i c o r n i t t i v i , e 
1 'esigenza"*-! un'adeguamento a g l i stessi d e l l a modesta san 
zione e d i t t a l e . 

U l t e r i o r e ed ultimo elemento comune è l ' u n i f i c a z i o n e 
- d e i . r e a t i , co.;njLi y i n c o l o d e l i a continuazione, c 
dente unicità del proposito criminoso. 

afa l ' e v i 

'interno _Differenziuno, invece, i l i v e l l i d i pena, a l i 
del guardo ora d e t t o , l e diverse p o s i z i o n i dei 'singoli 
n e l l ' àmbito dell'organiszazione contrabbandiero., ed i l 
diverso comportamento processuale. • 

Pertanto i l Tribunale cosa st a t u i s c e : : 

— ^ Bruno ìbusselli : posizione d i massimo r i l i e v o n e l l or 
ganis a a zione; l a t i t a n z a sistematica; nessun apporto 
c o l l a b o r a t i v o ; elemento d i propulsione d i t u t t j i i r e a t i ) 
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Pena-base t r e anni e sei mesi d i reclusione; aumento per 
la continuazione pari a sei mesi c i reclusione e l i r e 
2,400.000 di m u l t a . T i l t er dizione temporanea dai pubblici 
u f f i c i . Assenza d i pene accessorie di natura m i l i t a r e , 
per l a sua qualità d i soggetto non m i l i t a r e . 

- Vincenzo Gissi : posizione c i massimo r i l i e v o nei/1''orga 
n i zza z i one; latitanza e atteggiamento i n i z i a l e gravemente 
ostruzsionistico verso l'autorità giudiziaria; successiva 
costituzione i n carcere ed ajppeggiamento solo i n parte col 

' laborativo. Pena-base t r e anni d i '.occlusione; aumento per 
la continuazione pari a sei mesi di reclusione e l i r e ,'due 
m i l i o n i d i multa. Interdizione temporanea cai pubblici > 
u f f i c i . Assenza di' pene accessorie d i natura m i l i t a r e per 
lo stesso motivo. 

- Kario_ì--iiiani : posizione di notevole r i l i e v o nell'orga 
nizzazione; assoggettamento all'aaitorità giudiziaria ed 
atteggiamento i n i z i a l e d i collaborazione processuale; la 
titanza f i n a l e . Pena-base due anni e sei mesi d i r c c l u 
sione; aumento per l a continuazione pari a sei mesi d i re 

' elusi one e l i r e due "milioni d i multa. Pena, complessiva 
^ p a r i a t r e anni d i reclusione e l i r e caie m i l i o n i d i multa. 
^Assenza d i pene accessorie, dato i l l i v e l l o celia pena-ba 
S se. / 

-_Cesare e Pietro .Chiabotti : posiziono di minor r i l i e v o 
i n crosto specifico settore dell'organizzazione contrabbap. 
edera ; latitanza__c.__asiienza d i ogni collaborazione proces> 

• su.ale. Le stesse pene (detentiva o pecuniaria) s t a b i l i t e 
per. bar io i bi l a n i . 

- ..Saivittore Calassi : posizione di notevole r i l i e v o nell'or 
ganizzazione; latitanza i n i z i a l e ; assoggettamento succes_ 

( sivo ali'autorità giudiziaria, ed atteggiamento d i ampia, 
\ ripetuta e multiforme coliaborazione con varie autorità 
\ gi u d i z i a r i e , così da apportare uotevoJd^conteibuti a l l e 

indagini i s t r u t t o r i e . Attenuanti generiche, dichiarate 
prevalenti sulle aggravanti* contestate. Pena~ìj>ase due 
anali e sei mesi d i reclusione; riduzione ad. un anno e 

/ d i c c i mesi per e f f e t t o celle concesse attenuanti; aiunen 
)to"a due aitai d i reclusione e l i r e un milione d i multa 
<per e f f e t t o della continuazione. 

^ c a p i t o l o 3° 

Gli u f f i c i a l i del Wucleo d i Torino 

Di Censo e Corroia rispondono del solo reato d i c o l l i i 
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sione, .essendo s t a t i p r o s c i o l t i dagli addebiti d i comizio 
ne e d i falso. La gravità del reato di collusione, perai 
t r e , è notevole, trattandosi d i u f f i c i a l i c i grado elevato 
di ampie capacità tecniche e d i notevoli responsabilità, e 
perciò d i persone pienamente idonee a reprimere quelle o.f 
fese con l e quali s i sono invece a l l e a t i . ^ -

La violazione d i uno specifico dovere idi fedeltà rende 
più grave-la sanzione nei loro confronti, rispetto a quel 
la che"viene irrogata a i p r i v a t i . Si aggiunge 1'assenza 
c i ogni collaborazione processuale, i l ricorso a f a t t i d i 
alterazione (Coppola), od i l negativo quadro d i personali 
tà co;npl es s ivo (Di Canso ). 

I n conseguenza si..rifintano, l e attenuanti generiche, e 
si i n f l i g g e l a pena- d i t r e anni e sei mesi d i reclusione 
a i Di Censo, e t r e anni d i reclusione a l Coppola. 

Consegue per. legge l'interdizione 'temporanea d i entrain 
b i dai pubblici u f f i c i ( a r t . 29 CP); nonché l a 1OJ?O rimo 
zioìie dal grado, per effetto della combinata let t u r a de 
g l i a r t t . 3 della legge 9 diceubre 1941 n. 13G3, 215 e 
29 eoe.pen.mil.pace. 

/ 

Capitolo 4° 
i ' 

\ Francesco Giudice 

Di t u t t i g l i a l t r i imputati, solo Francesco Giudice vie 
ne dichiarato responsabile d i j^oiuuo- dei r e a t i a s c r i t t i , 
e precisamente per i l solo reato c i favoreggiamento reale 
a l u i contestato nel capo L). 

L'imputato appare meritevole cicli'attenuante d i cui a i 
l ' a r t . 62 n. 6 CP, poiché - se anche non spontaneamente, 
certo volontariamente » e g l i s i è ad^pjprato peij elidere 
l e conseguenze dannose del reato, restituendo i l tappeto 
con sollecitudine. j .j 

Noia-Essendo contestate aggravanti, non s i impone alcun j 
glju6Ì%io d i bilanciamento i n ordine all'attenuante concès ; 
sa, e l a stessa opererà i n mistura di r e t t a sulla, pena. 

ìlon s i r i t i e n e , invece, l'imputato meritevole della con 
cessione delle attenuanti .-generiche, perché t u t t i g l i eie 
menti pas - i • 



s i b i l i d i giocare a suo favore s i esauriscono nell'attenuar: 
te sopra concessa. In particolare la sua reiterata presenza 
dn momenti s a l i e n t i ed ambigui della vicenda familiare lo 
Srende immeritevole "di" mitigazioni della pena u l t e r i o r i r i - -
^spetto a l l e facoltà già concesse d a l l ' a r t . 133 c.p. 

il 
La gravità del fatt o (programma di sparizione di prove, e ! 

di beni) di fronte ad un'attività giudiziaria i n corso-, ÉLm= 
<̂ pone una pena di una certa qual responsabile severità, appe= 
^ na temperata dàlia"considerazione che l'imputato agì per so= 
b lidarietà verso i l padre. 

Fertanto g l i s i infligge l a pena-base di nove_ mesi d i re= 
clusione, r i d o t t a a sei mesi per eff e t t o della concessa at
tenuante. 

La completa incensur&atezza dell'imputato,il carattere oc= 
ca'siohafe del f a t t o e lo sforzo riparatorio successivo indu= 
cono a concedergli entrambi i benefici d i legge. 

Capitolo 5° 

\ Altre statuizioni 

- T u t t i g l i imputati che hanno riportato condanna sono te= 
nuti i n solido a l risarcimento delle spese del presente 

processo. ~~ 

•̂ b,- T u t t i i condannati (ad eccezione di Francesco Giudice, 
i l quale fruisce della sospensione condizionale della 

pena) possono f r u i r e di indulto. Tuttavia essi sono t u t t i 
soggetti ad ajdpti, procedimenti, e taluni già condannati, per 
cui s i r i v e l a opportuna l'applicazione del beneficio i n sede 
di_^umujL.o. Poiché per nessuno di essi l'applicazione immedia= 
ta sarebbe r i s o l u t i v a al fine dell'acquisto della libertà, se 
n^4iXf^risce l'applicazione a l l a sede j^e^ua^iva, 

- Ai sensi d e l l ' a r t . 430 C.j>.p. s i impone la declaratoria 
di falsità della prima firma d i girata apposta sull'as= 

segno "Buti" di cui al capo D). 

^vp^_ Deve essere resuinta_ljj.sta.nza d i libertà provvisoria 
awanzata dalla difesa d i Vincenzo Gissi. 

I ' 
L'imputato s i è reso autore di r e a t i d i notevolissima gra= 

v i t a , sanzionati non solo da questo ma. i j a ^ a l t r i processi ( c f r . 
la sentenza del Tribunale di Torino i n data 22/12/1S S1), e ri= 
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sulta imputato anche i n al t r e i s t r u t t o r i e . 

La sua posizione nell'organizzazione contrabbandiera è sta= 
ta d i primaria rilevanza, essendo eg l i uno dei grandi r e g i s t i 
dell'operazione, persona che ha usato della propria i n t e l l i = 
cenza e capacità per orchestrare una delle più ampie e"danno= 
se fro d i perpetrate ai danni dell'Erario. 

I l suo atteggiamento processuale è stato inizialmente d i 
tale antagonismo da andare ben al di là dell'esercizio dei 
di r i T t n ~ d i difesa riconosciuti all'imputato, traducendosi, 

) ol t r e che in puntigliosa negativa, anche in esposti, ricu= 
> sazioni pretestuose, inquinamento di prove (vedasi i l b i g l i e t 
>to al detenuto Bormida), e protratta latitanza. 

La_costi_tuzione in carcere e le pa r z i a l i ammissioni degli 
u l t i m i mesi non possono modificare se non i n piccola parte 
(e di ciò s i è tenuto conto nel determinare la sanzione) i l 
quadro complessivo, e non^possono rendere concedibile i l be= 
neficio. 

Tanto più che - e lo s i osserva come considerazione di or= 
dine generale - a l t r i devono essere i parametri di valutasio= 
ne giuridica quando la libertà provvisoria viene invocata p r i 
ma della sentenza d i condanna, ed a l t r i quando la s i richiede 
dopo.tale pronuncia (sia pure non irrevocabile). Nella prima 
fase ia presunzione di non colpevolezza gioca i l ruolo p r i n 
cipale, ed i l provvedimento cautelare d i custodia può trovare 

, giustificazione essenzialmente nella prospettiva delle°̂ esi= 
fgenze i s t r u t t o r i e e dellarfijfesa della collettività dal peri= 
vcolo d i ripetizione di r e a t i , o.^Jw'Z^j.^^- 7-l?'-- /-j ^ t - r ^ *Y«jr* 

Nella seconda fase la presunzione d i non colpevolezza ine= 
vitabilmente s i attornia a seguito della v e r i f i c a giudiziale 
della responsabilità, ed assume ri l i e v o , l'esigenza di as.sicu= 
rare l'esecuzione della pena. Per cui poco giovano, a questo 
punto, le considerazioni sull'assenza d i esigenze ist r u t t o = 
r i e e sull'abbandono dell'attività incriminata da parte del 
Gissi; mentre" assume peso la sua già constatata propensione 
al l a latitanza, o l t r e tutto così d i f fjasa_tra~i vàri imputati 
di questo processo, da trasformare l'astratto pericolo' i n 
qualcosa di assai più sostanzioso,e tangibile. 

/ . . . . . / . . 

5.- T u t t i g l i imputati condannati (ad eccezione di France= 
sco Giudice, i l cui reato non ha arrecato danno patri= 

moniale ali'Amministrazione delle Finanze) debbono solidale 
mente r i s a r c i r e a l l a parte c i v i l e c o s t i t u i t a i danni da es
sa p a t i t i . Foichò l a parte c i v i l e ha chiesto^la__JLiquidazio= 
ne d i t a l i darmi i n separato giudizio, i n t a l senso il. Tri= 
bunale provvede, disponendosi ora la semplice condannarseli^ 
dalc a l l a rifusione delle^s_pese. processuali, Tali sp'ese, avu= 
to riguardo a l l a lunghezza e laboriosità del gijÀ̂ izjicv-ad—allO' 
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impegno richiesto d a i l «ampiezza del materiale e dalia mol 
teplicità delle questioni, vengono liquidate i n l i r e óxie 
m i l i o n i e cinquecentomila,, giusta riclaijrjntaA^elia parte. 

Le difese dei f a m i l i a r i d i Raffaele Giudice hanno 
avanzato, nella discussione f i n a l e , la richiesta d i 

dissequestro dei beni c i loro pertinenza. 

Poiché Giuseppina Galuzzo e Giuseppe Giudice vengono 
as s o l t i ca t u t t i i r e a t i loro rispettivamente a s c r i t t i , 
la r i c h i e s t a potrebbe trovare accoglimento, non essen 
do pronunciata confisca. 7 

L'istanza, t u t t a v i a , non_auò trovare accoglimento i n 
questa sede e momento, poiché l e cose sequestrate sono 
r e s t i t u i t e a chi_pj?ova d i averne d i r i t t o solamente "co 
po la sentenza irrevocabile d i proscioglimento" ( a r t . 
622/4° GPP), e tale non è_ancora la .presente sentenza. 

E• pur vero che l a restituzione "può" avvenire anche 
prima dell'irrevocabilità della sentenza, quando non ò 
obbliga.torio mantenere i n sequestro ( a r t . 622/5° CM), 
ma, data la delicatezza del presente procedimento e la 
possibilità d i un»impugnazione della Pubblica accusa, 
appare opportuno mantenere i l sequestro sino a l fermar 
s i della sentenza irrevocabile. 

Quanto a. Francesco Giudice, a l l e considerazioni ora 
dette s i aggiunge la sua qualità eli "condannato" per uno 
dei r e a t i a s c r i t t i g l i ( a r t . 622/2° CFP). 

( I l dispositivo segue l e "note di riferimento"). 

i 
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NOTE DI RIFERIMENTO 

I l cognome indic a l a persona clic ha reso l e d i c h i a r a z i o n i . 

La c i f r a indica l a pagina c e l i ' a f f o g l i a z i o n e . I l numero 
romano indica i l volume. 

La d i c i t u r a " A t t i acq." i n d i c a che i l documento f a parte 
del volume d e g l i a t t i a c q u i s i t i nel corso del dibattimento 
a i sensi d e l l ' a r t . 144-bis CFP. 

La d i c i t u r a "dio." indica udienza"dibattimentale. 

PARTE SECONDA. 

Cap. 2° 

( l ) 456/1 (2) Calassi, 627, 10/IV 
(3) Calassi, 627, 76/IV (4) Calassi, 627, 11/IV 
(5) c f r . cap. X I I I , sez. 2" (6) Mrba, 479/IV 
(7) Calassi, 627,11/IV (d) Calassi, 627, 65/IV 
( i ) Erba, 480/IV ( i o ) R i g h e t t i n i , 97/1II 
( l i 
(13 
(13 
(17 
(19 
(20 
(21 

Calassi, 627, 23-.4G/1V (12) 354, 357, 366, 374 s . / l 
B o n e t t i , 5 6 4 / I I I (14) 1165/1 
301, 1024/1 (16) 411/1 
1165/1 (18) Calassi, 627, 16/IV 
Calassi, 627, 4-0/lV 
Calassi, i n t e r r o g . a i G.I. i n Lecco i l 1°.7.1982, a t t i 
c f r , l a disamina e f f e t t u a t a nel. cap, dedicato a Mila 
n i , i n parte I I I , cap. 4°. ' 
c f r . l a sentenza del l ' r i b . Torino i n data 22.12.1981. 
Calassi, 627, 48 e 65/IV; ID, 4.2.1982, a t t i acq. 
411, 1165/1 (25) 437/HH 
X/fasc. 1 
sentenze T r i b . Torino 28.5.1981, confermata sul punto 
da Corte d'.appello Torino, 5*7.1982; e sentenza T r i b . 
Torino, 22.12.198.1. 
Calassi, 627, 19/IV (29) Calassi, 627, 48 A V 
Calassi, i v i , e 628/IV -(31 ) 347/lV j • 
Calassi, 627, 57/IV (33) 374/1 

(34) Mancini, 4 C0/III (35) Mancini, 3 9 2 / I I I 
(36) Mancini, 395/IH (37) Mancini, 3 9 3 / I I I 

(22 
(23 
(24 
(26 
(27 

(28 
(30 
(32 
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(65! 
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(70: 
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(73 
(75: 
(76: 
(77: 
(78 
(79 
( 8 i ; 
(82 
(84: 
(85: 

(86: 
(87: 
(88: 
(89 

•Calassi, dib. , 28/X (39) Mancini, 5 1 6 / I I I 
R i g h e t t i n i , i n t e r r . 21.S .1S>82, i n a t t i acci. 
Calassi, 627, 20/IV 
ba i a s s i , 627, 5 - 8 - 22 - 23 s. e pass in/IV 
V. i n f r a i l cap. 10°, sul e d . caso sau 
Confronto Calassi./Gissi, 30.6.1982, i n a t t i ace. 
Calassi, 627, 13/IV 
Calassi, 627, 35/IV 
ba i a s s i , 627, 48/IV; 

(46) Calassi, 627^34/lV' 

632/IV; i n t . 4.2.1982 i n a t t i acn. 
Calassi, c i b . 26/1 
Calassi, 627, 51/ confronto Gaiassi/Galibarti del 

r e e ; sentenza l l r i b . f O , 22.12.19 81 1»8.10.1982, i n a t t i 
Galassi, 627, 52/IV 
R i g h e t t i n i , i n t . 21.S. 1982, ia. a t t i acq. 
-vldegondi, i n t . 4.10.1982, i n a t t i acq. 
Pedone, i n t . 1°..10.1982, i n a t t i acq. 
Calassi, i n t . 1°.7.1982 a Lecco,-in a t t i acq. 
Calassi, 627, 43/IV, e i d . , i n t . 1°.7.1982, i n a t t i acq 
R i g h e t t i n i , 99/111 

i n t . 30.6.196: i n a t t i aco. Gissi, 
M i l a n i , 271/IV; Calassi, memoria 18.8.1982 e i n t . 
30.9.1982, i n a t t i acg.; Formato, i n a t t i acq. 
Calassi, 627, 16/IV (61) 4 2 7 / I I I 
439/IH (63) 4 4 0 / I I I 
Calassi, memoria 18.8.1982, p. 17, e dib. 26/X 
M i l a n i , 270, 275, 589, 637/IV 
G i s s i , 589, 590-te.cy'IV; i d . , i n t . 30.6.1982 i n a t t i 
'-.acq. ; confronto Gissi/Calassi, 8.10.1982, i v i 
Cfr. i l cap. V, n e l l a sezione dedica La all'"asse" 
C i s s i / L oprete. 
M i l a n i , 637/IV (69) M i l a n i , 267/IV 
G i s s i , 589/IV (71) M i l a n i , 637/lV 
Galassi, 627, 72/IV; R i g h e t t i n i , 9 9 / I I I -
Calassi, 627, 58 e 59/IV (74) Calassi, 627, 17/IV 
R i g h e t t i n i , i n t . 21.9.1982, a t t i acq. 
Calassi, i n t . 8.10.1982, i n ' a t t i acq. 
c a l a s s i , 627, 2u e 59/IV 
Galassi, 627, 19/IV; b e n c l l i , 325/IV 
Galassi, 627, 20/IV (SO) Calassi, 627, 59/lV 
Galassi, i n t . 1°.7.1982 a Lecco, i n a t t i acq. 
Calassi, 627, 56/IV (83) Calassi, 627, 60/IV 
t a t t i acq. 
V. l e deposizioni i s t r u t t o r i e e d i b a t t i m e n t a l i d i 
Ctaao, D e l l ' I s o l a , farne, Lecca. Cfr. i l cap. 13° 
dedicato a l e d . caso bormida 
Calassi, i n t . 8.10.1982, i n a t t i acq. 
Gelassi, 627, 13/IV 
Calassi, 627, 31/IV; 
Calassi, 627, 37/IV 

R i g h e t t i n i , e Bemolli, 305/IV 
(90) Calassi, 627, 32 e "3/IV 



(Si) P a n e l l i , 309/IV • 
(92) j J e n e l l i e R i g h e t t i n i , 305/IV 
(93) R i g h e t t i n i , 99/111 (94) Calassi, 627, 34/IV 
(95) h e n e l l i , 315, 318, 325/1V 
(96) Gnlassi, dio. 26/X (97) V. i n f r a cap. 12° 
(98) V. l e c i c h i a r a z i o n i d i Buzzoni, Galassi, Lanoi-ni, 

ha snata, R i g h e t t i n i , ed i l memoria d i Cesare Chi a "001 
(99) Galassi, i n t e r r . 12.7.1982 a fusto a.., i n a t t i ucc. 
(100) Calassi, 627, 47/IV 
(101) V. sentenza " I s o n a r / l " 
(102) De b i l e , dio. 23/XI 

Capitolo 3° 
Le possidenze 

(103) 181 s . / I ; 829 s./I (104) 756 s . / I 
(106) Produzioni a l l e g a t e a verbale ud. 11/XI 
(105) P i z z u t i , d i o . , 11/XI (107) Voi. V I , fase. 7 
(ics) Diana, 249/111, e dib. 3/XI 
(109) 647/1 (110) 757/1 i 1 
[ i l i ) 858/1; v o i . V I I , 4 (112) 6 50/1 
(113) 758/1 (114) 9 51 s . / I 
[ I l a ) 945/1; v. et 989/1 (116) Diana., dib. 3/X1 
[117) Diana, 2 4 8 / I I I (118) Diana, 2 9 4 / f I I 
[119 ) A t t i a.cq. (120) Giudice, 205/IV 
[121) Diana, 2 9 4 / I I I ( l a 2 ) Diana, 294/1II 
(123) Giudice, 179/IV 
[124) Diana, 2 9 4 / I I I ; n a p o l i , 298/ I I I 
(125) Di Re, 2 9 6 / I I I ; . v o i . VI n. I 
[126) Val. VI n. 7 (127) 757/1 
[ 12 0 ; 757/1 (129) 758/1 
[130) 79 0/1 ( i d i ) 791 s . / I 
[132) Giucice, 2O2/IV (133) 219/IV e passia 
(134) 7 5 o/I (13 5) dorsi d i farsa, c ;ib 
,130) Diana, V I , fase. 1 » (137) Giudice, 179/IV \ 
(138) Giudice, I65/IV •(139) Giudice, 181/IV 

\ 

[140) G i u d i c e , 16 2/1V (141) V, par. 2/d d i <_i '.es 
(14-2) 347/1 (143) 849/1 
(144) Giudice, 132/IV (145) Diana, 248/11I 
(146) Giudice, 182/1V (147) Giudice, 187/IV 
(148) Giudice, 209/IV (149) Giudice, 217/1V 
(150) Giudice, 640/IV (151) .Fr, Giudice, 249/IV 
(152) Galluzzo, 2 2 4 / I I I (153) Pr. Giudice, 250/IV 
(194) Dib., 2/XII (155) 201/1 ! 

Fr. Giudice, 2;]u/ (156) Giudice, 182/IV (157) 
201/1 ! 
Fr. Giudice, 2;]u/ ; i v 

(158) Fr, Giudice, dib. 21/X (159) mcaioria, dib. 2/> :n 
(160) Fr. Giudice, 250/IV ( I b i ) 841/1 
[152 ) 84-5/1 (163) memoria, dib. 2/XII 
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(164) 757/1 (165) memoria, d i b . 2 / X I I 
(166) Giudice, 162/IV (167) 'for 10 s a, 23 4/111 
(163) 945/1 (188 • - b i s ) V o i . V I I , fase 
(189) 951/1 (170) 850/I 

(171) 2 1 7 / 1 I I (172) Torbosa, 2 3 2 / I I I 
(173) FÌC:OVl, 215/111 (174) 660/1 

(173) memoria, d i o . 2/XII (176) ~cr i t t u r a 2 3 4/111 ' 

(177) memoria, d i b . 2 / X I I (178) M i l a n i , 637/397 

(179) e r g . o:-c i n t . Giudice, e L> O j 11/ IV 
(180) F 1 or i a • -.i, 617/111 (181) G i r c i c e , 209/TV 
(182) Diana., d i o . 3/XI (183) Diana, d i b . 3/XI 

( l o 4 ) Pr. Giudice, d i b . 21/X (185) Giudico, d i b . 22/X 
(183 - b i s ) V o i . V I , f a s e 1 ( l o o ) Diana, 3 3 5 / I I I 

(187) Impero, 29S-/TII (188) Diana, 248 e 2 9 4 / I I I 

(189) Diana, 248 e 2 9 4 / I I I (ISO) Diana, 2 4 9 / I I I 

Capitolo 4° 
G l i assegni 

191) 878/1 (192) C a l a s s i , 627 e 631/IV 
193) 873, 873/1 (194) B e n e i l i , d i o . , 22/X 

195) X I I I , f ase. 5 (196) 336, 542, 543/1 

197) 8 82/1 (198) V. f o t o c o p i a a i i e g ata 
a c i b . 17/XI (199) V. f o t o c o p i a d i s t i n t a , i v i 

200) 533, 543/1; e t V I , 1° (201) 534, 890/1 (tei) 
803 ) 534, 691, 875/1 (204) 900/1 / 

1 • 1 

205) 89 6 / I , e bonellì, c i t . (202) 728/1; 2 0 3 / I I I ! 
206) Giudice, I b f / I V ; d i b . , 22/X 

1 

207) Coen, 2 0 4 / I I I (208) Giudic e, 16 5/lV 1 

209) G i u b i c e , 16 8/IV (210) Giudice, 172/ÌV . 

211) G i u d i c e, 181/IV (212) Minoico, 186/IV 

213 ) 132/IV (214) Giudice, 186/IV 

21 a) G i u d e e , I 6 6 / I V (216) Giudice, 202/IV 

217) Giudice, 204/1V » (218) Giudice, c i b . , 22/X 

219) Giudice, d i b . , 22/X (220) Giudice, d i b . , 22/ -Cw 

221) Giudice, c i b . , 22/X (222) Giudice, c i b . , 22/ \/ 

223) Coen, d i b . , 4/XI (224) Coen, d i b . , 4-/XI 

225) Giudice, d i o . , 22/X (226) P e t o c h i , 2 0 3 / 1 I I 

227) Giudico, c i b . , 22/X (228) 204, 2 0 8 / I I I 

225) V i t a , d i b . , 18/XI (230) 2 0 8 / I I I 

231) V i t a , 6 5 8 / 1 I I 0 d i b . (232) V i t a , d i b . , 18/XI 

233) 7 31/1 (b34) V i t a , 668/111 

235) 731/1 (236) 733/1 ; Fr.Giudice,. 249/IV 

237) V i t a, d i b „ , 18/ X1 (238) a. Giudice, dib.|, 18/XI 

239) Fr. Giudico, 249/IV, c d i b . , 2I/X • 
240) V i t a , d i o . , I z / X I (241) j.aazi, l l / X I , d i b . 
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(242) 
(244) 
(246) 
(247) 

(246) 
(249) 

(250) 
(251) 
(252) 
(253) 
(255) 
(257) 
(255) 
(261) 
(262) 

2 . G i u d i c e , d i o . , 1G/XI (243) V i t a e p a z i , c i b . , c i t . 
l a z i , d i b . , l l / X I (245) Coen, d i b . , 4 / X I 
V i t o , dio., 15/Xl 
R i g h e t t i n i , 3 C 3 / I I I ; Calassi, 627, 63/IV; i d . , a t t i 
acq.; i d . , d ib., 26/X 
C l a s s i , d i b . , 26/X ..... 
v o i . . X I I I , i-asc. 5; v. contestazioni del G.I. a C-a 
l a s s i i n cala 3u.9.1502, i n a t t i acr. 
b e n e i l i , d i b . , 22/X 
Calassi, 63?./IV e dib., 26/X ; 
Mu s s e l l i , dichiarazione s c r i t t a 
v o l i . V I I . V i l i 
Carbone, 645/1II 
Tobia, d i a . , 5/XI 
645, 6 6 7 / I I I 
D e l l a r d i , RaraRotch, 300 e 3 0 1 / I I I 
KaraRotch, 300/ÌII (263) Diana, 294/HI 

anta a dib., 2/XII 
(254) 236, 238, 241, 2 4 4 / l I I 
(256) Tobia, 6 6 7 / I I I 
(258) Tobia, 667/111 
(260) Ricala, 1 1 5 / n i 

Capitolo 5° 
G l i "assi p r i v i l e g i a t i " 

(264) Calassi, i n t . 12.7.1982, a Busto A.., i n a t t i acq. 
(265) For;.iato, i n t . 10.5.15 62, i n a t t i acq. 
(266) R i g h e t t i n i , 1 5 1 / I I I ; Calassi, 627, 64/lV; Calassi, 

i n t . 3.2.15 82, i n a t t i acq. j 
(257) R i g h e t t i n i , i v i ; confronto R i g h e t t i n i - b e n e l l i , 303, ! 

ss./IV; R i g h e t t i n i , i n t . 21.9.1982, i n a t t i acql;' 1 

R i g h e t t i n i , dib. 4.11.1582; Calassi, passim. | 1 

(268) oc b i l e , d i b . , 23/XI 
(269) R i g h e t t i n i , 102/111; Calassi, i n t . 1°.7.1582, a t t i acc 
(270) Calassi, i n t . 1°.7.1582, i n a t t i acq. 
(271) Calassi, i v i . * ' 
(272) Calassi, i n t . 12.7.1582, a Busto A., i n a t t i acq. 
(273) Ciccone, i n t . 30.5.1882, i n a t t i acq. 
(274) .Scialò, i n t . 5.10.1582, i n a t t i acq. 
(275) Mancini, 4 2 5 / I I I ; G i s s i , i n t . 8.10.1582 i n a t t i acq. 
(276) Vissiechio, 85, 464, 5 5 3 / I I I , e d i b . , 30/XI 
(277) R i g h e t t i n i , 1 5 1 / I I I ; Vissiechio, 5 9 5 / I I I 
(278) Vissiechio, 462, 595/HI; dib. , • 30/XI 
(275) Vissiechio, 4 6 2 / I I I > 
(280) Vissiechio, 9 0 / I I I (281 ) V issiechio, 86/ììl 
(282) Vissiechio, 8 5 / I I I ; G i s s i , 56I/IV , ' 
(283) Vissiechio, 53?-/Hi 
(2c4) Vissiechio, 86, 91, 93,- 4Ó4/III 
(265) Vissiechio, 463, 552/1II; d i b . , 30/XI 
(bob) M i l a n i , 635/IV; v. appunto sequestrato a Formato, 

• /1 
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G l i assi p r i v i l e g i a t i 

4 (287) M i l a n i , 270, 582, 537/IV 
. (288) R i g h e t t i n i , 145/111; Galassi, memoria 18.8.1982 

• i n a t t i acq.; Calassi, i n t . 8.10.1982, i v i 
i (289) leeone, i n t . 1°.10.1582, i n a t t i acq. 

I~m (250) Calassi, i n t . 8.10.1952, i n a t t i acc... 

-af (291) Calassi, i n t . 8.10.1982 e confronto con Marocco, 
i n a t e i acq.- Gir. i l cao. 9 0 c o l l a parte I I . 

W^t (292) G i s s i , i n t . 8.IO.1982, i n a t t i acq.; Calassi, i n t . 
1 1°.7.1582, i v i . 

(293) 718/1; G i s s i , 226/tV. 
(294) Calassi, i n t . 1°.7.1982, a Lecco, i n a t t i acq. 
(295) Calassi, i v i ; (296) Calassi, i v i 
(897) Calassi, 627, 81/IV 
(298) Galassi, i n t . 8.10.1982, i n a t t i acq. 
(299) Calassi, i n t . 1°.7.1982, i n a t t i acq. 
(300) De N i l e , i n t . 30.3.19 82 i n a t t i acq. 
(300-bis) Brunello, 557/IH (301) Scibetta, i n t . 30.9.1982 
(302) Vissiechio, c i b . 30/XI i n a t t i acc. 
(303) t u r b i n i , 2 0 5 / I I I (304) F u r b i n i , 209/1II 
(305) Dosi, 2 1 1 / I I I ; e c i b . , 9/XI 
(306) 6 1 5 / I I I ; v. et F o l i g n i , 6 1 3 / I I I 
(307) Giudice, i n t . 29.9.19&2, i n a t t i acq. ! 
(308) Giudice, i v i . (309) Vissiechio, 8 5 / I I I 
(310) D e l l ' I s o l a , 195/IH (311) D e l l ' I s o l a , i v i 
(312) D e l l ' I s o l a , 196/HI 
(313) Lettera del gen. D e l l ' I s o l a , i n v i l i t a a i Tribunale 

ed allegata a verbale d i o . 23/XI 
(314) 204/1 ' (315) V i t a l i , dib. 5/XI 
(316) F l o r i a n i , 617/1II (317) 1961/11 
(318) Dosi, dib. 9/XI (319) Giudice, 163/IV 
(320) 4 3 7 / I I I (321) 411/1 
(322) Maria M u s s e l l i , dib. 17/XI 

' • (323) Calassi, 632/1V; Del Giàso, 508/IV ' ' 
(324) Giudice, d i b . 20/X 

•b-b--. .< -*a ^a-\a, !. >.>. ti./.db \.'.>>.'/ : l u t u c r i , 831/IV 
(326) a l b e r i c i , 6 5 4 / I I I (329) . l i b e r i c i , 555/1II 
(330) A l b e r i c i , 5 7 3 / I I I 
(331) Galassi, i n t . 1°.7.1982, i n a t t i acq. 
(332) 2081/II 

a.Tat.lt....:a .; 7". \ i . " > u t 4 " 7 r : l 585/TV. 
I/. 

(334) 569/IV (335) M i l a n i , 637/1V . 
(336) G i s s i , i n t . 8.10.1982, i n a t t i acq.; confermato 

Calassi, i v i . ! 
(337) M i l a n i , 637/lV (338) F&rné-, dib., I6/X 

! 

da 



KGTb, parte I I , cap. 5° 
G l i assi p r i v i l e g i a t i 

(335) Giudice, passim, e segnatamente dib. 2G/X 
340) Giudice, d i b . 20/X, p. 12 del d a t t i l o s c r i t t o 
341) Giudice, i n t . 29.9.1982, i n a t t i acc. 
342) Purbìni, 2 0 S / I I I ; Giudice, dio. 20/X 
343) Giudice, dib. 20/X 
344) Giudice, memoria s c r i t t a allegata a verbale dib. 26/XI 
345) b o r e l l o , 2 2 5 7 I I I (346) 1235/1 
347) 151/1 ; Mancini, 413/iII; confronto Giudice/Del Gizzo, 

206/IV 
340) Mancini, 413/T.II 
34S) Morello, 2 2 7 / I I I ; Maria M u s s e l l i , d i b . 17/XI; docu 

montaaione i n v o i . X I I I , fase. 6° 
350) Giudice, 208/IV (351) X I I I / 6 0 * 
351-^bis) M i l a n i , 270/IV (352) M i l a n i , 276/lV 
353) G i s s i , 5S0-ter/IV (354) G i s s i , 589/IV 
355) G i s s i , i n a t t i acc. (356) M i l a n i , 589/IV 
357) M o r e l l i , 4 8 6 / I I I (356) M o r e l l i , dib. 26/XI 
359) M o r e l l i , d i b . 26/XI 
360) Giudice, i n t . 29.9.19 82, i n a t t i acq. 
361) 206/1 (362) Fronsoni, dib. 3/XI ! 
353) Fronsoni, d i b . 3/XI ./e Giudice, i v i 1 

364) bolsani, i n t . 27/XI/1982, i n a t t i acc. 
365) V. cap. 14°, szezione I I . 
386) M o r e l l i , l o l / I ; dib. 26/XI 
367) Galassi, 631/IV (368) Calassi, dib. 26/X 
365) Scibetta, i n t . 30.9.1982, i n a t t i acq. 
370) F i r r b i n i , 209/IH (371) ba s i , 2 1 1 / I I I 
372) Dosi, dib. 9/XI (373) Vissiechio, dib. 30/XI 
374) Vissiechio, dib. 30/XI (375) Diana, 249/IH 
376) F e r r a r i , 3 4 2 / I I I (377) Allegata a dib. 16/XII 
378) F u r b i n i , 20S/I1I (378) Dosi, d ib., 9/XI 
380) Pomari, 1 1 2 / I I I (381) F o l i g n i , 470/1II 
3 82) Morello, 220/1II (383) Meccariello, 4 6 6 / I I I 
384) F u r b i n i , 209/IH (389) Dosi, 2 1 1 / I I I 
366) M a l e t t i , 567/IH » (367) Fr. Giudice, 250/IV 
388) G i s s i , dib. 27/X (389) Giudice, 179, 181/IV 
3S0) Meccariello, 4 6 6 / I I I (39l) Dosi, dib. 9/XI 
392) Voi. X, fase. 9 (393) Meccariello, 466/111 
394) Vissiechio, d i b , 30/XI (395) G i s s i , dib. 27/XI 
3c.6) Mancini, 387, 411, 424, 518/ìhII, e dib- 17/XI 
397) Buzzoni, dib. 26/XI (398) Cfr. cap. 10° 

Capitolo 6° 
La riorganizzazione del Comando Generale 

(399) F u r b i n i , 209/IH (400) Scibetta, 30.9.1982, 
i n a t t i acq. 



NOTE, parte I I , cap. 6° e 7° 

(401) Dosi, 211/1II (402) Dosi, dib. 9/XI 
(403) Dorsi d i 1., 612/111 (404) Farne, dib. 18/XI 
(405) Ordir. 15/X (406) Lecca, c i b . 11/XI 
(407) Giudice, nero-ria s c r i t t a allegata a verbale dib. „2/XII. 
(408) Giudice, c i b . 9/XI, r e p l i c h e a F u r b i n i " 
(40S) F u r b i n i , d i b . 9/XI (410) Meccariello, dib. l l / X I 
(411) A l l e g a t e a dib. 11/XI (412) Cappello, i n t . 26.2.1981, 
(413) D i c c i , 4.12.1980, i v i " i n a t t i acq. 
(414) Cappello, dib. 24/XI (415) Meccariello, dib. 11/XI 
(416) .reti acq. (417) V. cap. s° 

Capitolo 7° 
I l caso V i t a l i 

418) 
420) 

(419 
(421 
(423 
(4-25 
(427 
(429 
(431 
(433 

248 /1 
2 3 7 / 1 

422) V i t a l i , 1 1 8 / I I I 
424) Spaccamonti , 263 /1 
426) L e t t e r e , 120, 1 2 1 / I I I 
428) 132/111 
430) V i t a l i , d i b . 5 / X I 
432) V i t a l i , 116/111 
4 3 4 ) P e r i z i a i n a t t i ; Ciccone, i n t 

a c q . ; Formato, i v i . 
244 /1 
Farne , c i b . 1 8 / X I 
icnrirai? 234 /1 
23 7, 243/1 
262 /1 
266 /1 
270 /1 
262 /1 

4 4 5 / 1 
453) 2 2 4 / 1 
455) 227 /1 

2 5 . 6 . 1 9 8 2 , i n a t t i a c q . ; d i b 
i n t . 25 .6 .1962 , c i t . (458 

435) 
437) 
439) 
441 ) 
443) 
445) 
447.) 
449 ) 
451) 

(436 
(438 
(440 
(442 
(444 
(44-6 
(443 
(450 
(•152 
(454 
(4-56 

457) 
459) 
460 ) 
462) 
464) 
465) 

354, 357, 362, 367, 369, 3 3 I / I e a l t e e 
2 2 5 / 1 
D e l l ' I s o l a , d i b . 
G i u d i c e, d i b „ 21 /X, 
C-i-odi ce , i v i , p . 7 

1 7 / X I 

237 /1 
237/1 
V i t a l i , 1 1 8 / I I I 
V i t a l i , d i b . 5 / X I 
Docuiaontaz. i n a t t i acq 
1 3 3 / I I I ; 2 3 9 / 1 ; 2 5 5 / 1 
411/1 
V i t a l i , d i b . 5 / X I 
30 .9 .1982 , i n a t t i 

P a r n é , d i b . 1 8 / X I 
232/1 
Farne, d i b . , 1 8 / X I 

i v i ; Farne, 
263/1 
269/1 
271/1 
441 /1 
447, 4 4 8 / 1 
225/1 
Giudice, 174 
, 21/X. 
233/1 

237/1 

S./IV; i n t 

(461) V. a t t i acc. 
(463) Giudico, 180/IV 

p. 6 del d a t t i l o s c r i t t o 
(466) Giù. die e, i v i , 

467) Vissiechio, 85/HI; v. et 86, SI, 464, 5 5 2 / I I I 
468) Vissiechio, 87, 4 6 3 / I I I 
469) V. sentenza Corte Conti, 
470) Giudice, d i b . 21/X, p. 6 

471) Giudice, i v i 
473) Giudice, 174/IV 

28 
del d a t t i l o s c r i t t o 
(472) Giùdice, 176/IV 
(474)' 442/1 
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ri CTS, p a r t e I I , capp. 7 ° , 8 ° , Ó9° 

475 
;477 
[479 
401 

(483 
[434 
[406 
. - i - O U 

.4-69 
4S0 

:4si 
/•e o 

494 
[4i6 
49 o 

'499 
;5o i 

^502 
;5U4 
Ì506 
;5os 
(510 
;512 
;5 i4 

4 4 4 / 1 (476) 440 /1 
G i u d i c e , 1 7 4 / I V (478) 440 r e t r o / I ; 
G i u d i c e , 1 7 5 / I V (480) G i u d i c e , d i b . 21 /X , p . 8 dafc 
V i t a l i , d i b . 5 / X I (482) V i t a l i , d i b . 5 / X I 
V i s s i e c h i o , 463 , 5 5 2 / M ; d i b . 3 0 / X I 
V i t a l i , , 1 1 8 / I I I (465) 238/1 
Appunto. V i t a l i , 1 2 7 / H I (487) 237, 238 /1 
G i s s i , 574 / IV 
G i s s i , 5 7 4 / I V ; V i s s i e c h i o , 8S, 93 /111 
V i t a l i , d i b . 5 / X I j 
V i s s i e c h i o , 94 , 4 6 4 / I H ; d i b . 3 0 / X I ; 
V i s s i e c h i o , 9 0 / I I I (493) R i g h e t t i n i , 1 4 6 / I I I j 
G i s s i , 5 7 4 / I V (495) 226/1'? 1 

226/1 (497) 237/1 - ; 
270/1 (498-bis) V i t a l i , dib. 5/XI j 
223/1 (500) 3 84/1 i 
Cappello,, i n t e r r . 26.2,1981; I l a i g e r i , i n t e r r . del j 
19.1.1980, i n a t t i acq. ! 
V i t a l i , d ib. 5/XI (503) 236/1; v. et 176/IV 
Giudice, d i b . 21/X (305) Giudice, 176/lV . , 
Giudice, 180/IV (507) Giudice, 188/IV I 
Giudice, 206/ÌV (509) M i l a n i , 635/lV 
Milani, 6'35/IV (511) Milani, 636/IV \ 
Farne, dib. 18/XI (513) Vissiechio, f o l i . c i t . j 
d i l a n i , 635/IV ! 

Capitolo 8° 
I l caso Ibba 

(515: 
(517: 
( 5 i 8 : 
(520: 
(522 
(523: 
(525' 
(525; 
(527: 
(528: 
(530, 
(532; 
(534: 
(536; 
(538; 

1169/1 (516) Calassi, 3.2.1982, a t t i acq.; 
Formato, 292/IV; Ibba, i n t . 9.9.1980, i n a t t i acq. 
Calassi, 62 7, 83/IV (519) Ibba, l o c . c i t , 
1170/1 »(521) M i l a n i , 635/IV 
Cappello, 26.2.1981, i n a t t i acq.; e dib. 24/XI 
Cappello, dib. 24/XI (524) Giudice, 179/IV : 
Di d d i , 4.12.1980, i n a t t i acq. 
Cappello, 26.2.1981, i n a t t i acq. 
Di e d i , 4.12.1980, i n a t t i acq. 
Cappello, d i b . 24/XI (529) D i d d i , 4.12.1980, c i t . ' 

(531) Ibba, 5.9.1960, a t t i acq. 
(533) Did d i , dib. 24/XI 
(535) Ibba, 5.9.1960. a t t i acq. 

Dinar, i v i 
Ibba, i v i 
Giudico, d i b . 20/X 

12.1980, c i t . (537) Diddi e Capaci Diedi, 
D i d d i , 4.12-19 80, c i t . 

LÒ, lOC.Cit. 



NOTE, parte I I , capp. 8°, 9° 

(539) Ibba, 11.10.1982, i n a t t i acq.; 1171 ss / I 
(540) Giudice, i n t . 25.6.1982, i n a t t i acq. 
(541) Vissiechio, 4 6 4 / I I I 
(542) Vissiechio, d i b . 30/XI 

Capitolo 9° 
I l caso Sau 

-r/vertenza. 
La documentazione' af f e r e n t e i l e d . caso sau è quasi 

i n t egra i; h ent e contenuta n e g l i a t t i trasmessi d a n «autori 
tà g i u d i z i a r i a d i Busto A r s i z i o , ed a c q u i s i t i nel d i b a t t i 
merito a i sensi d e l l ' a r t . 144-bis CIP.- Per economia l ' a f 
f o g l i a z i o n e sarà i n d i c a t a con i l nuacro s c r i t t o a penna 
su t a l i a t t i , seguito d a l l a s i g i a "BA" (= Busto A r s i z i o ) . 

548 

(543 
(544 
( ! 

( 

(530 
(552 
(554 
(556 
(557 
(559 
(561 
(563 
(565 
(567 
(569 
(571 
(573 
(575 

(579 
(580 

(581 
(582 
(583' 
(585 
(586. 
(587) 

O l i v a depos. 17 .2 .1982 a Busto A . , i n a t t i acq . 
(545) 151 ss, 
(547) 155 BA 
(549) 4 BÀ 
(551) 11 B A / 

(553) 157 3A 
(555) 27 BÀ 

San;, depos. 2 . 2 . 1 9 8 2 , i n a t t i acq . 

O l i v a , i v i 
190 BA 
3 BA 
10 BA 
12 BA 
147, 266 BA 

Bei 

(558) 29 BA 
(560) V i g o n i , 
(562) 40 BA 
(564) 47 BA | 
(566) O l i v a , 17 
(563) 257 s. 3A 
(570) 23; 

5.10..1982, a t t i acc, 
27 BÀ. 
3 5 BA 
42 s. BA 
4-2 BÀ 
48 BA 
156 s. BA 
231 S. BA 
50 BA 
207 BA 
200 BA 
207 bis BA 
Sau, 2.2.1962, c i t . 
Giudice, i n t e r r . 29.9.1982, i n a t t i acq.;ì 
s c r i t t a a l l e g a t a a dib. 26/XI j 
Calassi, i n t e r r . 12.7.1982 a Busto, i n a t t i acq. 
15S i t i (563) Oliva, 17.2,1962, c i t . 
>is) Cfr. cap. 11° (384) Sau, 
232 BÀ, 
Mancini, i n t e r r . 22.6.1982 a Busto A., i n a t t i acq. 
Gis s i , i n t e r r . 15.10,1982, i n a t t i acq. 

(572) 206 I l i 
(574) 148, 195 BA 
(576) I6a, 203 BA 
(578) 70 BA 

e memoria 

.1982, i n a t t i acq. 



36] 
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(588) R i g h e t t i n i , i n t e r r o g . 21.5.1982, i n a t t i acq. 
(569) Confronto i:arocco/G..irmsi, 8.10.1982, i n a t t i acq. 
(580) Calassi, i n t e r r o g . 12.7.1982 a Busto A., i n a t t i acc. 
(59l) Calassi, confronto con Marocco 8.10.1982, i n a t t i acq, 

Capitolo 10° 
I l caso Vatta 

:>5-2 
594 
595 
597 
59 8 
600 
602 
604 
606 
606 
610 
612 
614 
616 
618 
620 
622 
624 
626 
628 
630 

532 
634 

5 63^ 

Bianchi, 255/IH (593) 
Vlah, 615/1V (595) 
V o l t o l i n i , 522, 523/HI 
Vlah, 615/IV; Vatta, 410/IV 
cono nota, precedente 
Vatta, 410/IV 
Bianchi, 255, 2 8 1 / I I I 
Di Censo, 341/IV 
Documenti i n a t t i acq. 
Bianchi, 2 5 6 / I I I 
Bianchi, 2 5 9 / I I I 
Bianchi, 2 5 7 / I I I 
F o l i . 414, 419/IV 
Bianchi, 257/HI 
F o l i . 436 ss./IV 
V o l t o l i n i , d i b . l l / X I 
26 5 / I I I 

( 

i <- 9/H 

(599) 
(601) 
(603) 
605) 

(607) 
(509) 
(611) 
(613) 
(515) 
(617) 
(519) 
(821) 
(523) 
(625) 
(627) 
629) ( 

Vatta, 410/IV 
Vlah, 615/IV 

V o l t o l i n i , 5 2 2 / I I I 
G!iuòice, 210/IV 
Di Censo, 630/IV, e dib. 
Di Censo, dib. 16/XI. 
Giudice, c i b . , 22/X 
Bianchi, 2 5 6 / I I I 
Documento, 260/ÌII 
Bi anelai, dio. 9 /'XI 
Documenti i n a t t i acq. 
Bianchi, 257, 2 6 8 / I I I 
V o l t o l i n i , 522/1II 
444 ss./IV ji , • | 
Bianchi, dib. 9/XI j 1 

Giudice, c i b . 22/X 
Vo 1t o 1 i n i , 5 2 2/111 
Bianchi, i v i , e 2 5 7 / I I I 

I I 
B i a n c h i , d i b . 9 / X I 
A l v i n o , 5 3 6 / I I I , e d i b . 4 / X I 
2 8 5 / 1 1 ! , e "caso R i g u t t o " , f o l i . 414 s s . / I V 

. i 1 v i no, 5 8 6 /111 (63 3 ) 
a l v i n o , 5 8 7 / I I I , (835) 
Vlah, 615/IV 

Documento, f o l . 2 6 3 / I I I 
A l v i n o , 5 8 6 / I I I 

Capitolo 11° 
I l caso Mancini 

(637) Mancini, 335 s s . / I l i ; 516 s s . / I l i ; i n t e r r o g . 22.6.1982 
a Busto A., i n a t t i acq.; c i b . 17/XI 

(638) Calassi, 631/IV; i n t e r r o g . 12.7.1982 a Busto A., i n 
a t t i acq.; memoria s c r i t t a 18.6.1982, i n a t t i acq. 

(639) G i s s i , i n t e r r o g . 15.10.1982, i n a t t i acq. 



N0T3, parte I I , capp. 11°, 12°, 13° 

640) Galassi, i n t . 12.7.1982 a Busto, i n a t t i acq. , 
641) Mancini, 3 3 7 / I I I (642) Mancini, 387/111 
643) Mancini, 4 1 3 / I I I 
644) Pomari, 113, 497/ÌII, e c i b . 4/XI 
645) Mancini, interroga 22.6.1S82 a Busto A., i n a t t i acq. 
646) Mancini, 367/ I I I (647) Mancini, 4 0 1 / I I I 
648) Mancini, 411/1II 
549) Confronto Marocco/calassi, 8.10.1982, i n a t t i acq. 
650) Mancini, dio. 17/XI 
550 b i s ) Mancini, 516/111, e d i b . 1 
(651) Mancini, 427, 5 1 6 / I I I 

capitolo 12° - -
I l caso Buzzoni 

q 
(652) Buzzoni, i n t e r r o g . 35/XI/19C2, i n a t t i acc.; e d i b . 

26/XI 
(653) Buzzoni, d i b . 26/XI 
(654) Dutto e Dagli A l b e r i , i n t e r r . e confronto 20.11.1932, 

i n a t t i acq. 
(655) Bolzani, i v i . 
(656) Bolzani, i n t e r r o g . 27.11.1982, al l e g a t o a verbale 

d i b . 2ZJ/XII ( l e g g i 2/XII ) 

(557) 
(559) 
(561) 
(653 i 

(664/ 
(555; 
(666. 
(566, 
(570: 
(671 

(572/ 
(673: 
(675) 

Capitolo 13° 
I l caso Boriai da 

G l i anonimi 

parte I 
493/1 
Lecca, dib. l l / X I 

t (858) 496/1 
* (660) 499/1 

Giudice, 163/IV 
(662) 495-bis/l 
(662-bis) Giudice, I64/IV 

Parte I I , cap. 6° 
Lecca, dib. 11/XI; D e l l ' I s o l a , dio. 17/XI 
D e l l ' I s o l a , c i b . 17/XI (667) Giudice, I90/IV 
Giudice, I69/IY (669) Giudice, memoria an.a. 17/X] 
Giudice, 150/IV 
Giudice, memoria al l e g a t a a i verbale' dib. 17/XI, e 
d i b . 12/XI 
D e l l ' I s o l a , 1 9 6 / I I I , e dib. 17/XI 
Lecca, dib. 11/XI (674) f u r b i n i , dib, 
Calassi, 627, 78/IV 

e /YT 



NOTE, parte I I , capp. 13°, 14° 

33-1 

(676 
(677 
678 
679 
631. 
683 
664 
665 
667 
66S 
6 SO 
6S1 
692 
6$ 4 
03196 
(6S6 

Lecca, dib. l l / X I ; Di Censo, 330/lV 
V. parte I I , cap. 9° 
Giudice, memoria s c r i t t a allegata a dib. 17/XI 
Milani, 274/lV (680) Rig h e t t i n i , 146/III 
_Pedone, i n a t t i acq. (682) Pedone, i v i 
Calassi, memoria s c r i t t a 18. 8.1982, i n a t t i acq. 
V i n a t a , interrog. 23.9.1962, i n a t t i acq. 
Canino, dib. 4/XI (686) X/fasc. 2 
Campo, dib. 4/XI (688) Campo, dib. 4/XI 
Voi. X, fase.2, 4 
Calassi, memoria s c r i t t a 18.6.1982, i n a t t i acq. 
Calassi, interrog. 8.10.1982, i n a t t i acc. 
Parte I I , capi 5° (693) A t t i acc. 
369/1 (695) 1171 ss./l 

"Sau, 2.2.1982, a t t i acc. .. .. 
bis) A t t i acc. (696-ter) Gissi, 576/IV 

Capitolo 14° 
La nomina 

(697) Dorsi d i Parma, 5 1 1 / I I I (698) Dorsi d i P., dib. 9/XI 
(699) Giudice, dib. 20/X ( 700 ) Giudiice, dib. 20/X 
(701) V i g l i o n e , 4 6 8 / I I I (702) V i g l i o n e , 6 3 2 / I I I 
(703) F o l i g n i , 613/111 (704) V i g l i o n e , 6 3 2 / I I I 
(705) 468/1II (706) Voi. V 
(707) Pag. XX doli'opuscolo (708) MenRe, 467/ I I I 
(709) Pag. XX dell'opuscolo (710) Ancreq11i, 2 4 6 / I I I 
(711) Tannassi, 237/1II (712) Tonassi, 3 4 4 / I I I 
(713) Tarassi, 3 4 5 / i l i . (714) Lima, 240/1II lì ' 
(715) a n d r e o t t i , 2 4 6 / I I I (716) 1437/11 "'i i ! 

1 : (717) Andreott i , 477/1II (718) 1435/11 1 

(719) 347/11I (720) Lima, 2 4 0 / I I I e 2143/11 
(721) Giannini , 331/1II (722) F u r b i n i , 2(j>?/III 
(723) F u r b i n i , 9/XI (724) Dosi, 2 1 1 / I I I 
(725) M a l e t t i , 557/1II (726) Bonsani, 67,0/111 
(727) A ndr e o t t i , 477/111 (728) 1981/11 
(729) Dorsi d i P., 6 1 1 / I I I (730) Annuario FF.AA., X 
(731) Giudice, 182/IV (732) Giudice, 183/IV 
(733) Giudice, 212/IV (734) Giudice, 840/1V 
(735) Giudico, dib. 20/IV (736) F o l i g n i , 6 1 3 / I I I 
(737) Giudice, dib. 20/X (738) Tanassi, 273/1II 
(739) Giudice, 212/IV ( 740 ) De Milo, 30.3.19 82, a t t i 
(741) De N i l o , c i b . 23/XI (742) Bustoni, 9«.11. 19 82, a t t i 
(743) Bussoni, i v i (744) Buasoni, dib. 26/XI 

(745) Boisani, 6 3 5 / I I I ; Morel l i , 4£ 5 / I I I e dib. 26/XI 

(746) Giudice, i n t e r a , 29.9.19 82, i n a t t i acq. ' 

ac< 
acc' 
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"ROTE, parte I I , capp, 14 °, 15°, 16° 

(747 
(74$ 
(751 
(753 

(754 
(755 
(756 
(757 

5o (7 
(760 
(761 

(762 
(764 
(766 
(76G 

(772 
(773 
(775 

(77S 
(780 

23 8/111 (748) 2 4 1 / I I I 
2 4 5 / I I I (750) 2 4 2 / I I I 
R i g h e t t i n i , SS, I 0 1 / I I I (752) Formato, 295/lV 
G i s s i , i n t e r r o g . 12.5.1961 davanti a l Proc.Rep,.-di 
Bergamo, i n v o i . V, 1°; G i s s i , i n t e r r o g . 15.61G.1S82, 
i n a t t i acq.; Gis s i , dib. 26.10.1S82 
G i s s i , a t t i Ber gamie, c i t . , p. 82 
Formato (confronto con G i s s i , 4.6.1S81), a t t i Bergamo 
1593/11 
G i s s i , a t t i Bergamo, p. 27 
Gi s s i , dib. 28/X (759) Gi s s i , a t t i Bergamo, p.25 
Formato, 29'6/lV 
V. l e t r a s c r i z i o n i d e l l e i n t e r c e t t a z i o n i telefoniche 
a v o i . RI 

(763) F u r b i n i , 2 0 9 / I I I 
(765) V i g l i o n e , 632/1II 
(767) Borsi d i P., 6 1 1 / I I I 
(769) V, v o i . i n t o r c e t t a z . 
(771) Lima, 2 4 0 / I I I 
(772-bis) 2143 ss . / I I ' , 
(774) A n d r e o t t i , 476/111 
(776) F o l i g n i , 472, 613/111 
(778) Casardi, 476, 480/11! 

Dosi, 2.11/1 I I 
M a l e t t i , 567/I'H 
Giudice, 182/IV 
F l o r i a n i , 617/IH 
Tanassi, 2 3 8 / I I I 
'Panassi, 238/1II 
F o l i g n i , 472/1II 
Giudice, dib. 20/X 
F o l i g n i , dib. IO/XI 
Confronto Andreotti/Casardi, 4-80/III 
Casardi, 4 7 8 / I I I (781) M a l e t t i , 5 6 8 / I I I 

Capitolo 15° 
La e d , collusione f a m i l i a r e 

(782) 137 s s . / I (763) Giudice, dib. 21/X 
(784) Giudice, 165, 179, 181/IV 
(765) Giudice, memoria alle g a t a a verbale dib. 2/XII 
(766) Fr. Giudice, 248/IV (787) Gorzegno, 167/IH e dib. 
(788) parte II, cap. 3° [lO/XI 

Capitolo 16° 
allenenti d i contorno ( l a "P2") 

o. r i c a p i t o l a z i o n e 

(769) Voi. X (790)' Giudice, 211/IV e dib.2l/X 
(791) Voi. IX, foli.253,254 (792) i v i , f o l . 259 
(793) Giudice, 213/1V (794) Giudice, dib. 20/X 



parte I I , cap. 16° 
ììì 

795) 
756) 
7SS) 

eco) 
£02) 
603) 
604) 
£05) 
606) 
606) 
£10) 

613 ) 
£.14Ì 
£15) 
816) 

G i s s i , 576/IY; e dib. 27'/X 
V. ca ?. 13°, sar. 10 (797) Diana, 3 3 6 / I I I 
Diana, 3 6 1 / I I I (799) Diana, dib. 3/XI 
F e r r a r i , 3 4 2 / I I I (801) Pomari, 111, 4 S 7 / I I I 
P u l a i o t t i , 4-46/III e dib. 10/XI 
J o l i , 3 6 6 / I I I ; Tizzoni, 3 6 4 / I I I 
M a l e t t i , 5 6 8 / I I I 
ald: jonc-.i, an-
J o l i , 3 5 6 / I I I 

ro< j. 4.10.19 82, xn a t t i acq. 
(607) P a n c o l f i , 2 5 3 / I I I 
(809) Voi. V I I , n. 2 
(811) Giannini, 3 3 2 / I I I 

e d io. 9/XI; Bianchi, dio. 9/XI 

F l o r i a n i , 6 1 8 / I I I 
Giannini, 3 6 0 / I I I 
Gian l i n i , 4 t 5 / ! I I , 
Diana, 3 3 7 / I I I 
Confronto Diana/Giannini, 360/HI; dio. 3/XI 
T r i b . Messina, 9.2.1982, i n Foro i t . , 1962, I I , c.197 
19 61/11 (817) F i i r b i n i , 209/1II 

PARTE TERZA. 

Capitolo 1° 
D u i l i o Di Censo 

(1) Richiesta 29.3.1976 del Comando Compagnia GdF d i Monza, 
i n "Indagini del Rucleo Regionale PT GdF d i Torino", 
i n v o i . X, fase. 2, f o l i . 1-3 ( i n prosieguo a n «affo 
l i a z i o n e sarei f a t t a seguire l a s i g l i a s i n t e t i c a "TO"")". 

2) Di Censo, 329, 332, 334/1V; i d . , dib. 16/XI 
3) 15, 51, 98 e 110/TO (4) 38, 39/1 
5) V. cap. 13°, parte I I 
7) Di Censo, 330/IV 
9) 16/T0 
11) Di Censo, dib. 16/XI 

(13) Di Censo, 334/IV 
15) Di Censo, dib . 16/XI 

»(6) Di Censo, dib. 16/XI 
(6) Di Censo, dib. 16/Xl 
(10) Di Censo, 337/IV-. 
(12) Di Censo, 335/IV 
(14) Di Censo, dib. 16/XI 
(16) Anione, dib. 11/XI 

17) Calassi, 627, 76/IV; i d . 632/ÌV; Bormida, 4 9 3 / I I I 
18) Calassi, memoria s c r i t t a 16,6.1982, p. 3, i n a t t i acq-. 
19) 1461, 1512/11 
21) 53/TO 
23; Voi. XI 
25) Di Censo, 549/1V 
27) Ciacone, 66, 182/111 
29) Torchio, 79, 1 8 3 / I I I 

(20) 2059/11 
(22) Calassi, memoria c i t . , 
(24) S a r d e l l i , 365/IV 
(26) Di Censo, 33.5/IV 
(26) Martin, 74/1II 
(30) Girclami, 37/1II 

P«5 
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NOTE, parte I I I , cap. i° 

(31) 'partameli!, 60, 73, 1 8 9 / I I I , e dib, 5/XI 
(32) T a r t a s s i l i , 19C/III e dib. 5/XI 
(33) T a r t a m e l l i , c i t . , e conforme dimoiami, 4 4 8 / I I I 
(34) Torchio, 7 9 / I I I (35) Di Censo, 329/IV 
(36) Di Censo, memoria s c r i t t a a l l o g a t a a verbale'<ìib. 23/XII 
(37) f a r d e l l i , memoria s c r i t t a , 365/IV. I l Regolamento 

c i Servizio è i n v o i . X. 
(36) 54/TO (39) Di Censo, 330/IV 
(40) Coruola, 344/IV (41) Di Censo, 330/IV 
(42) 112/TO (43) Naddeo, dib. 26/XI 
(44) Di Censo, d i b . 16/XI (45) Coppola, 344/lV 
(46) Barbato, 4 4 3 / I I I (47) Naddeo, 225/11! 
(43) Barbato, 666/1II (49) 110/TO 
(50). Becchi, dib. 24/XI (51) 110/TO 
(52) Dio. 2o/XI (53) D'Arcadia, c i b . 26/XI 
(54) 98/TQ (55) Allegato a verbale d i b . 26/XI 
(56) Verbale dib. 17/XI (57) Ordinanza 18/XI 
(58) Ordinanza 19/XI (59) Allegato a verbale d i b . 24/XI 
(80) Prospetto d i attività d e l l a sezione II . F F , a l l e g a t o 

a verbale c i b . 16/XI, s i g l a t o da Di Censo 
£61) Barbato, 661/111 (62) D'Arcadia, 444/m 
(63) b e l i n o 4 5 0 / I I I (64) Calassi, 627, 13/IV 
(65) a l l o g a t i a verbale 18/XI, dibattimento. 

L'sciorino è v i s i b i l e a f o l . 1 ss. v o i . I 
(66) Calassi, 30.9.1982, i n a t t i acq. ! 
(67) Calassi, 8..10.1982, i n a t t i acc. 
(68) V i n a t a , 23.9.1982, i n a t t i acq. 
(69) V i n a t a , dib. 23/XI 
(70) Rapporto GdF 31.3.2. 1976, allegat o a dio. 18/XI 
(71) Di Censo, dib. 23/XI (72) Coppola, dib. 2 3 A l 
(73) Correla, dib. 23/XI (74) a l l o g a t o a verbale dib. 2 3 A l 
(75) R i g h e t t i n i , 5 2 8 / I I I (76) Vissiechio, 8 4 / I I I 
(77) Vissiechio,• 87/111 (78) I n a t t i acq. 

'(79) Di Censo, dib . 16/XI (6o) Di Censo, c i b . 16/XI 
(81) Prospetto, a l l e g a t o a d e r b a l e c i b . 16/XI 
(82) Rapporto D'Arcadia, i n v o i . XI 
(83) I n a t t i acq. (84) Di Censo, dio. 16/XI 
(65) 118/fO; et v o i . XI (66) Voi. XI 
(67) Calassi, i n t e r r . 1°.7.1962, i n a t t i acc. 
(86) R i g h e t t i n i , 1 4 6 / I I I (89) V i n a t a , 23.9.1932, a t t i acq. 
(SO) Ibaddeo , 225/111 (91) Naddeo, 2 2 5 / I I I 
(92) Barbato, 6 6 4 / I I I (93) Di Conto, 335/lV 
(94) s a r d e l l i , 365/IV; v. et l e t t e r a gen. Oliva 9.12.1976-

i n a t t i BU ( a t t i acq.) 
(95) Barbato, Ó65/III (96) Barbato, d i b . 26/XI 
(97) Di Censo, 334/ ss./IV (98) Di Censo, 548/IV 
(99) V i n a t a , 529/IV (100) Di Censo, dib. 16/XI 

(101) Giudice, 213/IV (102) Di Censo, 543/IV, e dib.16/XI 
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.103 
[105] 
[107 ' 
Ì109 
ino 
[112 
;n3. 
[114) 

116 

-17: 

; i i b 
il 19 
[120) 
122] 

[12 A 
[126] 
[12S 
130] 

[132 
; i 34 ; 
; i 3 6 ; 

N0T13, parte III, cap. 1°, 2 

3 8/1 (104) Malgari, dib. 24/XI 
V i l l a t a , 520/IV (106) dscunentasione a v o i . X 
Meccariello, 4 5 5 / I I I (108) barbato, 6 8 3 / I I I 
Calassi, i n t e r r o g . 3.2.IP82 a Lecco, i n a t t i acc. 
Calassi, i v i ( i l i ) Mancini, 411/1II 
bastata, 531/IV; v. et V i n a t a 52O/IV 
Mancini, 405, 422, 5 1 6 / I I I e dib. 17/XI 
Di Censo, 33C/IV ( i l a ) 1P75/H 
Di Censo, 330/IV; Aldegondi, 2 2 0 - b i s / l I I ; Calassi 
632/1V 
R i g h e t t i n i , 101/ÌII; Caimocti, 1 0 8 / I I I ; Lacasella 
1 0 S / I I I ; C-aiassi, 632/IV; Gi s s i , d i b . 28/X 
32 s s . / l ; 601, 63P, 645, 1021/1 
S a r d e l l i , 645/IV e dib. 12/XI 
S a r d e l l i , d i o . 12/XI (121) Di Censo, 64P/IV 

(123) Di .Censo, c i b . 16/XI 
(125) Di Censo, c i b . 18/XI 
(127) Di Censo, 549/1V 
(125) Mancini, 516/1II 
(131) 36, 37, 38, 59/1 
(133) Di Censo, 331/lV 
(135) Barbato, 6 6 0 / I I I 

,n.9 

Di Censo, 649/IV 
Bar ba t o, 6 64/111 
S a r d e l l i , 645/IV 
2139 s s / I I 
Di Censo, 331/IV 
Dib. 3/XI 
Calassi, 632/IV 
Mancini, p a s s i m / i l i 

Capitolo 2° 
L u i g i Coppola 

; i 37 ! 

; i39 : 

; i 4 2 ' 
; i43 
[144 
' 146. 
,a48 
[150 
[152 
;i54 
[156 
[157 
;i56 
;i60 
;i82 0 

2, an a t i acc. 

49, 72, 98/TO (13 8) Coppola, 344-, 345/IV 
Coppola, dio. 2 3 A 1 (140) Coppola, dib. 23/XI 
Calassi, 1°.7.1982, i n a t t i acq. 
Calassi, 30.1.1982, i n a t t i acq. 
Formato, i n t e r r o g . 10.9.H 
Cortola, 345/IV 
G i s s i , 226/1V 
G i s s i , 228/IV 
Formato, 297/IV 
Formato, 2y7/IV 
S p a par i no, d i b. 4/XI 
Malgori, c i b . 24/XI 

(145) Formato, 298/IV 
(147) Coppola, 345/IV f 

(149) 1594 s s . / I l 
(151) G i s s i , dib. 26/XI 
(153) 315 e 3 1 6 / I I I 
(155), Galassi, memoria 18.8.1982, 

Lp. 16, i n a t t i acq. 
De b i l e , i n t e r r o g . 30.3.1982, i n a t t i acc. 
Barbato, 665/IV (139) Voi. X I I I , nn, 1,2,3 
Copooia, 541/IV (161) Coppola, 536/1V 
Coppola, 535, 542/lV (163) 118/T0 -| 1, _ 

I " 

Capìtolo 3° 
I Rino S a r d e l l i 

• v 
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1 
l 
1 
1 
I 
1 

I 

aarte I I I » cap. a » 
cat>. 4C 

parte I V , cap. 1° 

! o n , / m (165) i d i l l i o , 450/111 

(166) Coppola, p . / /XV 3 7 c , 4S2/IV ( 

] : # (168) 355 s s . / IV J , G ; : a ^ . s s i , 632/IV 
A (170) 347/IV ^ } , v r u o n e , 451/ IXI 

(17'^ s a - b o l l i , 348/IV U / - / 
3 (174) B a r a t o , 443 680, 654/xV ^ 

(175) Baroauo, b o V i V } D i censo, OLD. W - I 
h v (177) s a rde l l a , o 4 o / l / . ,80 Mecca r i e l lo , 466 / I I a 
M , (179) Mecca r i e l l o , 4 , a / I H - o c e l l i , 2 1 3 / H I 

( ] 8 l ) 565/IV V" 
(183) s a r d e l l i , 5 8 Ó / 1 V , 6 o / I I I ; e d i b . 3 0 A I -

« A (184) V i s s i e c h i o , o4, S2, W a l l , ^ v 

- • * (185) Barbato, 600/11I - i U a t a > 5 1 9 / i v 
I (167) V i n a t a , 519/xV U s a r d e l l i , 365/IV 
• 189) Masnata, 531/lV U £ d i b . 26 /XI 
- (151) Barbato, drb 2o /Xl - ^ 5 a o / I V 
I I (183) s a - roe l l i , 34c/av 3 < 

* (155) 3 2 / 1 ; 603/1 ; v o i . > 

Capi tolo 4° 
Ang io l ino Becchi 

oaA'T (197) V o i . X I 
(196) Barbato, d i o . 26/ML 

PARTE QUARTA. 

Capi tolo 1° 
Bruno Musse l l i 

(1) V. P- r te 1 1 ' ^ ' 
(2) I v i , P*r -J : «-0. G O S . 4 ( 2 j i v i , a — - 50 s o 2 , 
(3) V. par te J-i» °-P* J » 
(4) 204/1 l 4 o s e a . 2 
(5) V. P ^ t e n , cap. 14 , ^ 5 o 0 / I V 

(6) c a l a s s i , b.^b/av, 
( 7 ) Forn i to , J296 / IV ^ a t t i acq. 
(6) G i s s i , anca,.,, J. , } 1 0 5 1 / i 

• J * (9) Ibi Sapio, d rb . 

I 
'1 
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NOTE, parte IV, cap. 1°, 2°, 

(11 
(12/ 
(13 
(14: 
(15 
(17: 
(is; 
(2c: 
(22; 
(pa 1 

(27: 
(20 
(2S 
(31 
(33 
(34, 
(35: 
(36: 

(37) 

50S/IV 
Galassi, 632/IV; A l b e r i c i , 573, 653, 657/lH 
V. parte I I , cap. 4°, sez. 4 e 5 
V. parte I I , cap. 14°, sez. 2 
R i g h e t t i n i , 1 0 2 / I I I (16) R i g h e t t i n i , 101, 108, 1 5 1 / I I I 
M i l a n i , 266/1V; 270/IV; 637/IV; B e n e l l i , 325/IV 
Calassi, 527/IV (19) Galassi, 632/IV 
B c n e l l i , 304/IV ( 2 l ) R i g h e t t i n i , 104/lH 
R i g h e t t i n i , 1 0 4 / I I I (23) R i g h e t t i n i , 107/IH 
R i g h e t t i n i , 145/IH; 304-/IV 

i d . 629/IV 627, 18/IV; 
Calassi, 63C/IV 
V. parte I I , rap. 40 f 

V. parte I I , cap. 50, 
Formato, 292/ÌV 
V. a.-rte I I , cao. 5 

se 5 4 e 
ez. 4 
(30) M i l a n i , 635/1V 
(32) parte I I , cap. 4° 

Calassi, i n t e r r o g . 30.9.1982, i n a t t i acq 
parte I I , cap. 4°, sez. 4, par. 2. 
M o r e l l i , dib. 26/XI 
G i s s i , 589, 590-ter/IV; i n t e r r o g . 30.6.1982, i n a t t i 
acq.; confronto con Calassi, 8.10.1962, i n a t t i acq. 
All e g a t a a verbale dib. 17/XI 

Capitolo 2° 
Vincenzo Gis s i 

(38: 
(40: 
(41) 
(42: 
(43: 
(44: 
(45, 
(46: 
( 

( 
(49 
(51 
(52 
( 

47. 
4<J , 

9 

aa 
(55 
(55; 

(57: 

(53) 

Galassi, 627, 66/IV (39) Gi s s i , 564/IV 
Calassi, 627, 65/IV, e 632/IV 
Calassi, 627, 48 e 65/IV 
Allegata a i n t e r r o g . La Roma Jezzi, i n a t t i acq. 
Calassi, 627, 65/IV; B e n e l l i , 313/IV jj , 
Calassi, 627, 66/IV jj j 
105/1 ; Calassi, i n t e r r o g . 1°.7.1982 a Lecco, i n aftt'i acq. 
Formato, i n t e r r o g . 10.9.19 82, i n a t t i acql 1 
B c n e l l i , 317/IV; R i g h e t t i n i , 16 a t t i Bergamo, V, fase. 1° 
Amoro53Ì, i n a t t i Bergamo; Bormida, i v i 
R i g h e t t i n i , 374/lV (50) Bormida 477/ÌV 
sanseverino, i n a t t i Bergamo I 
B e n e l l i , 308/IV; . Calassi, 627, 68/lV ! 
M i l a n i , 271, 634/IV (54) R i g h e t t i n i 3 7 3 / I I I 
F u r b i n i , 2 1 0 / I I I I 
V. parte I I , cap, 5 0, sez. 1 
Ciccone, i n t e r r o g . 30.9.1982, i n a t t i acq.; Vigoni, 
i v i ; Calassi, passim; Vi s s i e c h i o , 93, 463, 5 5 1 / I I I 
Vissiechio, 4 6 3 / I I I i j 
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(59) R i g h e t t i n i , ÌOO/III; Cannotti, 108, 3 7 6 / I I I ; Laca 
s e l l a , 3 7 5 / I I I 
Calassi, 627, 81/IV ( 6 l ) Galassi, 627, 81/IV • 
R i g h e t t i n i , dib. 4/XI; v. et R i g h e t t i n i , 146, 147/1II 
R i g h e t t i n i / B e n e l l i , 303, 304/IV 
R i g h e t t i n i , 1 4 7 / I I I ; i d . , i n t e r r . 21.9,1982, i n a t t i acq. 
Calassi, i n t e r r o g . 1°.7.19 62 a Lecco, i n a t t i acq. 
Calassi, i n t e r r o g . 30.9.1S 82, i n a t t i acq. 
Calassi, c i b . 26/X; conforme Gissi, d i b . 27/X 
G i s s i , i n t e r r o g . 8.10.1982, i n a t t i acq. 
Calassi, 627, 67/1V; R i g h e t t i n i , i n a t t i Bergamo, V/l° 
R i g h e t t i n i , • i e 2 , 4 8 1 / I I I ; B e n e l l i , 304/1V; Formato, 
i n f a t t i Bergamo, V/l°; Calassi, 627, 78/xV, e 632/IV 
G a l i b e r t i , i n a t t i Bergamo, V/l°_ 
Parte I I , cap. 2° 

Capitolo 3° 
Salvatore Calassi 

(73 
(75 
(77 
(78 
(79 
(80 
(81 
(82 
(83 

(84) 

Gaiassi, 627, 10/IV (74) 454/1 / 
Calassi, 627, 10/lV (76) Calassi, 627, 63/lV 
Galassi, R i g h e t t i n i , B e n e l l i , passim 
Calassi, 627, 48/IV 
Galassi, 627, 65 e 68/IV; i d . i n t e r r . 1°.7.1962, a t t i acq 
Calassi, 627/1V, passim , 
Calassi, 627, 34 e 35/IV 
G i s s i , 590-ter/IV , 
Calassi, 627, 81/TV; i d . , i n t e r r . 12.7.1982, i n a t t i 
a c c ; Scialò, i n t e r r . 5.10.19 82, i n a t t i acq. 
G i s s i , 589, 590-ter/IV (85) Galassi, 1°.7.1982, a t t i acq. 

Capitolo 4° 
Mario M i l a n i 

I2/IV; i d . , i n t e r r o g . 4.2.1982: i n a t t i 
i n a t t i acq. 

(66) Calassi, 
acq.; La Roma j e z z i , i n t e r r o g . 16.9.1982 

(87) Formato, i n t e r r . 10.9..1982, i n - a t t i acq 
(88) Calassi, memoria s c r i t t a 18.8.1962, p. 13, i n a t t i acq. 
(89) M i l a n i , 274/1V 
(90) 
(91) 

a l a s s i , 627, l l / l V ; i d . , 632/IV 
i -.1 ; s i , 5S0/IV (92) R i g h e t t i n i , 98/111 
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NOTE, par.te IV, cap. 4°, 5°, 6° 

(93) Erba, 479/IV (94) B e n e l l i , 313/IV 
(95) 381, 1024/1 (95 bi s ) B e n e l l i , 313/IV 
(56) R i g h e t t i n i , 147/IH (97) Bonetti, 564/ÌII 
(98) 3 54 ss., 1033 ss., 1126/1 
(99) M i l a n i , 267, 270/lV (100) M i l a n i , 270, 275"/'o37/lV 
(101) M i l a n i , 635/IV 

Capitolo 5° 
Cesare e Pietro Chiabotti 

(102) Calassi, 627, 15/IV 
(103) Calassi, i n t e r r . 1°.7.1982; 30.9.1982; 8.10.1982, 

i n a t t i acq. 
(104) R i g h e t t i n i , 102/HI (105) Torchio, 1 8 4 / I I I 
(3^6J^^.213/I (107) Cacassi, v. nota 103 
(10Ì>) ' v i n a t a , i n t e r r . 23.9.1982, i n a t t i acq.; e dib. 23/XI 

Capitolo 6° 
Federico Gambarini 

Calassi, 627, l l / l V ; B e n e l l i , 321/ÌV 
Calassi, 627, 4-8/IV ( i l i ) Calassi, 627, 76/lV 
Mancini, 4 2 8 / I I I (113) Calassi, 627, l l / I V 
Calassi, 627, 15/IV 
Confronto Gissi/Calassi, 8.10.1982, i n a t t i acq. 
R i g h e t t i n i , 104/111; Tescione, 514/1V 
Cala s s i , d i b . , 26/X 
Calassi, 627, 75/IV; B c n e l l i , 323/1V 
R i g h e t t i n i , 9 8 / I I I (120) Calassi, 627, 22 e 26/IV 
Mancini, 428/ÌII » (122) Gambarini, 496/IV 
Tescione, 515/lV • 

PARTÌ3 QUINTA. 

Capitolo 1° 
Maria Mus s e l l i 

(1) Voi. X, n. 6; 2 2 7 / I I I ; c f r . parte I I , cap. 5°, sez. 4 
(2) Voi. X I I I , fase. 5; 900/1 
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NOTE, parte V, cap. i« - 4< 

(3) Maria M u s s e l l i , dib. 17/XI 
(4) A l l e g a t i a verbale dib. 17/XI 
(5) - ^ n e g a t i a verbale dib. 17/XI 

Capitolo 4° 
Francesco Giudice 

(6) 196/1 (7) 163, 164, 165/1 
(6) 192/1 (9) 196/1 
(IO) Fr.Giudice, d i b . 21/X ( i l ) 161, 199/1 
(12) 202/1 (13) 753 s s . / l ! ' 
(14) 951, 969/1 
(15) 734, 731 s s . / I ; c f r . et cap. 4 % sez. 3 de l i a parte I I 
(16) 183, 196, 200/1 
(18) 183/1 

(17) Galluzzo, 2 2 4 / I I I 

PARTE SESTA. 

C a p i t o l o 1 ° 
R a f f a e l e G i u d i c e 

(1) C f r . c a l a s s i , d i b . 26/X 
(2) C a l a s s i , 627, 22 e 4 9 / I V 

{ 



DISPOSITIVO 

I I Tr ibunale d i Tor ino , sez^ IV penale, a l l ' u d i e n z a 
del 23#12.-lSfc2# ha pronunci a t r o f i a - seguente 

Sbb'TbbZA. 

v i s t i p l i a r t t . 483, 487, 4C6 CFP, 
dichiara Giudice baffaele colpevole dei r e a t i a l u i 
a s c r i t t i a i capi A) (associazione'per delincuere), 
3) (falsità), C) (contrabbando) - precisato che,tali 
r e a t i hanno decorrenza dal 1°.8.1S:74 - nonché dei rea 
t i c i cui a i capi G) (collusione), K) — (corruzione) 
(esclusa quanto a quest'ultimo l'aggravante c i cui 
a l l ' a r t . 112 n. 3 CP); e, u n i f i c a t i t u t t i i r e a t i 
con i l vincolo della continuazione, lo condanna a i 
la pena d i sette anni d i reclusione e l i r e sette mi 
l i o n i c i inulta; -

dichiara Gissi Vincenzo, Galassi Salvatore, Milani 
Mario, Musselli bruno, Chiabotti Pietro e Chiabotti 
Cesare colpevoli coi r e a t i d i collusione xe corruzio 
ne loro a s c r i t t i a i capi G) ed. Il) (esclusa quanto a 
quest'ultimo l'aggravante d i cui a l l ' a r t . 112 n. 3 
CP), e, v i n i f i c a t i i r e a t i con i l vincolo cella con 
tinaiazione, e concesse a i solo Calassi l e attenuali 
t i generiche, dichiarate prevalenti sulle ag-ravan 
t i contestate, l i condanna come segue : 

Musselli, bruno a l i a pena c i quattro anni d i reclu 
sione e l i r e due m i l i o n i e quattrocentomila d i multa; 

• Gissi Vincenzo a l l a pena d i t r e anni e sei mesi d i 
reclusione e l i r e due m i l i o n i d i multa; 

« 

Milani Mario, Chiabotti Cesare e Chiabotti Pitetro 
a l i a pena d i t r e anni di reclusione e l i r e due 
l i o n i d i multa eia sciano; 

mr 

Gaias-si_saivatore a l i a pena d i due anni d i reclusio 
ne e l i r e un milione d i multa; r 

dichiara Di Censo Duilio e Coppola Luigi colpevoli 
del reato c i collusione lo?ao a s c r i t t o a l capo G), e 
condanna i l Di Censo a l l a rena d i t t ^ ami—e__sei m« 
di reclusione, i l Coppola a l l a pena d i t r e anni d i 
re c l visione; ' 



dichiara Giudice Francesco colpevole del reato a l u i 
as c r i t t o a l capo L) (favoreggiamento) e, concessa l ' a t 
t ernia ut e di cui a l l ' a r t . 62 n. 6 CP, lo condanna a l i a 
pena c i sei mesi d i reclusione; 

condanna t u t t i i predetti i n solido a i pagamento del 
l e spese i l e i processo; 

dichiara,.Cineice Raffaele, Gissi Vincenzo, Musselli 
Bruno, Di Censo Duilio e Coppola Luigi interdetti dai 
pubblici uffici per la durata di cingile anni; • 

dichiara la rimozione d i Di Censo Duilio e Coppola |j ! 
Luigi a i sensi d e l l ' a r t . 219 CPMP; : j 

concede-a Francesco Giudice l a sospensione condizio 
naie della pena e l a non menzione della condanna; 

riserva a l i a sede esecutiva l'applicazione d e l l ' i n d i l i 
to ber 'i condannati che ne hanno d i r i t t o ; 

v isto l ' a r t . 479 CPP, 
dichiara non doversi procedere nei confronti d i Giudice 
Raffaele, Gissi Vincenzo, Calassi Salvatore e Benelli 
Maurizio i n ordine a i reato d i falso d i cui a l capo D) 
perché l'aziono penale non può essere esercitata per 
d i f e t t o d i querela; 

assolve Giudice Raffaele e Galluzzo Giuseppa dai reato 
d i collusione loro as c r i t t o a i capo b) perché i l f a t t o 
non costituisce reato; assolve Giudice Francesco e Giù 
dice Giuseppe callo stesso reato per non aver commesso 
i l f a t t o ; 

assolve Giudice Raffaele »e Vatta iiugenio dai reato d i 
collusione loro a s c r i t t o a i capo F) per insufficienza 
d i prove; assolve Vlah Cario dallo stesso reato per non 
aver commesso i l f a t t o ; 

a s s p1 ve—Cam bar i n i Federico e Musselli Maria dai r e a t i 
d i collusione e corruzione loro a s c r i t t i a i capi e) ed 
li) per insufficienza d i prove; 

assolve Pi Censo Duilio dai r e a t i di corruzione e d i 
falso a l u i a s c r i t t i a i capi H) ed l ) perché i l f a t t o 
non sussiste; 



3kì 

assolve Coppola Luigi dal reato di corruzione (capo H) 
per 'insufficienza d i prove, e dai reato d i falso (capo 
I ) perche i l f a t t o non sussiste; 

assolve Sardelli nino dai r e a t i di collusione e corru
zione a l u i a s c r i t t i a i capi G) ed K) per insufficienza 
d i prove, e dai reato c i falso c i cui a i capo I ) perché 
i l f a t t o non sussiste; 

assolve Becchi nngiol3.no dal reato c i collusione a l u i 
a s c r i t t o a l capo G) per non aver commesso i l f a t t o , e dal 
reato d i falso d i cui a l capo I ) perché i l f a t t o non sus 
siste; 

dichiara la falsità della- firma " f u t i Carlo",apposta 
stili 7assegno d i cui a i capo D), e ne ordina ia cancella 
zione; 

resainge l'istanza d i libertà provvisoria presentata 
dalla difesa d i Gissi Vincenzo; 

respinge, a l l o stato, l e istanze di dissequestro e svin 
colo" crei beni, presentate da Galluzzo Giuseppa, Giudice 
l'taancesco e Giudice Giuseppe; 

/ 

visto . l ' a r t . 489 CIP, 
condanna Giudice Raffaele, Gissi Vincenzo, Galassi Salva 
tore, Milani Mario, Chiabotti Cesare, Chiabotti Pietro, 
Musselli Bruno, Di Censo Duilio e Coppola Luigi a r i s a r 
ciré a l l a patte c i v i l e c o s t i t u i t a i danni da questa p a t i 
t i , da l i q u i d a r s i i n separato giudizio,ed a rifondere a i 
la stessa l e spose del presente giudizio, liquidate i n 
complessive l i r e due m i l i o n i e cinquecentohiia. 

Cos'i deciso i n Torino i l 23.12.1982. 

à IL làfbSIDtrifC bSlbfiSORS 

af 
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\ Contro l a su estesa sentenza sono s t a t i proposti i seguenti appelli: 

J 
1)GIUDICE Raffaele:-dal difensore,Avv.Chiusano i n data 24.12.82; 

-dal P.M. i n data 27.12.82 

I
' ^ 2)MILANI Mario:-dal d i f ensore, Aw. A. Aguiaro i n data 24.12.82; 

^ -dal difensore,Aw.C.Altara i n data 27.12.82 
Si " 

I* 3)CHIABOTTI Cesare:-dal difensore, Aw.C.Zaccone i n data 24.12.32; 

J 

j -* 4)CHIAB0TTI Pietro:-dal difensore Aw.C.Zaccone i n data 24.12.82. 

| j 5)GIUDICE Francesco:-dal difensore,Aw.E.Festa i n data 24.12.82. 

IH 6)MUSSELLI Bruno:-dal difensore,Aw.V.La Manna i n data 24.12.82. 

li 
.{ 1%7)C0PP0LA Luigi:-dall'imputato i n data 24.12.82 

-dal d i f ensore, Aw.G.V.Gabri i n data 24.12.82. 
1 
I: 

8)VATTA Eugenio:-dal difensore,Aw.C.Zaccone i n data 24.12.82; 
-dal P.M.in data 27.12.82. 

"L- 9)MUSSELLI Maria:-dal difensore Aw.V.La Manna i n data 24.12.82. 

I * 10)SARDELLI Rino:-dal difensore,Aw.M.Boccasi i n data 24.12.82. 
_ -dal P.M. i n data 27.12.82. 

Il 
*• 11)GISSI Vincenzo:-dal l ' imputa to i n data 24.12.82; 

1,^» - d a l difensore,Aw.C.Zaccone i n data 24.12.82; 
-dal difensore,Avv.F.Tagliarini i n data 27.12.82. 

i 
I 12)DI CENSO Duilio:-dall'imputato i n data 24.12.82; 

-dal difensore,Aw.G.V.Gabri i n data 24.12.82 

' l | 1 3 L A S S I S a l v a t o r e : ~ d a l l , i i n d a t a 24.12.82. 

- 14)GAMBARIN(D Federico:-dal difensore,Aw.M.Cortesi in data 24.12.82 

I IN DATA 10.1.83 ha interposto appello i l P.G. 
contro t u t t i g l i imputati(compreso FORMATO Giulio, 

I i cui a t t i sono Stati oggetto di stralcio i n 
|| sede di a t t i preliminari a l dibattimento) 
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I 
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G.I. di Treviso - G.I. di Lugano 

Attività patrimoniali presso Banche Svizzere di 

GIUDICE Raffaele e familiari; 

LOPRETE Donato e familiari . > 



TRIBUNALE DI TORINO 
UFFICIO ISTRUZIONE PENALE 

Via T. Tasso, I 

<\L SIG. GIUDICE ISTRUTTORE 
de l TRIBUNALE, d i 

R O M A 

In adempimento delle r i c h i e s t e della 
^ S.V. e a i sensi dell'art.165 bis cpp., 

trasmetto,per quanto di utilità probatoria nel 
procedimento pendente avanti a l l a S.V. n.1575/81 A, 
R.G.G.i. Roma i seguenti a t t i i n copia: 
1) verbale interrogatorio GIUDICI; Francesco 7.2.1981; 
2) verbale interrogatorio del 15.3.83 GIUDICE Raffaele 
e 2 Luglio 1983; 
3) Busta e l e t t e r a 13 Maggio 1983 spedita da 
SERENO FREATO a l proprio legale,con allegata 
missiva anonima i n d i r i z z a t a presso i l Carcere 
d i lùondovì a l l o stesso Sereno Freato; 
4) Copia della sentenza 23 Dicembre 1982 della 
IV Sezione del Tribunale d i Torino a carico d i . 
GIUDICE Raffaele + a l t r i ; 
5) fascicolo contenente Rogatorie Interfaazionali 
attinente a GIUDICE Raffaele + a l t r i ; 

^ 6)Lettera 27/9/1983 del Comando Gen. G.di F. IV 
Reparto e r e l a t i v i a l l e g a t i circa posizione l a t i t a n z a 
di Loprete Donato e a l t r a persona; 
7)p.v.interrogatorio-re so i l I/7/I983 da VISSICCHIO 
Giovanni avanti a questo G.i.; 
Faccio altresì riserva d i tra smettere,in ordine 
a l l a "Vicenda Vlah"pubblicata su"O.P.",atti a t t i n e n t i 
a missione a Trieste del t.col.NUNZI Roberto,già 

A- i n forza a l Reparto I n f orinazioni del Com.Gen. Godi 
F.za -

g| Roma,29 Novembre 1983 -

I L GIUDICE ISTRUTTORE 

9 - R F SERI LITO-TORINO 



TRIBUNALE CIVILE E PENALE DI TORINO 
UFFICIO ISTRUZIONE PENALE 

OGGETTO: . . ^ o c . p e n ^ 

Protoc. N. 

Allegati N. 

Torino, li 2.3.. aprile 19.. 82. 

Risposta al foglio N 

AL GIUDICE ISTRUTTORE dr.Mario Vaudano S E D E 

Ai sensi dell'art.165-bis C.P.P., trasmetto copia del 
fascicolo "rogatorie internazionali" del G.I. d i Tre= 
viso, i n relazione alle attività patrimoniali presso 
banche svizzere di GIUDICE Raffaele, LOPRETE Donato e 
loro f a m i l i a r i . 

/jDL GIUDICE ISTRUTTORE 
/ / dr. .lu i g i Acordon 

v v 

1401/5 - Stamper ia de i T r i b u n a l i Baudano T o r i n o O 
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17/6/1980 

U f f i c i o I s t r u z i o n e 
202/78 A 

Commissione r o g a t o r i a l e , 

A l Sig. Giudice I s t r u t t o r e d e l l a 
G i u r i s d i z i o n e Sottocenerina 
dr. STEIGER CARLO 

L U G A N O 

( S v i z z e r a ) 

1) Procedo n e i c o n f r o n t i d i Giudice Raffaele e Loprete Donato 
per avere preso interesse p r i v a t o i n a t t i d i u f f i c i o ( a r t i c o 
lo 324 C.P.) entrambi abusando, i l primo come Comandante Ge
nerale d e l l a Guardia d i Finanza ed i l secondo come Capo d i 
Stato Maggiore d e l Corpo, d e l l e l o r o f u n z i o n i d i d i r e z i o n e , 
coordinamento e repressione d i i l l e c i t i n e l s e t t o r e d e i pro
d o t t i p e t r o l i f e r i , impedendo che s i indagasse su r e a t i d i 
f a l s o e frode i n danno d e l l o Stato, s e g n a l a t i da un Comando 
p e r i f e r i c o a c a r i c o d i un'organizzazione d i aziende p e t r o l i 
f e r e . Loprete, i n o l t r e , è imputato d i favoreggiamento perso
nale ( a r t . 378 C.P.), perchè, n e l l a sua qualità d i Comandante 
d e l l a zona d i Milano, ha reso, a v a n t i i l P.M. d i Treviso, qua 
le t e s t e , d i c h i a r a z i o n i idonee ad eludere l e i n v e s t i g a z i o n i 
a c a r i c o d i M u s s e l l i Bruno, che hanno p o i p o r t a t o all'emissi£ 
ne d i un mandato d i c a t t u r a a c a r i c o d i quest'ultimo, rimasto 
senza e s i t o , ed essendo i l Loprete a canoscenza che da tempo 
i l M u s s e l l i s i dedicava a t r a f f i c i i l l e c i t i d i p r o d o t t i petro-

2) Si p r e c i s a , inn a n - z i t u t t o , che non viene c h i e s t a assistenza 
alcuna per i m p u t a t i d i f a t t i d i natura f i s c a l e per i quale pu 
re s i procede per connessione n e l medesimo procedimento, nè 
per r e a t i v a l u t a r i che non formano oggetto d i alcun capo d'ac. 
cu s a. 

3) S i - r i c h i e d e all'Autorità Svizzera competente: 

A) d i r i c h i e d e r e , mediante c i r c o l a r e a l l e Banche del Canton 
T i c i n o , se esistano c o n t i c o r r e n t i e d i quale entità i n t e s t a 
t i personalmente o t r a m i t e Società a l l e seguenti persone: 

1) Giudice R a f f a e l e , nato a Palermo i l 31/10/1915, r e s i 
dente a Roma, Via Di Capo Le Case n. 3; 

2) Lo Prete Donato, nato a Fasano i l 9/12/1922, residente 
a Roma, Via L u i g i Badio n. 97; 

./. 



3) Galluzzo Giuseppa, nata a Palermo i l 2/1/1947, 
residente a Roma, Via Di Capo Le Case n. 3; 

4) Turi Anna Maria, nata ad Alberobello (Ba) i l 
21/2/1949, residente a Roma, Via Luigi Badio < 
n . 9 7. 

4) Si dichiara espressamente che le informazioni, nonché 
t u t t e le risultanze acquisite a seguito delle stesse, con 
l'esecuzióne dell a presente rogatoria, verranno usate esclu 
sivamente per i s t r u i r e e giudicare i r e a t i d i d i r i t t o comune 
sopraindicati e che eventualmente scaturissero d a l l ' i s t r u t 
t o r i a (esempio corruzione), con esclusione quindi d i r e a t i 
v a l u t a r i e f i s c a l i . 

A ta l e proposito s i f a espresso riferimento a l l a 
riserva formulata d a l l a Confederazione Elvetica a l l ' a r t i 
colo 2 d e l l a Convenzione Europea d i assistenza g i u d i z i a r i a 
in materia penale. 

Ringrazio e porgo d i s t i n t i s a l u t i . 

. I L GIUDICE ISTRUTTORE 

(dr. FELICE NAPOLITANO) 



U f f i c i o I s t r u z i o n e 

202/78 A 

24/6/1980 

Commissione rogatoriale 

A l Sig. GIUDICE ISTRUTTORE 
d e l l a G i u r i s d i z i o n e Sottocenerina 
dr. STEIGER CARLO 

L U G A N O (Sv izze ra ) 

Facendo seguito a l l a commissione r o g a t o r i a l e 
del 17/6/1980, a l f i n e d i una m i g l i o r e puntualizzazione 
de i f a t t i e d e g l i elementi p r o b a t o r i f i n o r a r a c c o l t i e 
per porre i medesimi a più p e r t i n e n t e g i u s t i f i c a z i o n e , 
d e l l e r i c h i e s t e f ormulate, preciso quanto segue. 

L'opera d i Giudice Raffaele già Comandante d e l 
Corpo d e l l a Guardia d i Finanza e d i Lo Prete Donato, Ca
po d i Stato Maggiore all'epoca d e i f a t t i ( anni 1975 -
- 1975), s i entrisecò i n un i n t e r v e n t o apparentemente d i 
natura d i s c i p l i n a r e s u l Comandante d e l l a Legione Veneta 
d e l i a Guardia dì Finanza e q u i n d i s u l suo t r a s f e r i m e n t o 
ad i n c a r i c o non o p e r a t i v o , quando era i n cordo da parte 
d i d e t t o Comandante una d e l i c a t a operazione a l l i v e l l o 
i n f c r e a t i v o contro una complessa organizzazione d i a-
ziende p e t r o l i f e r e che ponevano i n essere l'attività i l 

l e c i t a già menzionata. Elementi p r o b a t o r i , già a s s u n t i , 
hanno posto i n luce che a t a l f i n e aziende i n t e r e s s a t e 
avevano provveduto ad una " c o l l e t t a " ( r a c c o l t a d i dena-
JCJ d i 300 m i l i o n i per ottenere l'allontanamento d e l l a 
u f f i c i a l e f e d e l e . Tale meiivo è posto a g i u s i t i f i c a z i o -
ne d e l l a r i c h i e s t a i s t r u t t o r i a , dovendosi r i c e r c a r e l e 
prove anche per e v e n t u a l i r e a t i d i corruzione. Pertanto, 
nel r i b a d i r e l e r i c h i e s t e e g l i impegni f o r m u l a t i n e l l a 
commissione rogator iale~dèi~ "17/6/1980, preciso che l ' i n 
formativa dovrebbe r i g u a r d a r e per l o meno i l periodo d a l 

#1975 ad o g g i . 

Ringrazio e porgo d i s t i n t i s a l u t i . 

I L GIUDICE ISTRUTTORE 

(d r . FELICE NAPOLITANO) 



6901 Lugano, 31 luglio 1980 

Lod. 
Tribunale d i Treviso 
U f f i c i o istruzione 

31100 T r e v i s o /ITALIA 

* 

A l l a cortese attenzione del G.I. dr. F. NAPOLITANO 

Concerne: Commissione r o g a t o r i a l i 17.6.80 e 24.6.^80 
nel procedimento i n esse indicatq 

Egregio Collega, 

Le trasmetto, i n esecuzione d e l l e commissioni r o g a t o r i a l i sopra 

menzionate, l a seguente documentazione: 

1) l e t t e r a 1.7.80 d e l l ' U f f i c i o federale d i P o l i z i a , Berna, i n 

' cui s i indicano i l i m i t i dell'esecuzione d e l l e rogatorie. 

2) copia d e l l a c i r c o l a r e a l l e banche del Ct. Ticino i n v i a t a dal 

s o t t o s c r i t t o i n data "2.7.1980. 

3) risposta af fermati va__di data 30.7.1980 dell'UNIONE DI BANCHE 

SVIZZERE, Lugano, con t u t t i g l i a l l e g a t i . 



ne giudiziaria Sottocenerina Foglio _ 2' 

I 
I 
I 
I 

Annoto che a l l e c i r c o l a r i l e a l t r e banche t i c i n e s i hanno dato 

risposta negativa. 

Ho preso att o del suo impegno formulato n e l l a rogatoria 17.6.80 

e confermato i l 24.6.80, r e l a t i v o a l l a r i s erva d e l l a specialità. 

Le comunico altresì che se dovesse chiedere informazioni bancarie 

a Zurigo potrà ri p e t e r e l e rogatorie nei te r m i n i d e l l e r i c h i e s t e 

|a me pervenute direttamente a l seguente i n d i r i z z o : 

I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
JL 

Bezirksanwaltschaft Zurich 
Casella postale 

8026 Zurigo 

on d .miei m i g l i o r i .saluti* 

IL GIUDICE ISTRUTTORE SOSTITUTO 

nesso: c i t a t i 
22 

I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

MR. 1982 



Eldgsnóisischcs Justlz- und Pollroidepartoment 
Départcment (Adorai de iustice et police 
Dipartimento federale di giustizia e polizia 

Polizeiabteilung 
Division de police 
Divisione di polizia nuovo: UFFICIO FEDERALE DI POLIZIA 

f 
3003 Bem. 1 . 0 l U g l l O 1980.-' 

031/614111 ,: 

Ir^Zelchen • 

vm siSne a d . rog. 215/80 
Vostro segno 

Unser Zolchen 
Notre signe g 4 2 1 8 0 F ì / F O 

v* :;:*v&MW&%£A Egregio signor 
• 1 ' j avvocato Carlo Steiger 
- 2 i.s5 • -

Nostro segno 

, Giudice i s t r u t t o r e della g i u r i 
ti sdizione sottocenerina 

6901 L u g a n o~ 

Domanda d i assistenza giudiziaria formulata dal giudice 
i s t r u t t o r e d i Treviso i n re Raffaele Giudice e Donato 
Lo Prete 

Signor Giudice i s t r u t t o r e , 

Ci riferiamo a l l e Vostre richieste del 20 e del 25 giugno 1980 
e Vi comunichiamo che, da parte nostra,.nulla s i oppone a l l ' 
esecuzione della domanda d i assistenza giudiziaria i n questio
ne, i n quanto s i indaghi nel canton Ticino i n merito a i v a l o r i 
immobiliari degli imputati Giudice e Î o Prete. 

Giusta i l d i r i t t o svizzero, i l reato Rescritto nella domanda 
e nel complemento dovrebbe essere qualificato come corruzione 
(ar t . 315/288 CPS) per cui, a i f i n i degl'esecuzione della do
manda, sarebbero adempiute l e premesse per l'applicazione della 
coercizione processuale - e con ciò i l sollevamento del segreto 
bancario -, giusta l ' a r t i c o l o 5 della Convenzione europea d i 
assistenza giudiziaria e conformemente a l l a dichiarazione sviz-

• zera relativa (RS 0.351.1). 

In merito a l l e indagini relative a Giuseppa Galluzzo e Anna Ma
ria Turi, sulla cui implicazione non è detto nulla nell'esposto 
dei f a t t i esaminato ...nella domanda, c i s i deve comportare i n mo
do differente. In questo caso, sarebbe i n f a t t i opportuno chie
dere indicazioni più precise a l giudice i s t r u t t o r e d i Treviso, 
prima d i ordinare qualsiasi indagine. 

E' i n o l t r e ovvio che, i n occasione d e l l ^ consegna degli a t t i f i -
^ nali a l l ' I t a l i a , deve essere applicata una riserva esplicita del

la specialità ( i l r i s u l t a t o delle indagini effettuate i n Svizze
ra non deve, i n nessun caso, essere u t i l i z z a t o a i f i n i d i un 
procedimento per in f r a z i o n i contro l e leggi f i s c a l i , doganali 
o sulla valuta i t a l i a n e ) . 



3 

- 2 -

Speriamo, con questo esposto, d i averVi f o r n i t o delle indi
cazioni esaurienti. 

>! 
I ^ 

Vogliate gradire, signor Giudice i s t r u t t o r e , i sensi della 
nostra massima stima. 

DIVISIONE DELL'ASSISTENZA GIUDIZIARIA 
INTERNAZIONALE E DEGLI AFFARI DI POLIZIA 
Sezione dell'assistenza giudiziaria internazionale 

te, 
(Frei) 
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TIC I r t o 

CONFED. SVIZZERA 

IL GIUDICE ISTRUTTORE 
DELLA GIURISDIZIONE SOTTOCENERINA 

A t u t t i g l i i s t i t u t i bancari 

del Cantone Ticino 

rog. 215/30 

|Concerne: r o g a t o r i a 17.6.80 e 24.6.80 del Giudice i s t r u t t o r e 
presso i l Tribunale d i Treviso nel procedimento penale 
contro Giudice Raffaele, nato a Palermo i l 31.10.15, 
residente a Roma, Via d i Capo Le Case 3, e 
Lo Prete Donato, nato a Fasano i l 9.12.22, residente a 
Roma, Via L u i g i Badio 97, per i t i t o l i d i corruzione 
a t t i v a e passiva e favoreggiamento. 

Egregi s i g n o r i , 

r i t e n u t o che l a r o g a t o r i a i n epigrafe adempie t u t t i i r e q u i s i t i 
d e l l a Convenzione europea d i assistenza g i u d i z i a r i a i n materia 
penale ; 
v i s t a l a l e t t e r a 1.7.80 d e l l ' U f f i c i o federale d i p o l i z i a i n Berna 
che preavvisa favorevolemnte l'esecuzione d e l l a predetta 
rogatoria; 
considerato come i f a t t i d e s c r i t t i q u a l i f i c a n o i l r e a t i d i 
corruzione a t t i v a e passiva ( a r t . 288 e 315 CPS) nonché i l 
reato d i cui a l l ' a r t . 378 CPI / 305 CPS; 
v i s t i g l i a r t t . 120 e segg. CPP 

ordino i l seguente sequestro: 

comunicazione a l s o t t o s c r i t t o Giudice i s t r u t t o r e , mediante i n v i o 
della r e l a t i v a documentazione i n fotocopia, se esistono presso 
la vostra banca averi o c r e d i t i d i q u a l s i v o g l i a natura ( c o n t i 
. ^ r r e n t i , l i b r e t t i d i deposito o risparmio, t i t o l i , cassette d i 
sicurezza ecc.) i n t e s t a t i personalmente o tramite società a 
Giudice Raffaele o Lo Prete Donato, oppure se i p r e d e t t i hanno 
avuto possibilità d i disporne sotto q u a l s i a s i forma. 
Le ricerche dovranno essere estese f i n o a l 1.1.75. 
Con d i s t i n t i s a l u t i . IL^GIUDICE ISTRUTTORE SOSTITUTO 

Vi:' (avv.^ 

'Wild-

K-APR. 1982 



Unione di Banche Svizzere fi"sTWJKOK£p 
Schweizerische Bankgesellschalì 

Union de Banques Suisses 
Union Bank of Switzerland 

6901 Lugano 
I^;:zetta della Posta , 

Telefono 091 2171 11 '-
Telegrammi: B a n k u n i o a ' 
Telex 841108 — - f 

3 9 LU8. ]3SQ ̂ 'i 

All'onorevole 
Giudice I s t r u t t o r e Sostituto 
della Giurisdizione sottocenerina 
avv. Carlo Steiger 
Palazzo d i Giu s t i z i a 

6901 Lugano 

N/rif. 

SEGI/TAT/ - 517 

V/lettera V/rif. Data 

30 l u g l i o 1980 

ftjgatoria 17.6.80 e 24.6.1980 del Giudice i s t r u t t o r e presso i l Tribuna
le d i Treviso nel procedimento penale contro Giudice Raffaele, nato a 
Palermo i l 31.10.1915, residente a Roma, Via d i Capo Le Case 3, e 
Lo Prete Donato, nato a Fasano i l 9.12.22, residente a Roma, Via Luig i 
Badio 97, per i t i t o l i d i corruzione a t t i v a e passiva e favoreggiamento 

Onorevole avvocato Steiger, 

ex riferiamo a l Suo ondine d i sequestro del 2 l u g l i o 1980 i n merito 
a l l a rogatoria menzionata i n limine,e dopo aver eseguito accurate 
richerche possiamo comunicarLe che c i r i s u l t a quanto segue: 

1. LO PRETE Donato non ha e per quanto c i è dato d i sapere non ha 
mai avuto relazioni" d i alcun genere con l a nostra 
banca. 

2. GIUDICE Raffaele: c i r i s u l t a che aveva una procura sul conto della 
eque 675.967 intestata a Giuseppina Galluzzo, i n 
Giudice (nata i l 22.10.1918). Detta eque è stata 
es t i n t a e chiusa d a l l a c l i e n t e i l 16.3.1976, che 
ha ordinato i l trasferimento a l l a nostra sede d i 
Zurigo d i t u t t i g l i a t t i v i (eque 745.941) aventi 
una consistenza approssimativa d i Fr. 441'66o.-
Da Zurigo c i informano oggi che l a eque 745.941 
è stata a sua vo l t a e s t i n t a e chiusa i l 12 novembre 
1976. 

Per Sua maggiore informazione Le trasmettiamo copia f o t o s t a t i c a d e l l a 
documentazione r e l a t i v a all'apertura ed a l l a chiusura del conto. 

m 
Voglia gradire i n o s t r i m i g l i o r i s a l u t i . 

Unione d i Banche/Svi 
A l i . : menz. 

H. Schàrer 

Tòtmù,. 



BS CONVENZIONE 
conti /depositi 

numerati 

1. La. sottoscritt.. a Signora ..Giuseppa GALLUZZO 

V i a . L u c a n i a 15 I - ..ROM, 

^ costituisce/costituiscono presso l'Unione di Banche Svizzere a ...fugano 

un c t o . US? 

sotto la designazione Cnue 675.967 

2. Più titolari di conto/depositanti firmeranno collettivamente. 

3. Qualora venisse costituito un deposito, tutti gli incassi a valere sui titoli giacenti in esso saranno accredi

tati a .. depositant 

4. Tutta la corrispondenza della Banca relativa al conto e al deposito summenzionato, oggetto della pre-

* sente convenzione, deve essereXHHfrftSXSSxa t r a t t e n u i a i n banca. 

5. I diritti e gli obblighi reciproci delle parli sono determinati dalle condizioni generali vigenti e future del 

l'Unione di Banche Svizzere, in particolare da quelle relative ai conti correnti ed altri rapporti d'affari, 

nonché dal regolamento sui depositi e sull'amministrazione dei valori, oppure dalle condizioni fissate in 

altra maniera. 

I l / I sottoscritt conferma/confermano d'aver ricevuto un esemplare delle condizioni vigenti, riguardanti 

i suoi/lc ro rapporti con la Banca. 

6. Ogni ra sporto giuridico fra i l cliente e la Banca è soggetto al diritto svizzero. Luogo di adempimento e di 

esecuzi( ne nonché foro giudiziario esclusivo per tutte le procedure è i l domicilio della rispettiva succur

sale. La Banca può però anche far valere i suoi diritti presso i l foro competente del domicilio del cliente 

oppure presso qualsiasi altro tribunale competente. 

^ Lugano , 1 4 aprile 1975 

t:irma dei iepositanti/titolari: Nazionalità: Paese di domicilio: Data di nascita: 
i , r . .'.« (:[.; 

.-• 'K\ i i j\U\...... ,u:iiìu: A L i . • i . , 22.io.i9i8 



I 
jrVICIQ COLTE 

I 
L-ì££I]l^yque ^75.967 

VÌJLCO a l l a UBS Zurigo 
:.into cassetta 

i l a t e l iquidare l a Cque a margine. 

I 
I • 
I 
I 
I 
I 
I 
I * 
I 
I 
i-i.; 
I 
I 
I 
I 

^r'^rl'-v;-
:V-'}:;.V- • 
- • V,.-" ' \ ' 

L«6. W76 

Data'2é.7.1976 

REGISTRO CENTRALE jtf 

•s5i:...Vv.--

.1 / ' - V ' 

r 1 

f 

I 

1 ; 

I 



, conto 
•s de! 

deposito 

andenza a: . 

Cque 675.967 Manca firgfe 

Fa -j firmare a prossima visita 
A l l ' Unione d i Bi_ 

'mo preso nota delle disposizioni indicate a tergo. 
, . . . . „ V Ind iv idua le 

l'designiamo qual procurator con le facoltà indicate a tergo e con firma '-, jfiK»>4àtfC " 

ICE R a f f a e l e 

Data di nasciti: 

31.10.1915 

Firmato di proprio pugno: 

nti ^pie sono impegnative per tutti i rapporti attuali e futuri con la Banca eccezion fatta per accordi separati, relativi a 
ati conti/depositi. Senza esplicita revoca le procure conferite precedentemente restano in vigore, invariate. 

no, 22 Luglio.1975 
PAA/MSO 

74 P 

Firm . de ~'tMolar 

^ ' ' ' • . \^ ' 

Indirizzo esatto 

SS 

, conto 
il 

deposito 

lenza a: _ 

Cque 675.967 
cart. suppl. no. j L 

Conto corrente 

Conto deposito-

Conto risparmio 

Conto risp. invest.. 

..... . Deposito . 

A l l ' Unione d i Banche Svizzere, Lusano 

«tato nota delle disposizioni indicate a tergo. 
\ _ (XJ i n d i v i d u a l o 

n: ;!<iumo qua! procurator con le facoltà indicate a tergo e con firma p Xèà&ftftiiT' 

! : ..i.cosco.. 

Data di nascita: 

15.10.1947 COL, * 

""i î .p«(jnative per tutti i rapporti attuali e futuri con la Banca eccezion fatta per accordi separati, relativi a 
•i itti;, Senza esplicita revoca le procure conferite precedentemente restano in vigore, invariate. 

D3 " 
- .-.'^i-v-UAl 11» -vUV 

de titolar idei contcr/deptosjto 

Indirizzo esatto 



Per tutti gli impegni contrattuali tra il cliente e l'Unione di Banche Svizzere valgono le relative disposi

zioni delle condizioni generali e inoltre, per i rapporti d'aflari particolari, quali la custodia e l'amministrazione 

di carte valori e di altri oggetti di valore, i libretti e i conti di risparmio, i libretti e i conti di deposito, i libretti di 

assegni, le cassette di sicurezza e il tesoro notturno, le prescrizioni speciali emanate dalla Banca. 

D i spos i z i on i re la t i ve al la p r o c u r a : In caso di designazione di uno o più procuratori, la prò- , 

cura entra immediatamente in vigore con diritto di sostituzione e fino a revoca scritta indirizzata alla Banca. 

I procuratori possono esercitare tutti i diritti spettanti al titolare stesso; sono tra l'altro autorizzati tanto a ven

dere quanto a costituire in pegno i titoli depositati, ecc., sia per conto del titolare, sia per conto di terza 

persona o anche per conto proprio. Viene espressamente stipulato che i poteri conferit i al procuratore non 

si estinguono con la morte o con la perdita della capacità civile del titolare, ma che resteranno in vigore fino 

a revoca scritta. 

Danni risultanti da incompleta legittimazione o da falsificazioni non rilevate, restano a carico del cliente, 

a meno che non sia imputabile alla banca un errore grave. 

Qualsiasi rapporto giuridico del cliente con la banca è soggetto al diritto svizzero. Luogo d'adempi

mento, foro g iud iz ia r io per procedure di qualsiagi-^enere nonché luogo d'esecuzione, quest'ult imo però solo per 

clienti domicil iati all 'estero, è •K-,>. . L a banca si riserva tuttavia il diritto di iniziare 

procedimenti presso il tribunale del domicil io del cliente o davanti a qualsiasi altro tribunale competente. 

(UBS) 

Per tutti gli impegni contrattuali tra il cliente e l 'Unione di Banche Svizzere valgono le relative disposi

zioni delle condizioni generali e inoltre, per i rapporti d'aflari particolari, quali la custodia e l'amministrazioni 

di carte valori e di altri oggetti di valore, i libretti e i conti di r isparmio, i libretti e i conti di deposito, i libretti!) 

assegni, le cassette di sicurezza e il tesoro notturno, le prescrizioni speciali emanate dalla Banca. 

D i spos i z i on i re la t i ve a l la p r o c u r a : In caso di designazione di uno o più procuratori, la pro

cura entra immediatamente in vigore con diritto di sostituzione e f ino a revoca scritta indirizzata alla Banca 

I procuratori possono esercitare tutti i diritt i spettanti al titolare stesso; sono tra l'altro autorizzati tanto a ven

dere quanto a costituire in pegno i t itoli depositati, ecc., sia per conto del t i tolare, sia per conto di tern " 

persona o anche per contò proprio. Viene espressamente stipulato che i poteri conferit i al procuratore noe 

si estinguono con la morto o con hi perdita della capacità civile del t i tolale, ma che resteranno in vigoio tim 

a revoca scritta. 

Danni risultantr da incompleta Jegittimazione o da falsificazioni non rilevate, restano a carico del cliente 

a meno che non sia imputabile alla banca un errore grave. 

Qualsiasi rapporto giuridico del cliente con la banca è soggetto al diritto svizzero. Luogo d'adempi-^«rno 

mento, fo ro g iud iz ia r io per procedure di qualsiasi genere nonché luogo d'esecuzione, quest'ult imo però solo pe* 

clienti domicil iati all 'estero, è L O ^ e « . l t ^ Q . La banca si riserva tuttavia il diritto di iniziali 

procedimenti presso il tribunale del domicil io del cliente o davanti a qualsiasi altro tribunale competente. 



CONVENZIONE conti /depositi 

numerati 

I 
I 
I 
I 

3. 

I 
4. 

I 

•ta- sottoscritt.. a Signora Giuseppa GALLUZZO , 

Yia Lucania 13 I - ROMA 

ccSituiscc'costituiscono presso l'Unione di Banche Svizzere a .....^ l^? a a 0. 

un c t o , US$ 

sorto la designazione Cerne 675.967 

Più titolari di conto/depositanti firmeranno collettivamente. 

Qualora venisse costituito un deposito, tutti gli incassi a valere sui titoli giacenti in esso saranno accredi

tati a ... depositant 

Tutta la corrispondenza della Banca relativa al conto e al deposito summenzionato, oggetto della pre

se.^ convenzione, deve essere agn-a-^rff-ff a t t e n u t a i n 

I 
5. I diritti e gli obblighi reciproci delle parti sono determinati dalle condizioni generali vigenti e future del 

M l'Unione di Banche Svizzere, in particolare da quelle relative ai conti correnti ed altri rapporti d'affari, 

nonché dal regolamento sui depositi e sull'amministrazione dei valori, oppure dalle condizioni fissate in 

•

altra maniera. 

I l / I sottoscritt conferma/confermano d'aver ricevuto un esemplare delle condizioni vigenti, riguardanti 

i suoi/loro rapporti con la Banca. 

^ |ogni rapporto giuridico fra i l cliente e la Banca è soggetto al diritto svizzero. Luogo di adempimento e di 

esecuzione nonché foro giudiziario esclusivo per tutte le procedure è i l domicilio della rispettiva succur-

tale. La Banca può però anche far valere i suoi diritti presso i l foro competente del domicilio del cliente 

ppure presso qualsiasi altro tribunale competente. 

Lugano....... 14. aprile 1975 

»:a dei depositanti/titolari: 
e <\ {)') 

iy.^i!ilui uaK i 

Nazionalità: 

I , 

Paese di domicilio : Data di nascita : 

I . 22.10.1918 

5 ^ . 1 9 6 1 

I 
I 
I 
I 

DI JJANCHE SVIZZERE 

2 2 APR, 



n 
Dichiarazione riguardante la corrispondenza fermo banca 

Il/La sottoscritto/a Cque 6^5.967 

Signor 

Signora GiU3.eppaJ2ALLUZ2K) : 

Signorina 

ha incaricato 

l'Unione di Banche Svizzere a . . . Lugano. 
di non spedirgli/le per posta le comunic izioni della Banca a lui/lei destinate (lettere, ordini d'esecu
zione, estratti di conto e di deposito ec> .) ma di collocarle in un dossier intestato al suo nome e di 
conservarle presso di essa. Egli/Ella co isidera le comunicazioni classificate in questo dossier come 
validamente consegnate. La data che fi- ura sulla copia della comunicazione della Banca viene senza 
altro considerata come data di consegna. La Banca è incaricata di rivedere di quando in quando il 
contenuto del dossier e di distruggere scritti che risalgano a 5 anni e più. ' 

Nel caso in cui il/la sottoscritto/a, contrariamente a quanto si conviene con la presente dichiarazione, 
desideri ricevere una determinata comun ipazione a mezzo posta, è tenuto/a a farne esplicita richiesta. 

Ogni danno derivante da questa conven .ione va a carico del cliente, a meno che non sia imputabile 
alla Banca un errore grave. 

Lugano , 14 a p r i l e 1975 
(luogo e data) PAA/FBO 



s 
(UBS) 

S Ì . 

All'Unione di Banche Svizzere 

L u g a n o 

Mi"? 

Concerne: Cque 675.967 

I sottoscritt dichiara(no) con la presente che in relazione al suo/loro conto e/o deposito 
titoli presso di voi firmerà(nno), a scelta, sia col proprio nome, sia con il numero 6 7 5 . 0 6 7 
in tutte lettere, come segue: 

s e i s e t t e c i n q u e n o v e a e i s e t t e 

Pertanto i sottoscritt dichiara (no) sin d'ora come validi e pienamente impegnativi 

- tutti gli ordini ed istruzioni riguardanti questo conto e/o deposito titoli (p.e. ordini di borsa e 
ordini di pagamento), 

- tutte le ricevute, benestare di conto e di deposito, documenti di scarico di ogni genere, 

- tutta la corrispondenza, ossia incondizionatamente tutti gli impegni di qualsiasi natura, 

che potessero derivare dalle reciproche relazioni d'affari e che, in luogo e vece della(e) firma(e) 
abituale(i) portano il numero summenzionato in tutte lettere come da seguente specimen: 

Ib-SesKar 
La Signora .. Giuseppa GALLUZZO 

firmerà: 

Il Signor 
La Signora. 
_ .̂ìkrxionrr!E 

TiT-Tverè. 

il Signor 
La Signora 
La Signorina 

firmerà: 

\lk i4lL.£<^Ut U.0V.£.,fe tu/ 

I sottoscritt scarica(no) espticitamente la Banca da tutti i rischi e conseguenze ulteriori che 

potessero risultare dall'uso della(e) firma(e) speciale(i) anzidetta(e). 

Luogo: Lugsnxi , 14 a p r i l e 1975 .Firma(e):: ài. \A A, 

0, 



17 
Richiesta di apertura conto e /o deposito titoli 

| R E T E R ! A / C Q U E S 

astazione conto: 

I 
1 
I 

> sociale c o m ì 
k1 ro di Commercio) 

m?cilio/ Indirizzo: 
io: • • 

fco telegrafilo: 

io comnlfccit' le : 

alita : 

• . a-, . t . 

Paese di domicilio: 

I 
I 

di nascita: Procura a: 

I 
t 

I 
I 
I 

•- . Nazional i tà: Data'di nasci ta: 

collettiva 

p o n d e n z a : Lingua: • italiano 

, Spedizione: Q spedire 

• francese 

• trattenere 

• tedesco 
• in doppio -

• inglese., 

• :::.V,....C 

re di c o i t o : • c / c credit ire 

• conto valu :e estere 

• commerci.' le 

• deposito tkoli 

Q garanzia (cauzione) 

Q conto debitore 

Q conto vincolato, 

• privato' 

• . mutuo fisso 

• cassetta di sicurezza No. 

• conto fiduciario . .'.4-, 

• conto deposito. No. .• 

• «;,..Ì....::.S....*:. 

aerazione : Dare: 

«Iona rispettivamente « / 
tino f irme: Res is ten te 

tml pattuite: Interessi: Dar » 

Avere: 

. • da richiedere 

Ave-è 

: • consegnato o spedito " ,:-

Comm. di credito: 

Comm. s / movimento: . .* 

fir.t speciali : 

i ' / ' ^ r i i : I # 

I 
I 
I . 
I 

Ì ••• I T 

Zi : 

1. Cliente presentato da (Banca) 

Nome del funzionario 

Avvisare uf f ic io Banche-Estere 

2. Motivo dell apertura '. 

3. Modo d'identifica (passaporto No. 

Q si, quale"? 

; C O N S U L E N T E 

• • ;No.r\ * -V \ 

• c /c 

Q conto vincolato 

P j deposito titoli 

Q conto deposito 

• conto fiduciario 

Q cassette di sicurezza' 

• conto valute estere :;. 

Q mutuo fisso . ... x 

• cauzioni . • : 

• libretto deposito No . . . i . 

• libretto conto risparmio No...... 

• ^ 



r ET&R4A / CQUES 

Richiesta di apertura conto e /\o deposito ti1 

azione conto: 
odale come 
o <Ji Gemmerete) 

j|ilio/Indirizzo: 

zo telegrafico: 

mmerciaie: 

imita: Paese di domicilio: 

nascita: I 
I 

Procura a : Nazional i tà: 

a) ...'..^ 

b) 

C) 

Individuale 

7 
Data di nascita : 

collettiva 

Isponderira: Lingua: • italiano -
. Spedizione : Q spedire 

I 
Q francese 

Q trattenere 

• tedesco 

• In doppio; 

• Inglese \ £ 

• c 
'e di conto: 

I 
I 

• c / c creditore • conto vincolato 

• conto debitore .. • Q conto fiduciario 

• conto valute estere • deposito titoli 

Q mutuo fisso • commerciale 

• garanzia (cauzione) ^, . • ' • . • , . * 

• conto depositò No. '—i—-i.» •>••— '• \ 

• cassetta di sicurezza No. ; „...„.„ „......„..r._..u ' ' 

'• • privato J. . 

«razione: Dare: 

^ r t ) rispettivamente 

I 

s firme:. 

«2 pattuite: 

esistente 

Avere: 

Q da richiedere 

Interessi: Dare 

Avere 

• consegnato o spedito 

Comm, di credito: . 

Comm. s/movimento: • • 

sociali: 

I 
I 
I 
I . 
I 
I 
I 
I 
I 

1. Cliente presentato da (Banca) 

Nome del funzionario „ 

' Avvisare uf f ic io Banche Estera 

2. Motivo dell'apertura 

3. Documento di legittimazione (passaporto No ^ 

,: ; C O N S U L E N T E - . 
•' 1 Norv.ó:"''- • -V. ' 

fNo . : • • .'. 

1 ; i 
• no • O *'r quale? 

V -• i -Kit '5- • e ie ' 

Q conto vincolato 

•^deposito titoli 

0 conto deposito 

. • conto fiduciario .. v 

• cassette di sicurezza 

• conto valute estere / 

• mutuo fisso y 

• cauzioni ' }..,* 

• libretto deposito No. 

• libretto conto risparmio N o . i , 

• • : 

f-tt. 

Data: Visto 

22 



Richiesta di apertura conto e /o deposit 

G B Z T E R I A / C Q U E S 

estazione conto: 
ciale come 
di Commercici 

fio/Indirizzo: Cque 675-96? 

15/15 

titoli lJ[ 

telegrafico: 

commentate: 

are di conto: 

ta: 

6 7 5 * 9 6 7 
Cto.USS .60 

•Cassetta 32304 

Paese di domicilio: 

i nascita: Procura a : Nazional i tà: 

a) 

b) 

0 ' .... 

individuale collettiva 

pendenza : Lingua: • italiano 

Spedizione: • spedire 

• francese 

• trattenere 

• tedesco 

• in doppio 

• inglese. 
' y1 •. 

• c / c creditore 

• conto valute estere 

• commerciale 

• deposito titoli 

• garanzia (cauzione) 

• conto debitore : • cassetta di sicurezza No. 

• cónto vincolato .. '- E conto fiduciario 

• privato ' • .. . V/: 1 • conto deposito No.\... 

• mutuo fisso ; O '..:..':.:« 

«S-sritlone: ' Dare: 

' t'on» rispettivamente 
1 ~o firme: 

pattuite: 

•Avere: Ì 3 0 « 0 0 0 . — 

C esistente • da richiedere v . \ • consegnato o spedito 

Interessi: Dare " . Comm. di credito: 

Avere 0.- ;iv., Comm. s/moviménto: ' 

«pedali: 
* 

1. Cliente presentato da (Banca) 

Nome del funzionario 

Avvisare uf f ic io Banche Estere 

2. Motivo dell'apertura 

3. Modo d'identifica (passaporto No. 

C O N S U L E N T E . 

Nome: . ' • • Vi 

•V • • ti!'» 
t * <f,i..tfi,iiida? • no — Q ~ s l ; quale? 

%t i t e r i t i : 

MA 

• c / c 

• conto vincolato 

• deposito titoli 

• conto deposito 

• conto fiduciario 

• cassette di sicurezza 

• conto valute estere • 

• mutuo fisso. 

• cauzioni . . •' • ' ; ; ' - -' *-

• libretto deposito No :.„'...*'_ -.,,.'•-

Q libretto conto risparmio No. 

Data : 

21.4.1975/727/rC 

Visto: 

2 2 m. isa 



f=*&m WCQUES 

Richiesta di apertura conto e /o deposito titoli 

stazione * Dnto: 
:Ute com< 
di Commi cioj I 

deposito "-"TSXÙf 

ilcilio/lnd rizzo 

~IG telegrafi! >: 

•• commerHa 

I Paese di domicilio: 7 

I : m nasci a: 

I 

Procura a: " Nazionalità: 

a) . . / A < ^ . ^ # . ^ . . . . . . < J
 l v & ( C £ ;../. 

w G j j s o / e e - • /... 
o •. : 
individuale collettiva 

nascita : 

r isponden :a : Lingua : J g { italiano 

Spedizione: • spedire 

Q francese 

^ ' t r a t t e n e r e 

• tedesco 

• in doppio 

• inglese->. 

ere di co i to: 

I 
l 

I 

• c / c creditore • conto debitore • cassétta di sicurezza No. 

JlXfJ conto valute^es^e^ . • conto vincolato . • conto fiduciario 

• commerciale 

• deposito titoli 

• garanzia (cauzione) 

• privato 

• mutuo fisso 

• conto deposito No. 

• • 

eiKsrozion »: Dare: 

Iiona rls at t ivamente 
inq firmi : • esistente |inq firmi : 

pattume: 

Avere: J K C L / L C C ^ ^ ( / J 3 < P ' < P C & Y • 

ft^da richiedere 

I 
Interessi: Dare 

Avere 

• consegnato o spedito 

Comm. di credito: 

Comm. s/movimento: •'• 

speciali: 

I 

I 
I 
I 
I 
I 
I 

? ;' •'. sanila? 

1. Cliente presentato da (Banca! 

Nome del funzionario 

Avvisare uf f ic io Banche-Estere 

2. Motivo de l l 'aper tura^-^^ . 

3. Modo d'identifica (passaporto No. 

_ / è f n o ' • O si, quale? 

CC NSUUENTE 
ne: 

U n t i : " . .. • c / c 

Q conto vincolato 

• deposito titoli 

• conto deposito 

• conto fiduciario 

• cassette di sicurezza 

• conto valute estere 

• mutuo fisso 

Data: 

O cauzioni ~.r 

• libretto deposito No. .' 

• libretto conto risparmio Ho. -, 

• 

Visto: 

2 2 m 



%0 

Lugano 21 apr i l e 1975 

CQOES/419/ibxs 

Cque 675.967 

' :>:••• 
- ><- -

DOLLARI 

' " 'Si1 : -

in frut t i f ero -•• \ • ;' V 
l/2So s u l movimento tìaré, asin.Fr. l O . - p . a . se ; ^ 
a i iBosuanto del la chiusura i l saldo è inferlortt i 

a l controvalore di Pr.lO'ooo.- a nain.Fr. 20.-se superiore. La , -, 
corsavi e stona in parola non vi«n& conteggiata su trana&2ioni cho' 
per l a loro natura vanno «ogget te a una special© provvigione. 
spaset F r . 25. - a l aeaastre per araraiisistr&aioiie • piccola 
© b o l l i . ì • • -v. ,v = 

pi!!. 





R A P p 0 r 'i o ì 

Chiusura conti cifrati/sarxÌCK2Axxx 

5^6 

Cliente: .?9ue.675.967 

situazione a l : . ??:?:3"?7? (giorno della chiusura) 

g?onti correnti: Fr ?7.: importo totale 

deposito t i t o l i : Fr ..77.. importo totale 

conti f i d u c i a r i : Fr... ?. ???:77. importo totale 

vincolati: Fr 77 importo totale 

conti deposito: Fr 77 importo totale 

Situazione a l 31.12.1975 (Anno precedente) 
441'660 .— . . . J 

Fr importo totale appross. 

, , . , UBS Zurigo destinazione del conto 
. , . . Sicj. Paar riferimento interno: . . . r 
, _. .... . ^ 22.7.75 ^ , Paar 

ultima v i s i t a data ricevuto da 
l'ordine di chiusura c i è pervenuto per scritto/X;SSi3Ŝ D6ì6gtî  

Se c i è pervenuto per sc r i t t o , preso contatto con i l cliente 38t/no 

Motivo della partenza (breve rapporto) 
Trasferimento a Zurigo per motivi di sicurezza. 

• 

Eventuali osservazioni: 

~ , a 26 marzo 1976 _, L ^ > 2 ? F A ! f " 3 0 
D a t a : Firma: « f r ^ V e r 3 < T e L 475 
visto per conti con deposito, t i t o l i Sia.Dir .Stor: S i a . 

^isto per conti correnti Sig.CD Bertol i 

Questo formulario deve essere consegnato a l l ' u f f i c i o Cques debi
tamente riempito e firmato. 



I 
Zurigo, 16 marzo 1976 

Datum) 

PI S 3ffEND/SUT-4 2 6 5 4 

I 
I 

Schweizerische Bankgesellschaft 

Un on de Banques Suisses 

Bar nhofstrasse 45 

80 21X&MM±®:MX LUGANO 

I 
I 
I 

ì 

i 

Concerne: Conto No. 675*967 

+ i l capitale 

Vi prego d i voler t r a s f e r i r e a l l a scadenza (2J ap r i l e 1976) dell*inve

stimento f i d u c i a r i o all ,Unione d i Banche Svizzere d i Zurigo, a favole 

del Cque 745*941. In seguito i l conto sopramenzionato dovrà essere 

chiuso ed i l saldo rimanente dev 1essere ugualmente t r a s f e r i t o a l 

|cque...745,.941. 

I 
I 
I 
I 
I 
I 

i r -

? «-te:-. - i 

r 
i: ...: " . -.. 

I 
I 
I 
I 
I 
I 

Unterschrift: 

Genaue Adresse:. 

X '•• ^ 

2 2 APR, 1982 



673.977 

CyUr.S/419/iLn 

FKANCP SUISSF.S 

pas d * i n t é r a t 

•net 

F r a i s : F r . 2 ' J . - par serre?? t r e pour l'adndLnl? 
+ mcnua f r a i s e t f r a l g de t i r b r e 1 ? . 



Lugcro 21 A v r i l 1975 eque 675.977 

CQUfcS/419/IbiR 

4> US DOIaLARS 

pas d ' i n t e r e s t 
1/2%o sur l e mouvèncn t D o i t , m i n . F r . l o . - p . a . s i 
3u monant du boucLjment du coropto 1« solde o.st 

i n f o Y i e u r à l a con t r ava l eu r de Fr 10 '000 . • e t m i a . i r 2 0 . - rsi ce 
eold< e s t s u p é r i c u r . Ce.tto c o r w i s s l o n n ' e s t p lus c a l c u l é e sur l e * 
t r a n ; ac t ions q u i , par l<;ur na turo sont d £ j à £ :u j e t t i ì 3 3 un-; p r o v i 
s i on s p e c i a l e . Fr a i a ; f r 2 5 . - par sfcinostre. pour 1 ' a d r i n i s t r a t i o r » • 
+ ine; (US f r a i s e t f r a i s de t i r t o r a s . 



o 

Lugano 
2 m i 19 '3 

CQUES/419/lbm 

fe 
675.977 

paa 
1/21 
au ir 

inf^rieur fi l a contre 
solde est supórieur. 
transaction» qui, par 
Sion sp$ciale. Praia: 
* neaus fra!s e t fra! 

l ' i n t é i - S t • ; ' 
> s u r ^ouvement Doit, m i n . F r . l o . - p . à . a i 
>:»ent <iu bouclement da compto le tolde est 
2 Ì S r r r ' 1 0 , ° 0 ° ; - « t « ln .Fr 2 C - s i c£ 
-etto ctommisslon n'est plus calcuJfie sur lea 
lour nature sont déja sujette* & una provi-

, ,V : " J a r semestre pour 1 ' addirla tra tion 

*• «; :.; 

. " 



UNIONE DI BANCHE SVIZZERE 

L U G A N O 
CONCERNE: 

FIDUCIARI 

DA CONSEGNARE ALL'UFFICIO 

C A M B I 

DUPLICA?' 
PER DOP-: 

D SPOLPI 2 d .n . 

I T I M. 7 d .n . 
7 ^ — 

CLIENTE: ^ - ' ^ ^ ^ 

L 1 investimento de l suddetto c l i en t e d i . p t , . Z \ v £ ì . £ v . .T. 

scadenza.. . ' f f . ' .^ ì . ?A presso, 

a ève : 

2&>J 

essere RINNOVATO per un periodo d i . £ S f a ' t i . . f i 

• )#ssere fatto SCADERE e accreditato sul conto, 

' J ^ essere AUI'LSNTATO a debito del conto, 
v ^ .......e rinnovato per un periodo d i .< 

| presso 

essere DIMINUITO a, accreditando i l conto, 

e rinnovato per un periodo d i 

presso 

essere cambiato IN ALTRI DIVISA per un importo d i , 

^ i n v e s t i t o per un periodo d i 

presso , 

essere cambiato i n : 

Li 
:J .FIDUCIÀRIO 
J CERT 0? DEPOS IT 
:< BÌUÌKERS ACCEPTA1TC8S-

I CTZITJ DEPOSITO a 2 d .n . 
^ 1 DEPOSITO a 7 d .n . 

ed essere impietrito per un periodo d i , 

£ presso, 
1 

I 
I 
I 
I 

VISTO DELLA BANCA FIRMA. DEL CLIENTE 

t e l . i n t . _ j 

K 



Oqu«! 675.967 
cari, suppl. no. 

.Conio coprente — 

Conto deposito 

Conto risparmio 

Qónto risp. invest. 

Deposito . . I 

AH' Unione di Banche Svizzere,, Lucano 

pu"0 i M.'u.: delle riisposi.'ioiìi inJict i r : a tergo. / 

, ai marno aual procurator con le facoltà uìriicdto a tergo con f i r m a c i c o n o t t i w a a Due' 

/ V 

I raueosco 

OLu .•:'<-:].> pc 

r'ne io l 
I 

l-S.10.1947 

Fumalo Jj proprio puu"0: 

.X. 

V ~ì a due 

ÌO i /^<-f)n u twe per tutti i, rapporti- attuali e futuri con la Banca eccezion fatta per accordi separati, relativi a 
Dosati. Senza esplicita revoca le procure conferite precedentemente restano in vigore, invariate. 

1 a p r i l u 1975 

/ 

Fitrn... rie . . i , to lat_ ; . - del co'nto/deposUo 

•Indinolo esatto 

/ 

I 
I 
I * 
I 
I 
I . 
I 
I 
I 
I 



6/9/1980, 
U f f i c i o Istruzione 

202/78 A 

Commissione rogatoriale. 

Al Sig. Giudice I s t r u t t o r e 

d e l l a Giurisdizione Sottccenerina 

dr. CARLO STEIGER 

L U G A N O (Sv izze ra ) 

Faccio segui te a l l a nota 31/7/1980 i n 
r i s p c s t a a l l a commissione r o g a t o r i a l e d i queste 
U f f i c i o e r i n g r a z i o per l a co l l aboraz ione p re s t a 
t a . Chiedo, p e r a l t r o , che l ' accer tamento s u l l ' e s i . 
stenza d i c e n t i c o r r e n t i e l a l o r o e n t i t à , i n t e s t a 
t i personalmente o t r a m i t e S o c i e t à , s i a esteso an
che a l l e seguent i persene: 

1) GALLUZZO GIUSEPPE, nato a Palermo i l 22/10/1918, 

r e s . a Rema, V i a Copole Case, 3; 

2) GIUDICE FRANCESCO, nato i l 15/10/1947; 

3) GIUDICE GIUSEPPE, nato i l 22/2/1953; 

4) TURI ANNA MARIA, nata ad A l b e r o b e l l c (Ba) i l . 26 /7 / 
/1928, r e s iden te a Rema, V i a L u i g i 
Badio n . 97; 

5) LO PRETE ANTONELLA, nata a Rema i l 7 /2/1950. 

Le prime__tre persone sono s t r e t t i c o n g i u n t i 
d i Giudice R a f f a e l e (moglie e f i g l i ) , l a quar t a e l a 
q u i n t a seno r i s p e t t i v a m e n t e moglie e f i g l i a d i Lo Pre
te Donate. 

I l Giudice ed i l Lo Prete sene i m p u t a t i d e i 
r e a t i d i favoreggiamento e d i in te resse p r i v a t o i n a t 
t i d i u f f i c i o , che, a segu i to d e i p r i m i acce r tament i 
d e l l ' A u t o r i t à G i u d i z i a r i a Sv izze ra , p o t r à essere com
mutate i n vera e p r e p r i a c o r r u z i o n e , per i m o t i v i t u t 
t i g i à e s p o s t i a suo tempo e c o n t e n u t i n e l l e r i c h i e s t e 
che s i a l legano per c o m o d i t à i n f o t c c c p i a . 

La r i c h i e s t a t r o v a fondamento i n quante è f a 
ci lmente i n t u i b i l e , cerne r i s u l t a g i à d a l primo e s i t o de-

. / . 



- 2 

g l i acce r t ament i , che per mascherare opportunamente i l 
compendio d i r e a t i i due i m p u t a t i possono aver i n t e s t a t o 
a g l i s t r e t t i c o n g i u n t i i d e p o s i t i i n denaro. L ' i n f o r m a t i 
va dovrebbe e s t ende r s i d a l l ' 1 / 1 / 1 9 7 5 i n p o i . 

Nel r i b a d i r e l ' impegno che t u t t i g l i e lement i 
p r o b a t o r i eventualmente f o r n i t i d a l l ' A u t o r i t à G i u d i z i a r i a 
Svizzera ncn saranno u s a t i per perseguire g l i i m p u t a t i per 
r e a t i v a l u t a r i e f i s c a l i , i n espresso r i f e r i m e n t o a l l a r i 
serva f o r m u l a t a d a l l a Confederazione E l v e t i c a a l l ' a r t . 2 
d e l l a Convenzione Europea d i Ass is tenza G i u d i z i a r i a i n ma
t e r i a penale, e f i d u c i o s o n e l l a nuova c o l l a b o r a z i o n e , por
go d i s t i n t i s a l u t i . 

I L GIUDICE ISTRUTTORE 

( d r . FELICE NAPOLITANO) 

A l l e g a t a : 

- no ta 17 e 24 giugno 1980. 



H I TRIBUNALE DI TREVI ."-0 
% ^ U F F I C I O I S T R U Z I O N E 

6/9 /1980. 
U f f i c i o I s t r u z i o n e 

202/78 A 

^ Commissione r o g a t o r i a l e . 

BEZIRKSANWALTSCHAFT ZURICH 

Case l la Postale 

8026 - Z U R I G O (Sv izze ra ) 

Precede n e i c o n f r o n t i d i Giudice R a f f a e l e 
• e Lo Prete Donato, i l prime g i à Comandante Generale 

de l iCcrpc d e l l a Guardia d i Finanza ed i l seconde g i à 
Cape d i State Maggiore d e l Ccrpc, i n quanto g l i s t es 
s i n e g l i anni 1975 - 1976 con un i n t e r v e n t o apparente^ 
mente d i na tu ra d i s c i p l i n a r e in te rvennero s u l Coman
dante d e l l a Legione Veneta d e l l a Guardia d i Finanza 
t r a s f e r e n d o l o ad i n c a r i c o non o p e r a t i v e , quando era 
i n cerse da par te d i de t t e Comandante una d e l i c a t a o-
perazione tesa a smascherare una gigantesca o rgan i z 
zazione d i aziende p e t r o l i f e r e che ponevano i n essere 
r e a t i d i f a l s o e f r o d e a i danni d e l l o Sta to perpe t ran 
de c o s ì i l rea to d i in te resse p r i v a t e i n a t t i d i u f f i 
c i ò ( a r t . 324 C . P . ) . 

E lement i p r o b a t o r i , g i à a s s u n t i , hanno p o i 
pesto i n luce che a t a l f i n e le aziende i n t e r e s sa t e a-
vevano provveduto ad una " c o l l e t t a " ( r a c c o l t a d i dena-

4) r e ) per 300 m i l i o n i d i l i r e per o t t enere l ' a l l o n t a n a 
mento d d l l 1 u f f i c i a l e f e d e l e . 

I l Loprete i n o l t r e è imputate d i f a v o r e g g i a 
mento personale ( a r t . 378 C.P.) p e r c h è n e l l a sua qual_i 
t à d i Comandante d e l l a Zona d i M i l a n o , ha rese , d a v a n t i 
a l Pubbl ico M i n i s t e r o , quale tes t imene, d i c h i a r a z i o n e 
idonea ad eludere le i n v e s t i g a z i o n i a ca r i co d i Mussel
l i Bruno, su cu-i--fu emesso, senza e s i t o , un mandate d i 
c a t t u r a , essendo a conoscenza i l Lopre te , che i l secon-

^ do da tempo s i dedicava a t r a f f i c i i l l e c i t i d i p r o d e t t i 
p e t r o l i f e r i . 

. / . 
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L ' A u t o r i t à G i u d i z i a r i a So t t ccene r ina g i à i n 
v e s t i t a d i commissione r o g a t o r i a l e tendente a conosce
re se eiano e s i s t i t i c o n t i c o r r e n t i , l i b r e t t i d i depo
s i t o o r i s p a r m i o , t i t o l i , casset te d i s i cu rezza , e c c . , 
s u l conte d i Giudice R a f f a e l e e Lepre te D e n à t o , p r e v i o 
benestare d e l l ' U f f i c i o Federale d i P o l i z i a , ha date i n 
f o r m a z i o n i p o s i t i v e , s i a pure p a r z i a l i . 

Per tanto i n fo rmu la eguale r i c h i e s t a a l l ' A u t o 
r i t à G i u r i s d i z i o n a l e d i Zur igo per i l t e r r i t o r i o d i sua 
competenza a ca r i ce d i : 

* 1) GIUDICE RAFFAELE, nato a Palermo i l 31/10/1915, 
r e s iden te a Roma, V ia Cape Le 
Case n . 3; 

1 a) GALLUZZO GIUSEPPA, na ta a Palermo i l 22/10/1918, 
r e s iden te a Roma, V i a Capo Le Ca
se n . 3 - mog l i e ; 

1 b) GIUDICE FRANCESCO, nato i l 15/10/1947 - f i g l i e ; 

1 c ) GIUDICE GIUSEPPE, nato i l 22/2/1953 - f i g l i o ; 

2) LOPRETE DONATO, nate a Fasanc i l 9/12/1922, r e 
s iden te a Roma, V i a L u i g i Badie 
n . J697 - . 

2 a) TURI ANNAMARIA, nata a Palermo i l 25/7/1928, 
r e s iden te a Roma, V i a L u i g i Ba-
dio n . 497 - mog l i e ; 

2 b) LOPRETE ANTONELLA, nata i l 7/2/1950 a Roma -
f i g l i a . / 

La r i c h i e s t a è estesa a g l i s t r e t t i c o n g i u n t i 
• d e g l i i m p u t a t i , i n quante è i n t u i b i l e che g l i s t e s s i possa 

ne aver i n t e s t a t e a i p r i m i b e n i compendio d i a t t i v i t à de
l i t t u o s a , come de l r e s to è r i s u l t a t o prevate d a l l ' e s i t o de_l 
l a commissione r o g a t o r i a l e a l l ' A u t o r i t à G i u d i z i a r i a Scttcce_ 
n e r i n a . 

S i r i c h i e d e i n o l t r e i l sequestro d e l l a docu
mentazione r e l a t i v a a l l a eque 745941 d e l l ' U n i o n e d i Banche 
Svizzere - sede d i Zur igo - i n t e s t a t a a Giuseppa Galluzzo 
i n t r a s f e r i m e n t o d i p a r i conte d e l l a sede d i Lugano (cque 

£ 675967), con t u t t e le i n f c r m a z i c n i de l caso. 

S i p r e c i s a che non viene r i c h i e s t a ass i s tenza 
a lcuna per i m p u t a t i d i f a t t i d i na tu ra f i s c a l i , per i q u a l i 
pure s i precede ma a ca r i co d i a l t r e persone, nè per r e a t i 
v a l u t a r i , che non formano ogget to d i a lcun capo d ' i m p u t a z i o 
ne . 

S i d i c h i a r a espressamente che le £ i n f o r inaz ion i 

. / . 
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nonché t u t t e l e r i s u l t a n z e a c q u i s i t e a segu i to d e l l e 
stesse ccn l ' e secuz ione d e l l a presente r o g a t o r i a , ve r 
ranno usate esclusivamente per i s t r u i r e e g i u d i c a r e i 
r e a t i d i d i r i t t e comune s o p r a i n d i c a t i e che even tua l 
mente s c a t u r i s s e r o d a l l ' i s t r u t t o r i a (per l a l e g i s l a z i c 
ne e l v e t i c a a r t . 315/288 C .P .S . ) , ccn esc lus ione tassa
t i v a d i r e a t i v a l u t a r i e f i s c a l i e ccn espresse r i f e r i 
mento a l l a r i s e r v a f o r m u l a t a d a l l a Confederazione E lve 
t i c a a l l ' a r t . 2 d e l l a Convenzione Europea d i Ass i s tenza 
G i u d i z i a r i a penale . 

F iduc ioso che anche l ' A u t o r i t à G i u d i z i a r i a 
d i Hurigc v e r r à p res ta re l a c o l l a b c r a z i c n e g i à o t t e n u t a 
da q u e l l a So t t ecene r ina , r i n g r a z i o e porge d i s t i n t i sa-

- r i s p o s t a commissione r o g a t o r i a l e Giudice I s t r u t t o r e 
Se t tocener ine ; 

- au to r i z zaz ione d e l l ' U f f i c i o Federale d i P o l i z i a l i 
m i t a t i v o a i s o l i due n o m i n a t i v i d e g l i i m p u t a t i i n 
quanto non s p e c i f i c a t o i l mct ivc d e l l a r i c h i e s t a per 
l e a l t r e persene ( s p e c i f i c a t o invece n e l l a presente 
commissione r o g a t o r i a l e ) ; 

- provvedimento d e l Giudice I s t r u t t o r e So t tocene r ino ; 

- nota d e l l ' U n i o n e d e l l e Banche Svizzere d i Lugano; 

- convenzione 14/4/1975. 

l u t i . 

A l l e g o i n cop ia : 

I L GIUDICE ISTRUTTORE 

( d r . FE, ICE NAPOLITANO) 
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TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

ORDINANZA DI NOMINA DI PERITO N.S ' 202/78 A 

I l Giudice Istruttore del Tribunale di Treviso Dr, 

PELICI UÀ PO LI TATTO . 

Visgti gl i atti processuali a carico di; 

Brunello Silvie ed a l t r i 

imputat i d i centrabbande di predetti p e t r o l i f e r i 

— — — • — - • J2ÌW . 
Poiché s i rende necessario procedere a p^aaisìa 
traduzione d a l l ' i t a l i a n e a l tedesco d i a t t i r c g a t c r i a l i 

Visto l ' a r t . 314 C.P.P. 

N O M I N A ^ 

per i to i l s i g . -SASBftìfri GA3Y H o k ^ e c ^ i f t / C i l o k x c ^ ' 

residente i n Treviso, Piazzale P i s to ia n . 8 

Fissa per l e operazioni p e r i t a l i i l giorno 6/9/1980 

_le ore 11 i n Treviso - U f f i c i o Is t ruzione 

D I S P O N E 

Iche l a -presente ordinanza s ia not i f icata a i difensori: 



TRIBUNALE DI TREVISO 
Ufficio Istruzione 

fto 202/78 A R«Gr. 

VERBALE DI PERIZIA 
Art, 316 e segg. C.P,P. 

L'anno millenovecento 22 e ques-to di .. 6 

dèi- m«S 
se 

AVV, 

difesnsor dell'imputat0 

allo scopo di averne in processo atto legale da cui risulta 
traduzione d a l l ' i t a l i a n e a l tedesco d i a t t i r c g a t c r i a l i 

abbiamo fatto venire alle nostra presenza i l Sig* 
FA3BRIUI GABY, residente a Treviso, Piazza P i s t o i a n 

..ominato perito con ordinanza i n data odierna 

Deferito i l giuramento di legge previa ammonizione sull'impor 
tanza morale e religiosa dell'atto e sulle pene stabilite con 
tro i colpevoli di falsità in giudizio, e letta l a formula 

"Consapevole della responsabilità che col giuramento as 
sumete davanti a Dio e agli uomini giurate di bene e fedelmen 

#be procedere nelle indagini, a voi affidate, senz'altro scopo 
che quello di far conoscere la verità, e di mantenere i l segre 
to su tutti g l i atti che dovrete compiere o che s i faranno in 
vostra presenza". I l perito stando in piedi, a l Nostro cospet 
to, presta i l giuramento, ripetendo le parole,: Lo giuro, 

Interrogsto sulle sue generalità, risponde: „ 
l'AbdRII!! GABY, residente a Treviso, Piazza Pistoia n. £r. 

A i 1 a F . T . U . v i ene pes to i i seguente Q U ^ l u r . 

'J radu c a n a i i ' 11 a i l ane a l " I t / u b ^ c c Tu c o m m i ; j. ìcr.c roga. 

-•-'->.--> Rf1 " i r ks.^nwa 1 t s c h a f c Z u r i c h d e l 6 / 9 / 1 9 8 0 , n o n c h é 

1 o r a *-à . ( i r o n -nent=»zicne . 
r r i n A c c r, i l t e r m i n e r i c h i e s t e d i g g . A, per i l depcs i t e 

r r a H i i 7 Ì o n e . 

L.C.S. 

IL 6ìUD$ ISTRUTTORE 
»"#»•. 1*VM Napolitano/! 

l 1982 



V E R B A L E L "T 
presentazione e deposito d i paaaàgfa \ \ JbJ>^\ iòI 

( A r t . 320 Cod.proc.peri. ) 

ANT'CirV.TL 

^ : dj r<9 / r 

id Mod. 12 

IL ÒANCEKfcfERt 

I 
Jj 'anno millenovecento 

v a n t i a l ^LU*UX*. fyy^w 

:d ^ ~ V d o t t . 

a d d ì 1 0 _ SET. 1980 

IL GIUDICE iJlM'JTTORE 

s o t t o s c r i t t o è tiospparso i l Per i to |.ssistito dal 2 

| l quale, i n esecuzione d e l l ' i n c a r i c o c o n f e r i t o g l i i l j S( j Vo 

presenta n . f o g l i d i car ta s c r i t t a , dichiarando che i n 

| ? s i # è r i f e r i t o i l r i s u l t a t o de l le operazioni a f f i d a t e g l i . 

S i i à a t to ùhs l a r é l a z i ^ r e è l i m a t a , i r : s-ias'-.-'X' Z c z l i z s L?£ÌZJ& 

| -. t - r i t : , , e r i e TiEre e "~t3^££ egrata da l i^agistrato procedente 

l a t r . : t r i a so t toscr iz ione e a l lega ta a l presente verbale. 

| l e t t o , confermato e f i rma to 

El CANCELLARE 

I 
I 

I L GIUDICÒ ISTRUTTORE 

, - i : a n i-V; 
3 ^ 

La perizia di cui sopra viene depositata oggi i n questa Can-

, :;lleria, dandosi atto che i l giudice stabilisce i l temrine di 

I 
l 

I 
I 
I 

entro i l cuale i difensori delle -parti no-

prer.dere cognizione e copia della perizia e degli a t t i ad 

al l e g a t i . 

Treviso,lì 

I I I I 

spedito avviso a g l i aw. 



A l Signor GIUDICE ISTRUTTORE 

DR. NAPOLITANO 

TREVISO 

I 
I 
I 
I 
I 
I 

La sottoècritta GABY HOHLWECK i n FABBRINI residente a Treviso 
i n via Piazzale Pistoia n. 6 - nominata traduttrice degli ajcjfi 
realtivamente a l proc. penale a carico di BRINCELLO Silvio ed 
a l t r i , chiede che le siano liquidate n. J A 
vacazioni o+ IVA. 

Treviso, 10 settembre 1980 

A 

ijLd 

I 
I 
I 

i 
i 
i 
i 
i 
i 
i 
i 

r 
l?u^_o V. \LÌ i/' Q^-' - Ì 

2 2 APR. 1 



TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

N. 202/78 A R.G. Treviec, 11/9/1980., 

OGGETTO : Liquidazione a i F e r i t i . 

A l l ' UFFICIO IMPOSTE DIRETTE DI 

TREVISO 

A l l ' U F F I C I O I . V . A . d i 
TREVISO 

A i sens i d e l l ' a r t . 29 D.P.R. 29/9/1973 n . 600 

s i comunica che i n data od ie rna ò s t a t e emesse mandate 

d i pagamente a f ave re d e l l a s i g . r a GABY iiOiiLV-'ECK i n 
FAìitiRIM, r e s . a T r e v i s o , P iazza le R i s t u d i a n . 6 

quale p e r i t e d i \ k i n procedimento penale per 

t o t a l e lorde L . 8 0 . 2 5 0 . » 

n e t t e L . 74.700.= d i c u i 11.250.= per I . V A . 

I L CANCELLIERE 

(ROMEO ) 



I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

TJbersetzung dea Schreibens Nr. 202/78 A Gericht Treviso 

B e t r i f f t : Rechtshilfe - Antrag 

BEZIRKSANWALTS CHAFT ZURICH 

Postfach 

8026 - ZfjRICH (SCHWEIZ) 

I 

Ich verfahre gegen Giudice Raffaele und LO Prete Donato, der 
erste eheraaliger Oberkomraandant der Zollbehbrden-Xb'rperschaft 
und der zweite ehemaliger Stabschef der KSrperschaft, da die-
selben i n den Jahren 1975-1976 mit einer Handlung, die an-
sclieinend disziplinarischer Natur war, den Kommandanten der 
Lcorion Venetien der Zollbehbrde i n ein Tatigkeitsgebiet ohne 
jcll i e h e Vollziehungsraacht versetzten, als von seiten des ge— 
narmten Kommandanten eine fiusserst schwierige Operation im 
Gange war, die angetan war, eine weitverzweigte Organisation 
von Heiz51firmen aufzudecken, die dabei war, den Staat zu be 
trugen und zu schSdigen. Aus diesem Grund werden die beiden 
des Vergehens des persSnlichen Vorteilsin Aratsausftlhrung (Art. 
324 C.P.) beschuldigt. 1 

Schon aufgenoramene Beweiseiemente haben ergeben, dass die an 
der Angelegenheit interessierten Firmen eine "Geldspenfle" 

K(Geldsarrrnlung) i n Hfthe von 300 Millionen Lire gesammelt haben, 
im die Versetzung des unbescholtenen Beamten zu erreichen. 

IDer Lo Prete i s t ausserdera der Begflnstigung (Art. 378 C.P.) 
angeklagt, da er als Kommandant des Gebietes Mailand vor dem 
Staatsanwalt als Zeuge Aussagen gemacht hat, die dazu dienten 
ì̂ie Untersuchungen zu Lasten des Musselli Bruno zu tfiuschen, 
Jiuf den ein erfolgloser Haftbefehl ausgestellt worden war, 
obwohl der Lo Prete d°,von wusste, dass derselbe seit langem 

•inq^aubten Kandel mit Erdblprodukten betrieb. 

^?ie GerichtsbehBrde von Sottocenerina, bei der schon ein 
Ĵ .-ìhtshilfe-Antrag gestellt worden i s t um i n Erfahrung zu 
ftrìngen, ob zu Gunsten des Giudice Raffaele und des Lo Prete 
donato Kontokorrentkonten, Sparkonten, Wertpapiere, Schliess-
jfàcher usw. existierten, haben mit Einwilligung der Bundes-
J>olizeibeh8rde positive Informationen e r t e i l t , wenn aueh nur 
teilweise. - - -

I 
I 
I 
I 
I 
I 

eh s te l le daher den gleichen Antrag an die Jur isdikt ions-
eh|pde Zflrich f t ì r das i h r zustehende BeBIET zu Lasten von: 



1) GiùArace Raffaele» 

^1a) Galluzzo Giuseppa 

^ 1 "b) Giudice Francesco 

|1c) Giudice Giuseppe 

2) ̂  Lp-prete Donato 

l2a) Turi Annamaria 

|2D) Loprete Antonella 

geb. i n Palermo am 31.10.1915, wohnhaft 
i n Rom, Via Capo Le Case n. 3; 

geb. i n Palermo am 22.10.1918 wohnhaft 
i n Rom, Via Capo Le Case n. 3 Ehefrau 

geb. am 15.10.1947 - Sohn 

geb. am 22.02.1953 - Sohn 

geb. i n Fasano am 09.12.1922 wohnhaft 
i n Rom, Via Luigi Badio n. 497 

geb. i n Palermo am 25.07.1928 wohnhaft 
i n Rom, Via Luigi Badio n. 497 Ehefrau 

geb. i n Rom am 07.02.1950 - Tochter 

•per Antrag wird erweitert auf die engen Farailienangehdrigen der 
P*nre!cl3P-ten, da anzunehmen i s t , dass diese ihnen Gtlter tlber-
schrieben haben, die aus verbrecherischen T&tigkeiten hervorge-
anaen sind, wie schon das Ergebnis des Rechtshilfe-Antrags der 

Ve erichtsbeh8rde Sottocenerina bewiesen hat» 

I^s wird ausserdem um Beschlagnahme der Dokumentation beziiglich es cque 745941 der Schweizer Unionbank - F i l i a l e Zttrich - aus-
gestellt auf Giuseppa Galluzzo als Verlegung des gleichen Kon-

tos von der F i l i a l e Lugano (cque 675967) mit alien entsprechenden 
nformationen gebeten. 

Jjs wird betont, dass keine Rechtshilfe bei der AufklSrung von 
jrgehen der Angeklagten gegen das Steuergesetz oder wegen Wgh-
igsvergehen beantragt wird, ob3chon auch hier Uhtersuchungen 

^p. G?jnge sind, allerdings gegen andere Personen, da diese nicht 
•an Inhalt der Anzeige darstellen. 

Es wird ausdrttcklich erklart, dass die auf Grund des vorliegenden 

ttrags erhaltenen Informationen sowie sich ergebende Resultate 
sschliesslich dazu verwcndet werden, die oben angefuhrten Ver— 

.̂ ehen gegen das Sffentliche Recht und die eventuell aus der Br-
Mttftmg hervorgehenden Vergehen ( f t i r die schweizerische Legis-
Mtion Art. 315/288 C.P.S.) festzustellen und zu verurteilen 

absoluter Ausschliessung von Wahrung3- und Steuervergehen 
ausdrucklicher Bezugnah2ie_auf den Vorbehalt der schweizeri— 

é'chen Eonfederation des Art. 2 des Europaischen Abkommens f f l r 
?afrechtshilfe. 

sch* 

Wti hoffe, dass auch die GerichtsbehBrde von Zttrich die schon 
von Sottocenerina bewiesene Mitarbeit zeigen wird, bedanke mich 
i l voraus und verbleibe mit freundlichen Grtlssen. 

.A 
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Anlagen i n Kopie: 

- Antwort des Rechtshilfeantrags des Untersuchungsrichters von 
Sbttocenerina; 

- Genehmigung des Bundespolizeiburos, beschrSnkt auf die beiden 
Nanen der Angeklagten, da fi l r die anderen Personen der Grand 
der Anfrage nicht angegeben war ( i n dem vorliegenden Rechts
h i l f eantrag i s t er angegeben); 

- Anordnung des TJntersuchungsrichters von Sottocenerina; 

- Lìitteilung der Schweizer Unionbank i n Lugano; 

- Abkommen 14.04.1975. 

Uht er suchungsri cht er 

(dr. Felice Napolitano) 



Ubersetzung des Schreibens des TJ.R. von Sottocenerina an das 
Gericht von Treviso vom 31» Julì 1980 

z. Hd. des TJoR. Dr. F. NAPOLITANO 

B e t r i f f t t Rechtshilfeantrage vom 17.06.80 und 24.06.80 f a r das 
darin angefuhrte Verfahren 

I Sehr geehrter Herr Kollege, 

• i n der Anlage flbersendenich Ihnen i n Erftlllung der o.g. Rechts
h i l f eantrSge folgende Unterlagen: 

j | l ) Schreiben vom 01.07.80 der Bundespolizeibeh8rde i n Bern, i n 
welchem dèe Einschrankungen der Rechtshilfe aufgefuhrt sind. 

Utopie des Rundschreibens an die Banken des Kanton Tessin^das 
vom Unterzeichneten am 02.07.1980 aufgegeben wurde. 

I ) Bestatigung der Schweizer Unionbank i n Lugano vom 30.07.1980 
mit entsprechenden Anlagen. 

Jjtch. mSchte dazu bemerken, dass die anderen Banken des Tessin 
negativ geantwortet haben. 

Mch habe Ihre i n dem Rechtshilfeantrag vom 17.06.80 gegebene und 
24*06*80 bestStigte Verpflichtung beztlglich des Vorbehalts «er Angelegenheit zur Kenntnis genommen. Ich t e i l e Ihnen ausser— 

em mit, dass Sie f f i r Baiikinformationen i n ZtLrich den mit gee-
, -ellten Rechtshilfeantrag direkt an folgende Anschrift richten 
Jdinnen: 

I 
I 
I 

Bezirksanwaltschaft Zurich 
Casella Postale 

8026 ZURICH 

mit freundlichen Grflssen 

£ Zweiter Untersuchungsrichter 

•

(Rechtsanwalt Carlo Steiger) 

-_agen? wie angeftlhrt 

COm CONFORME Ali' ORÌGINE 
2 2 m. fi I 

I 
I 
I 

IL 



Ubersetzung des Schreibens des TJntersuchungsrichters von 
Sottocenerina von 2. «Tuli 1980 

An a l l e Bankinstitute 

des Kantons Tessin 

• B e t r i f f t ; Rechtshilfe 17*06.80 und 24.06.80 des U.R. des 
I Gerichts von Treviso im Strafverfahren gegen Giudice 

Raffaele, geboren i n Palermo ara 31.10.1915, wohnhaft 

I i n Rom;Via dèi Capo Le Sase 3 und Lo Prete Donato 
geboren i n Fasano am 08.12.1922, wohnhaft i n Rom, Via 
Luigi Badio 97, mit der Beschuldigung der aktiven und 
passiven Korruption sowie der Begunstigung. 

I 
I 
I 
I 
I 

Sehr geehrte Herren, 

festgestellt, dass der o.g. Rechtshilfeantrag a l l e erforderlichen 
Figenschaften des Furopaischen Abkomraens der Rechtshilfe i n der 
Strafraaterie "ufweist; 
Kenntnis genommen von Schreiben des Bundespolizeibtlros Bern vom 
01,07.80, i n welchem dieses der Erledigung des o.g. Rechtshilfe— 
antrags beistimmt; 
in Anbetragt èessen, dass die beschriebenen Tatsachen das Vergehen 
der aktiven und passiven Korruption (Art. 288 und ,315 CPS) sowie 
des Vergehens gegen a r t . 378 CPI / 305 CPS fio v S / 

jKenntnis genommen von den Art. 120,und folgende^CPP 

bestimroe àch nachstehende Beschlagnahme : 

'Utteilung an den unterzeichnenden Untersuchungsrichter mittels 
Zustellung der entsprechenden Unterlagen i n Fotokopie, ob i n clhrer 

I
D'̂ nV Guthaben oder Forderungen jeglicher Art (Kontokorrentkonten, 
5p.":onten, Wertpapiere, Schliessfficher, usw. ) persBnlich oder 
fì'oer Firmèn, lautend auf Giudice Raffaele oder Lo Prete Donato, 

ob die genannten Personen die MSglichkeit gehabt haben, hier 
Soer in irgendeiner Form zu verfflgen. 

3ie entsprechenden Untersuchungen sollten bis zura 01,01.1975 zu-
Jr&ckreichen. 

I 

I 
I 
I 
I 
I 
I 

Hochachtungsvoll 

• ..•ri \ 



TJbersetzung des Schreibens des EidgenSsaischen Justiz- und 
Polizeidepartement vom 10. J u l i 1980 

Rechtshilf eantrag des TJntersuchungsrichters von Treviso bezuglich 
Raffaele Giudice und Donato Lo Prete 

I wir beziehen uns auf Ihre AntrSge vom 20. und 25. Juni 1980 
und t e i l e n Ihnen mit, dass unsererseits keine Einwendungen 

Ibestehsn betreffs der Erledigung des genannten Rechtshilfe-
antrags beztlglich der Untersuchungen im ICanton Tessin der 
Immobiliengfiter der Angeklagten Giudice und Lo Prete. 

Jilach Schweizer Recht mtìsste das i n dem Antrag und der Ergan-
zung aufgeftihrte Vergehen als Korruption (Art. 315/288 CPS) 

Ibezeichnet werden, was bedeutet, dass die zur Stattgebung des 
AnUng notwendige Voraussetzung f t i r die Anwendung des Prozes£ 
zwangs gegeben ist,und somit die Aufhebung ées Bankgeheimnis, 

Kaut Art. 5 des Europaischen Abkommens der Rechtshilfe und 
ntsprechende Schweizerische Erklftrung (RS 0.351.1). 

J7as die Untersuchungen beztlglich der Giuseppa Galluzzo und 
Inna Ilaria Turi a n b e t r i f f t , tlber deren Verwicklung mit der 
oache i n den Angaben i n dem Antrag nichts gesagt wird, muss 

Inderweitig vorgegangen werden. In diesera Fall w&re es ange-
racht, sich vom U.R. aus Treviso genauere Hinweise geben zu 

lassen, bevor irgendwelche Nachforschungen veranlasst werden. 

Bs i s t ausserdem selbstverstandlich, dass bei der Weiterlei-
™mg der entsprechenden Unterlagen nach I t a l i e n , ein bestimmter 
Vcrbehalt des Falles angewendet wird (das Ergebnis der i n der 
•ihweiz angestellten Nachforschungen darf auf keinen Fa l l dazu 
verwendet werden Steuer - Zoll — oder italienische WShrungs-
^v-rr^ien zu verfolgen). 

I r hoffen, Ihnen mit dieser Darstellung ausffthrliche M i t t e i -
!,rn*ren gesacht zu haben und verbleiben, Herr Untersuchungs— 

Se%r geehrte Herr Untersuchungsrichter, 

leht er 

I hochachtungsvoll 

I . 
I 
I 
I 
I 

unterzeichnet 

(Frei) 

I 



B e t r i f f t : Rechtshilfe 17.06.80 una 24.06.80 des TJ.R. des 
Gerichts von Treviso im Strafverfahren gegen Giu
dice Raffaele, geboren i n Paìermo am 31.10.1915, 
wohnhaft i n Rom, Via d i Capo Le Case 3, und LO Prete 
Donato geboren i n Fasano am 09.12.1922,wohnhaft i n 
Rom, Via Luigi Badio 97, mit der Beschuldigung der 
aktiven und passiven Korruption sowie der Begunstigung. 

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Steiger, 

wir beziehen uns auf Ilare Beschlagnahmeanordnung vom 2. J u l i 
1980 betreffs des o.g. Rechtshilfeantrags und t e i l e n Ihnen nach 
genau durehgeftthrten Untersuchungen mit: 

^ Lo Prete Donato: Er hat nàcht, und wie v/ir erfahren haben, 
hat nie eine Beziehung irgendvelcher Art 
zu unserer Bank gehabt. 

2. Giudice Raffaele: uns i s t bek'nnt geworden, dass er eine 
Vollmacht ffLr das Konto cque 675967, lau 
tend auf Giuseppina Galluzzo, verheinratet 
Giudice (geboren am 22.10.1918) hatte. 
Dieses cque i s t von der Kundin aufgelOsft 
worden ara 16.03.1976. Dieselbe hat die Uber 
sclreibung des Solls, das sich auf etwa Fr. 
441.660,* beli e f , auf unsere F i l i a l e in. 
Zflrich angeordnet (cque 745941). 
Zflrich t e i l t uns heute mit, dass das cque 
745941 wiederum aufgeldst wurde, und zwar 
am 12. November 1976. 

Zu Ihrer weiteren Information flbersenden wir Ihnen i n der Anlage 
ì|,e Fotokopie der TJnterlagen beztlglich der ErBffnung und Aufldsung 
des Kontos. 

Mit freundllchen Gr&ssen 

unterzeichnet 

0 
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| V E R B I N B A R U N G 

I Die Unterzeichnerin Giuseppa Galluzzo 

Via Lucania 13, I - ROM 

•eroffnet bei der Schweizer Unionbank è& Lugano 

"eir^Konto US 

|unter der Bezeichnung Cque 675967 

Mehrere Besitrer des Kontos unterzeichnen gemainsam 

JPalls ein Geldeinlage hinterlegt wird, werden a l l e Einmahraen 

von hinterlegten Wertpapieren den Einzahlern gutgeschrieben 

Jlegliche Korrespondenz der Bank beziiglich des o.g. Kontos und 

der Einlage, die den gegenstand des vorliegenden Abkommens 

J;il(ien, werden i n der Bank aufbewahrt 

J^ie beiderseitigen Rechten und Pflichten sind festgelegt durch 

die derzeitigen und zukunftigen Allgemeinen Bedingungen der 

Jchweizer Unionbank insbesondere die jenigen, die die Konto- . 

korrentkonten und andere Geschflftsbeziehungen betreffen, sowie 

^>n den Bestimmungen fftr die Einlage und Verwaltung von Wert-

•j^ipieren oder von den Bedingungen, die anderweitig festgelegt 

ftrden. 

^ r /Die Unterzeichnete best&tigt/best&tigung,ein Exemplar der 

Ms-tehenden Bedingungen, die seine/ihre Geschaftsbeziehung mit 

;_ r ^mk betreffen, erhalten zu haben. 

•;liche rechtliche Beziehung zwischen dem Kunden und der Bank 

ie r l i e g t dem Schweizer Recht. Erftillung- und Ausftìhrungsort 

r7ie Gerichtsstand fttr a l l e Vorgange i s t der Ort der jeweiligen 

FBLiale. Die Bank kann aber im Bedarfsfell i h r Reaht auch beim 

Jerichtsstand des Kunden oderanderen ̂ ustfindigen Gericht geltend 

dfchen. • • 
rigano, den 14. Aprii 1975 

rfferschrift des Kontoinhabers 

I 
mi 

I 
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Kationalitat Wohnland 

I . 

Geburtsdatum 

22.10.1918 



U f f i c i o istruzione "28/11/1980 

202/78 A 

Proc,, Pen, a carico d i Brunello S i l v i o ed a l t r i . 

I 
I 
g UXUA^VVOUX /u j j cXov^tL a,(X'jìu.fó^lr«-" ^ \ A P U I V ^ I M L ^ > j ^ 

I 
All'UFFICIO FEDERALE d i 
POLIZIA 

B E R N A 3003 

All'attenzione del rrocuratore Pubblico d i Zurigo 
dotto Benedetto Holdener 

I 
I « 
•

Facendo seguito a l l a nota 6/9/1980, che allego i n copia, 
reciso e ribadisco quanto segue, 

1) Ai f a t t i i v i già esposti è da aggiungere che l ' u l t e r i o r e corso 
B e l l ' i s t r u t t o r i a Ba posto i n luce che a l t r o U f f i c i a l e , del Servi-
Pio Informazioni che stava indagando proficuamente ^<tHla gigante
sca-organizzazione contrabbandiera, Capitano Ibba, f u t r a s f e r i t o 
mp. Padova a Catanzaro e f u s o s t i t u i t o dal Capitano Giampietro Ci£ 
Pone, ora detenuto perchè anch'egli c o l p i t o da mandato d i cattura, 
essendosi prestato quest'ultimo all'opera d i copertura, d i devia
mone a l l ' i n t e r n o del Servizio e d i informazione (^"contrabbandieri; 

2) Giudice Raffaele e Loprete Donato, rispettivamente già Comandan-

I; Generale dei Corpo d e l l a Guardia d i Finanza e Capo d i Stato LTag-._.ore, sono ora c o l p i t i da mandati d i c a t t i i r a per interesse privato 
in a t t i eli u f f i c i o per aver f a v o r i t o g l i i l l e c i t i con i trasferimen-
I c.Ptli U f f i c i a l i s u d d e t t i , Loprete è anche perseguito per favoreg-
omento personale avendo f a t t o d i c h i a r a z i o n i avanti all'Autorità 

^ i i 11 d i a r i a idonee ad eludere investigazioni a carico d i Husselli 
:.B-ano, c o l p i t o da mandato d i cattura per t r a f f i c i i l l e c i t i d i prodot_ 
-ff p e t r o l i f e r i , 
(Uudice e Loprete sono, i l primo i n stato d i detenzione ed i l secon-
cfl i n stato d i l a t i t a n z a ; 

3) Le ricerche d i conti correnti~o a l t r i depositi d i denaro mirano 

I accertare eventuali r e a t i d i corruzione: 

4) Vi sono buoni m o t i v i per ritenere che i suddetti abbiano deposi-

Ito sorr-o d i denaro i n Svizzera, sia perchè da varie f o n t i viene 
gnalata l a cosa, s i a perchè per Giudice è stato rinvenuto già un 

conto corrente presso l a U,B,S, d i Lugano, mediante l a cortese as-
btenza prestata dall'Autorità Gi u d i z i a r i a d i quella città; f 
I J 
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foglio n. 2 

5) L'ammontare delle somme depositate s i presume che sia»© pari a 
svariate centinaia d i mili o n i di l i r e i t a l i a n e ; 

6) I parenti sono perseguibili qualora le somme siano a loro i n t e 
state per essersi prestati a celare i l provento d i r e a t i (favoreg
giamento reale)» 

* Tutto trio premesso, e richiamandomi a l l a mia preceadente nota 
del 6/9/1980: / \ \. 

A) chiedo nuovamente all'Autorità Giudiziaria Svizzera del Cantone 
di Zurigo che accerti mediante opportune ricerche se v i siano o v i 
siano s t a t i a partire dall'anno 1975 i n detto Cantone conti corren
t i , l i b r e t t i d i deposito, t i t o l i , cassette d i sicurezza, ecc., per
chè e f f e t t u i l'eventuale conseguente sequestro, a carico d i : 

1) GIUDICE RAFFAELE, nato a Palermo\il 31/10/1915, residente 
/ k Roma, Via Capo Le Case n, 3; 

1 a) GALLUZZO GIUSEPPA, nata a Palermo i l 22/10/1918, residente 
a Roma, Via Capo Le Case n, 3 - moglie; 

I / 1 b)-GIUDICE FRANCESCO, nato ài 15/10/1947 - f i g l i o ; 

1 c) GIUDICE GIUSEPPE, nato i l 22/2/1953 - f i g l i o ; 

I 
I 
I 

2) LOPRETE DONATO, nato a Fasano i l 9/12/1922, residente'a 
Roma, Via Luigi Badio n.497; 

2 a) TURI ANNAMARIA, nata a Palermo i l 25/7/1928, residente a 
Roma, Via Luigi Badio n. 497 - moglie; 

2 b) LOPRETE ANTONELLA» nata a Roma i l 7/2/1950 - f i g l i a . 

I
v>) Chiedo inoltre i l sequestro della documentazione relativa a l l a 
;?ue 745941 dell'Unione Banche Svizzere d i Zurigo intestata a Giu
seppa Galluzzo i n trasferimenti per pari importo dalla sede di Lu-

I ;zr:+ (eque 675937) « 
Sono fiducioso che le Autorità Svizzere vogliano prestare 

•Zi '"Autorità Giudiziaria Italiana l a chiesta assistenza per l a gra-
• i t h . coi r e a t i addebitati ed_addebitabili alle persone suddette, te-
. :suto conto anche della va.sta risonanza che i f a t t i hanno avuto nel 
mostro Paese, 

I Si dichiara espressamente che le informazioni e t u t t i 
'. - l i elementi probatori eventuali acquisiti tramite l'assisetenza 

Ieli'Autorità Giudiziaria Svizzera, verranno usate esclusivamente 
..er•reati d i d i r i t t o comune già addebitati o addebitabili alle per-

1 sono suddette, con esclusione tassativa d i r e a t i v a l u t a r i e f i s c a l i 
• con espresso riferimento a l l a riserva formulata dalla Confedera
zione Elvetica all'art» 2 della Convenzione Europea di Assistenza 

I 
I 
I 
I 

. / . 
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foglio n. 3 

Giudiziaria penale» 



' ^ S w ^ - t o w i l e l u , , , c e e t p o " c " 
C i - -<*•-•> !»a»f»i» d l g ì "» ' 1 ! 1 8 9 polizia 

te*t»3#*itfr»t fOr Pollzelwesen 
v~l " j !*déral de la pollce 

v-sw» («dorale dl polizia 

?U novembre 1980 

Il 42180 F i / F F 

S. 202/78 prot. 

b i:.;v. •. << ,i 

GEHT AN '/ TRANSMIS A j 

Tribunale d i Treviso . 

Ufficio Istruzione 

Signor Dott. P. NAPOLITANO 

1-31100 Treviso 

c i * 
o 

riferimento a l l a vostra commissione rogatoria del 6.9.1980 indirizzata 
ìtozirksanwaltschaft i n Zurigo concernente i l procedimento penale a 

-irò di Raffaele GIUDICE, 31.10.1915, Donato LOPRETE, 9-12.1922, ed 
e con preghiera d i comunicarci le prezisioni desiderate. 

: - - i"lamenti. 
••4- lettera della Procura del distretto d i Zurigo del 25.11.1980. 

-on distinta stima 
SVN'DESAMT FUER POLIZEIWESEN 
l V ?lCE FEDERAL DE LA POLICE 



fu* 
BEZIRKSANWALTSCHAFT ZÙRICH ; 

POSTFACH, se»« ZORICH zoRicH, den 25 novembre 1980 
TELEFON ci/14» 7°3o 

EORO: 5/Holdener 
c „ oon/QA A l Tribunale d i Treviso 

UNSERENR. iLGO . O^y/oU ri- j . T A. J-J. ^ Giudice I s t r u t t o r e 
(Bitte in der Aurwort angebcn) _ _ _ . _ _ . 

É> Dr. F e l i c e NAPOLITANO 

1-31100 T r e v i s o 

( I t a l i a ) 

I 
I 
I 
I 
Stimatissimo Dottore, 

| ? i referiamo a l l a Sua commissione rogatoriale No 202/78 del 6/9/80 ed 

a l l a nostra telefonata odierna n e l l a causa riguardante l'inchiesta penale 

£i carico d i Raffaele GIUDICE e Donato LOPRETE e l e loro mogli e discen

denti i n d i c a t i n e l l a Sua l e t t e r a . 

I l Procuratore d i Stato d i Zurigo ed i l Procuratore pubblico sotto-

j. s c r i t t o sono d i s p o s t i , i n lin e a d i massima, a soddisfare l a Sua r i c h i e s t a 

l ^ n t r o i l i m i t i delle nostre l e g g i . Abbisognamo però d i qualche comple

mento e precisazione, come segue: 

£• La preghiamo in d i r i z z a r e l e Sua risposta a l l ' U f f i c i o Federale d i 

Po l i z i a , Taubenstrasse 16, CH-3003 Berna, all'attenzione delprocura

ci tore pubblico del d i s t r e t t o d i Zurigo, Benedikt HOLDENER, Feld-

" strasse 133, CH-8004 Zurigo; 

• Lei dovrebbe esporre brevemente 

™) i n quali qualità g l i a u t o r i hanno compiuto, omesso o aiutato 

|

?<f azioni i n questione, 

quali azioni hanno compiuto, 

I) i n quale periodo e dove hanno agito, 

) quali r e a t i costituiscono queste azioni (corruzione a t t i v a e passiva, 

— favoreggiamento, ricettazione ecc.), 

I ) quali sono g l i i n d i z i secondo i q u a l i sarebbero s t a t i illecitamente 

t r a s f e r i t i dei beni o v a l o r i i n Svizzera, specie a Zurigo (città) 

| e^nel Cantone d i Zurigo, 

f) e per quali ammontari approssimativi, 

|) perchè l a r i c h i e s t a s i estende a i congiunti, cioè a l l e mogli 

(Giuseppa o Giuseppina GALLUZZO e Annamaria TURI) ed a i discendenti 

| (Francesco e Giuseppe GIUDICE, e Antonella LOPRETE). 

I 
I 
I 

3 
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Qualora Lei lo ritenesse più semplice o più pratico potrebbe anche 

| inviare un funzionario d i Sua fiducia a Zurigo per descrivere a l 

procuratore sottoscritto i f a t t i nel loro connesso. In questo caso i l 

•funzionario dovrebbe essere munito d i un'attestazione giudiziale che 

lo ̂ .utorizza d i tutelare i Suoi interessi. 

• La ringraziamo i n anticipo e La salutiamo 

con l a massima stima. 

PROCURA PUBBLICA DEL DISTRETTO DI ZURIGO 
Sezione dell'assistenza giudiziaria 
Ufficio 5 I I Procuratore pubblico: 

( l i c . i u r . Benedikt Holdener) 



Eldgen6ssi3ches Justlz- und Pollzeldepartament 
Département fédóral de iustlco 9t poi ice 
Dipartimento federale dl giustizia e polizia 

ì I1 

Bundesamt fQr Polizetwesen 
Office fódéral de la pollce 
Ufficio federale dl polizia 

I 
3003 

I 

1 41 11 

3003 Bern, 

IZeichen 
lotre rat. 

N o s t r o 

19 dicembre 1980 

B 42180 Fi/FF + B 41613. 

i 

ad 202/78 A 

falso e frode a i danni del Stato) 

GEHT AN / TRANSMIS A • ' 

Tribunale d i Treviso 

U f f i c i o Istruzione 

1-31100 Treviso 

all'intenzione del Signor Dott. F. NAPOLITANO, i n riferimento a l l a vostra «omissione rogatoria del 6.9.1980 concernente i l procedimento penale a 
pirico d i Raffaele G I U D I C E , nato i l 31.10.1915, ed a l t r i , e con 
reghiera d i comunicarci l a vostra decisione. Ringraziamenti. 

fata: l e t t e r a d e l l ' 8.12.1980 d e l l a Procura del d i s t r e t t o d i Zurigo 
(Bezirksanwaltschaft Ziirich) 

I 
I 
I 
I 
1 
ì 
I 
I 
I 
i 
I 

Con d i s t i n t a stima 

BUNDESAMT FUER POLIZEIWESEN 
OFFICE FEDERAL DE LA POLICE 

':0 

mi abbiamo r i f i u t a t o finche Lei come i l Giudice I s t r u t t o r e competente 

avrà dato espressamente l'autorizzazione. 

Secondo l a Procedura penale del Cantone d i Zurigo, § 17 cpv. 1 e l a 

giurisprudenza del Tribunale federale svizzero corrispondente i l 

Giudice I s t r u t t o r e può r i f i u t a r e l a visione d e l l a procedura per quanto 

i l scopo de l l ' i n c h i e s t a sarebbe messo i n pericolo per l'autorizzazione 

della visione del contenuto d e g l i a t t i d ella procedura a l l e p a r t i inter-

e rbati a l l a procedura. 

Preghiamola d i voler risponderci se Lei autorizza o no l a visione 

della procedura a l avvocato Dr. Peter Max Gutzwiller ed eventualmente 

a g l i a l t r i d i f e n s o r i o p a r t i i n t e r e s s a t i . 

I n attesa d e l l a Sua risposta s o l l e c i t a La salutiamo 

don l a massima stima. 

# PROCURA PUBBLICA DEL DISTRETTO DI ZURIGO 
Sezione dell'assistenza g i u d i z i a r i a 
U f f i c i o 5 I I Procuratore pubblico: 

( l i c . i u r . B, Holdener) 



EkJffsnfissischos . I I -und Pollzeldepartement 
Décanement téoéra mance si pollce 
D»o*rnmonto tederai-iJiustlzia • polizia 

Bundesamt fGr llterweaen 
_ Office fódéral età pollce 

* W Ufftcio federetu polizia A 

•' 3233 Bern. 

'Setetien 
"•«tnTe rei. 

" I tui . i l o rtf. 

19 dicabre 1980 

B 421E. Fi/FF + B 41613. 

ad 202/731 

:falso e frode i danni del S t a t ò ) 

•zZJ. ' intenzione e l Signor Dot t . F* 
commissione rorcoria del 6.9.1980 
carico d i R a f f ^ e G I U D I C I 1 ! 
preghiera d i manicarci l a vostrn 

? ^ t a : l e t t e r a . a l l ' 8.12.1980 del ' 

GEHT AN / TRANS MI8 A t 

Tribunale dì Trevioo 

Ufficio Istruzione 

1-31100 Traviso 

NAPOLITANO, i n riferimento a l l a vostra 
concernente i l procedimento penale a 
, nato i l 31.10.1915, ed a l t r i , e con 
decisione. Ringra/.lamenti. 

la Procura del distretto d i Zurigo 
(Bezirksanwaltscnaft ZUnch) 

Con distata stima 
BUNDESAMT;JER POUZEIV/ESEN 
OFFICE FEDEiL DE LA POLICE 

ma abbiasi 

av rà dato 

Se cor. t 



I 
I 
I 
I 
I 
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BEZIRKSANWALTSCHAFT ZURICH 

POSTFACH,sc:6ZURJCH ZORICH, den 8 dicembre 1980 
TEXF.FON oi / 14: 70 30 

BURO: 5 /Holdener 
UVSERENTR Req . 829/80 A 1 T r i b u n a l e d i T r e v i s o 
UNSERENR. H G i u d i c e I s t r u t t o r e 
(Bine in. der Anrwort angeben) _^ . - r , ^ T -r-m « vr/> 

A D r . F e l i c e NAPOLITANO 

1-31100 T r e v i s o 

( I t a l i a ) 

Stimatissimo Dottore, 

i riferiamo a l l a Sua commissione rogatoriale No 202/78 del 6/9/80 ed 

a l l a nostra l e t t e r a del 25/11/80 riguardante l ' i n c h i e s t a penale a carico 

'di Raffaele GIUDICE e Donato LOPRETE e le loro mogli e dischendenti 

Ii n d i c a t i n e l l a commissione rogatoriale. 

Frattanto i l difensore del incolpato Francesco GIUDICE, nato i l 

—15/10/1947, i l Dr. Peter Max Gutzwiller, Zurigo, c i domanda formalmente 

^ricevere visione del contenuto d e l l a Sua commissione rogatoriale (act.l9)t 

èa abbiamo r i f i u t a t o finche Lei come i l Giudice I s t r u t t o r e competente 

^.vrà dato espressamente l'autorizzazione. 

Secondo l a Procedura penale del Cantone d i Zurigo, § 17 cpv. 1 e l a 

giurisprudenza del Tribunale federale svizzero corrispondente i l 

Giudice I s t r u t t o r e può r i f i u t a r e l a visione d e l l a procedura per quanto 

£l scopo de l l ' i n c h i e s t a sarebbe messo i n pericolo per l'autorizzazione 

della visione del contenuto d e g l i a t t i d ella procedura a l l e p a r t i i n t e r -

I s s i f t i a l l a procedura. 

Preghiamola d i voler risponderci se Lei autorizza o no l a visione 

Jjella procedura a l avvocato Dr. Peter Max Gutzwiller ed eventualmente 

a g l i a l t r i d i f e n s o r i o p a r t i i n t e r e s s a t i . 

| I n attesa d e l l a Sua risposta s o l l e c i t a La salutiamo 

I 
I 
I 

con l a massima stima. 

PROCURA PUBBLICA DEL DISTRETTO DI ZURIGO 
Sezione dell'assistenza g i u d i z i a r i a 
U f f i c i o 5 I I Procuratore pubblico: 

( l i c . i u r . B. Holdener) 



U f f i c i o Istruzione 

202/78 A 

5/1/1981 

Proc» Pen* a carico d i Giudice Raffaele ed a l t r i . 

Ali»UFFICIO FEDERALE d i POLIZIA 

B E R N A 3003 

In relazione a l l a commissione rogatoriale a 
carico d i Giudice Raffaele più a l t r i ed a l l a Vs. nota 
del 19/12/1980, nel confermare quanto richiesto nella 
mia nota del 6/9/1980 ed i n quella integrativa del 28/ 
/11/1980, rispondo a l l a Vs. richiesta. 

Non mi è consentito per l a legislazione i t a 
liana dare l'autorizzazione per l a visione degli a t t i 
r ogatoriali a l l * a w . difensore di Giudice Raffaele, pe
na l a violazione del segreto i s t r u t t o r i o . 

A c iò aggiungasi l'assoluta inopportunità d i 
comunicare a l l a difesa del suddetto g l i a t t i i s t r u t t o 
r i i n corso. 

In attesa d i una Vs. risposta a l contenuto 
delle richieste r o g a t o r i a l i , porgo distTLnti s a l u t i . 

IL GIUDICE ISTRUTTORE 
(dr. FEMCE NAPOLITANO) 



TRIBUNALE D I TREVISO 

UFFICIO ISTRUZIONE . T r e v i s o , 16/1/1981 • 

N . 202/78 A R.G. - P roc . Pen. a c a r i c o 
d i Loprete Donato ed a l t r i . 

Al i*UFFICIO FEDERALE d i 

POLIZIA ' 

• ^ B E R N A 3003 

A l l a cortese attenzione del Procuratore Pubblico d i 
Zurigo - d o t t . Benedetto Holdaner. 

Faccio seguito a l l a telefonata intercorsa i n data odier
na con l ' U f f i c i o Federale d i P o l i z i a che n i chiedeva i n relazione 

. a l l a commissione rogatoriale da ne formulata l'integrazione d e l l a 
esposizione dei f a t t i quanto a data e luogo d i commissione degli 
s t e s s i . 

Per l'imputazione a carico d i Giudice Raffaele e Loprete 
Donato per i l reato d i interesse privato i n . a t t i d ' u f f i c i o r i g u a r -
c-nte l'allontanamento del Capitano' Ibba e-del Col. V i t a l i per i i m 
padire loro di* accertare i l t r a f f i c o ' l i contrabbando d i p r o d o t t i 
p 2 t r o l i f e r i ed i l trasferimento del Cap. Ciccone Giampietro per 
coprire detto contrabbando, preciso ches 

1) i l trasferimento di. Ibba avvenne con provvedimento a firma d i 
Giudice Raffaele del 14/2/1975 da'Padova a Catanzaro; 

2) i l trasferimento d i V i t a l i avvenne con prowedimento a firma 
c i Giudice Raffaele del 17/3/1976 da Venezia a Roma; 

3^ i l trasferimento d i Ciccone avvenne con provvedimento a firma 
c i Giudice Raffaele del 24/4/1975 da Roma' a Padova. 

I f a t t i s u i n d i c a t i commessi f u o r i n e l l a circoscrizione 
C2l Triounale d i Treviso, sono a l l o stato t r a t t a t i da questo 
Giudice perchè connessi con f a t t i più gravi (associazione a d e l i r i 
quere, ecc., collusione, ecc.....), commessi nell'ambito d e l l a 
circoscrizione d i detto. Tribunale. 

Per l'imputazione d i favoreggiamento a carico d i Lopre
te Donato le d i c h i a r a z i o n i dello stesso, per eludere l e investiga
z i o n i a carico d i Musselli Bruno, perseguito per una numerosa se
r i e d i r e a t i da partre d i questo Giudice, e dei Giudici I s t r u t t o 
r i d i Venezia, Milano, Torino e Lecco, furono rese avanti i l Pub
bl i c o Ministero d i Treviso i n data 28/3/1979. 

Mi richiamo per t u t t o i l resto a l l e mie note del 6/9/ 
/1980, 28/11/1980 e 5/1/1981. 

In attesa d i una risposta a l contenuto delle - r i c h i e s t e 
• i a l i , porgo d i s t i n t i s a l u t i . 

22 

I L GIUD¥JS ISTRUTTORE 

(dr. K/.mQÉ NAPOLITANO) 



BEZIRKSANWALTSCHAFT ZURICH 

POSTFACH, So: 6 ZORICH 

TELEFON 01/39 7° 3° / a b 8-6-77: J4» 7030 

BORO: 5/Holdener 
UNSERE NR. 829/80 
Bitte auf Antwort und Umschlag 
Siiro und Nr. angeben! 

zoRicH. den 4 maggio 1981 

Express 

Al Tribunale d i Treviso 
Giudice I s t r u t t o r e 
Dr. Felice NAPOLITANO 

1-31100 T r e v i s o / I t a l i a 

Stimatissimo Dottore, 

Ci riferiamo a l nostro colloquio telefonico d i stamane ed a g l i a t t i 

r e s u l t a t i f i n o r a . 

Sullo stato d e l l a rogatoria possiamo comunicarle quanto segue: 

Oggi f i s s o a l Signor Dr. GUTZWILLER, difensore dell'imputato 

Franceso GIUDICE, un termine d i 10 g i o r n i per provarmi con un docu

mento che i l suo c l i e n t e è anche c l i e n t e dell'Unione d i Banche 

Svizzere. I n d i f e t t o noi presumeremmo che non l o è. I n questo caso 

negativo l a banca c i darebbe prossimente l e informazioni desiderate 

come già c i è stato avvisato d a l l a banca con l e t t e r a del 5/2/81 

(act. 40). 

Abbiamo i n t e r p e l l a t o l e 500 banche d e l l a città et del Cantone d i 

Zurigo e t u t t e l e risposte furono negative, salvo l e due seguenti: 

1) Unione d i Banche Svizzere, sede centrale, Bahnhofstr. 45, 8001 

•Zùrich,conforme l a l e t t e r a già c i t a t a del 5/2/81 (act. 40), 

2) Banca Popolare Svizzera, sede centrale, Bahnhofstr. 53, 8001 
Zurich, conforme l a l e t t e r a del 9/2/81 (act. 41 con 5 annessi). 

Ne r i s u l t a che l'imputata Anna Maria TURI aveva nolle g i a t o una 
cassetta d i sicurezza No 3C^~p"f esso"" là Banca Popolare" à Zuri'go, 
mediante"contratto'del 19/10/73 vàlido f i n o al'30/9/82, 
impartendo procura ad Antonella PALMERINI, nata a l 7/2/50. 

La prego comunicarmi se l e "suddette persone Anna Maria TURI ed 
Antonella PALMERINI sono identiche a l l e imputate No 2a (Annamaria 

•TURI nata 25/7/1928) e No 2b (Antonella LOPRETE nata 7/2/50). 
G l i i n d i r i z z i i n d i c a t i n e l l a rogatoria e nei documenti, bancari 
non corrispondono. 

Accludiamo copia f o t o g r a f i c a dei suddetti documenti bancari. 
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Ho preso atto che Lei completerà l a Sua domanda rogatoriale nel senso 

di far biocare l a cassetta di sicurezza d i Anna Maria TURI e d i f a r l a 

aprire i n presenza Sua e mia con i l permesso del Procuratore di^Stoto 

di Zurigo che richiederò subito. 

SpSro di esserle stato u t i l e con queste informazioni ,e La saluto 

con l a massima stima 

2-annessi menzionati. 

PROCURA PUBBLICA DEL DISTRETTO DI ZURICO 
Sezione dell'assistenza giudiziaria 
U f f i c i o 5 I I Procuratore p u b b l i c o : 

•rff*' -*-<•' 

( l i c . i u r . B. Holdener) 

r 



Schvveizerische Bankgesellschaft 
Union de Banques Suisses 
Unione di Banche Svizzere 
Union BankofSwitzerland 

' EINSCHREIBEN 
S021 Zurich 
Bahnhofstrasse 45 

^osifach 
Bezirksanwaltschaft Zurich 
Herrn B. Holdener 
Postfach Telephon 01 2341111 

Te!egramme : Bankunion 
Teiex 5SS11/52205 8026 Z u r i c h 

Durchwahl 23 4 2 0 7 5 

Rechtsdienst Ihr Brief vom Ihr Zeichen Datum 

KMN/HST 5. Februar 1981 

I n Rechtshilfe erlassene Verfugung Req. Nr. 829/80 der Bezirks
anwaltschaf t Zùrich vom 28. Januar 1981 i n der Strafuntersuchun 
des Giudice I s t r u t t o r e del Tribunale d i Treviso gegen Raffaele 
Giudice und Kons. 

Sehr geehrter Herr Holdener 

Am Hauptsitz unserer Bank i s t Ihre oben erwahnte Verfugung am 
Dienstag, 3. Februar 1981, eingegangen. Ohne sie genau iiber-
p r u f t zu haben, ersuchen wir Sie vorerst, uns nach Ablauf der 
R e c h t s m i t t e l f r i s t am Freitag, 13. Februar 1981, den E i n t r i t t 
der Rechtskraft zu bescheinigen. Vorausgesetzt, a l l f a l l i g er-
hobenen Rekursen wurde keine aufschiebende Wirkung zuerkannt, 
werden wir daraufhin veranlassen, dass Sie vom Hauptsitz sowie 
den von Ihnen angegangenen Geschaftsstellen unserer Bank im 
Kanton Zurich die gewiinschten Auskiinfte erhalten werden. 

• Mit freundlichen Grusseh 

i.V. U. Wenzel Dr. H. Weber 



,£i2ERlSCHE VOLKSBAMK 

IV 
BANQUE POPULA.'RE SUiSSE p,., i 
BANCA POPOLARE SVIZZERA ' 
SVVISS VOLKSBANK 
Bahnhofstrasse 53 
Postfach 631. 8021 Zurich 
Telefon 01/2281111 /Direktwahl: 01/228 
Telegramm: Volksbank 
Telex 812575SVBCH 
Postcheck 80-359 

Bezirksanwaltschaft 
Buro 5/Holdener 
Postfach 

Zurich 

8026 Zurich 

I h r e Ref.: Req. 829/80 Zurich, 9. Februar 1981 
pe/mr 2381 

Sehr geehrter Herr Holdener 

Wir beziehen uns auf Ihre Verfugung vom 28. Januar 1981, 

Unsere Geschaftsstelle Ziirich-Enge stand mit einer 
Person namens Annamaria Turi i n Geschaftsverbindung. 
Ob diese Person mit der Angeschuldigten identisch i s t , ' 
i s t f u r uns unklar. Wir b i t t e n Sie zu beachten, dass 
unsere Kundin nicht i n Rom wohnhaft i s t . Wir miissen 
Sie daher e i n d r i n g l i c h ersuchen, weitere Abklarungen 
zu t r e f f e n , bevor Sie die Ihnen gemeldete Geschafts-
beziehung den it a l i e n i s c h e n Untersuchungsbehorden 
bekanntgeben. Es ware f i i r uns Susserst unangenehm, 
s o l i t e unsere ehemalige Kundin nicht mit der Angeschul
digten identisch sein. Wie Sie den beiliegenden Foto-
kopien entnehmen konnen, war Frau Annamaria Tu r i 
Mieterin eines Schrankfaches. Der Mietvertrag wurde 
im November vergangenen Jahres aufgelost. A l l e wei-
teren Einzelheiten konnen Sie den Ihnen ubergebenen 
Akten entnehmen. 

Wir grussen Sie freundlich und 

mit vorziiglicher Hochachtung 
SCHWEIZERISCHE VOLKSBANK 

Peyer Hochreutener 



> 
a 

c 
3 

xstaire:. 

E 
| f f 

S. 
r 
f • 

5 a S 

O O 3 

Q. 

3 

M 

• 
t—1 

o 
M 
NO 
~ j 
oo 3 

>» 2. 
3 CD 
CO !<+ 
2 | 
3 a 
3 • 
C N 

I s 
l ? 
3 9-
5 3 

a» 
3 -s 1 =- £ 

fi> ~ 

o ^ 

c ? 
3 ut 
a. = 
0 3 
3- 3 
fiE © 
r 3 
c+« 

1 a 
2. S 
6 8 
3 » 
= c 

fa-
a 3 

g 
o 
2 
5 
<o 
<B 
cr 
e 
3 " 

3 
se 
ti 

2 
o 
3 
0) 

< 
0 
c 
co 

£7 

2? 
a 

ò 
o 
o 
c 
a 
< 
o 

& 

3 
D 

I 

B 
3 
5 
B 

o 

o •t 
cn 
ra 
e 

4r 
J < 

(0 

(O 

o 
.-e 

m 

H 
Q — : U 

PO S VW a A/E 

Korr . an+ L —> NO R TU —> XZ -j—. , 0 R 

Frati Anna Maria Turi ZentrawesjLA.^ 

I 
ikfach 

SI 

net bis 

pt. 

Dt. 

80 

82 

»lt7 

Yla Eroi del Mare .2SLJkrr j^^ 

BevoJinachtigte P r l # A U T e l i a T u r i 
Représentart ~ 

Herx_RQcca_.Turi 
Erl^-Aatonella Paloerini.-

"Zonate 

24 

24 

Mietgebdhr 
Fr. 

100, 

1 0 0 . -

bez. 
bel. 

19.10.78 

11.6.80 

(oué jusqu'au 

Zch-Engf», 

Fr . 5|50.-
KjK-Di auf 

gutgejschrjieben. 

mois 

oten une. flijr l é e r 

- 1 - Schliissel zurii ikge 

vera, 
ieb 

zu belasten auf 
à débiter sur 

KX.Diverse. 
999,556/2 
Depot 

loyer fr. 

1 .T9fìÓ. 

er andere ve r lo ren 
- f i r Sch ' .oss lersà tz 

e 10.$995|56/0 

payé 
déb. 

geben 
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Die unterzeichnote ,Prau Anna Maria Turi 
Via-Ero i-del-Mare-29 
Torre Canne /Fasano (Brindisi) 

ermftchtiot Aurelia Turi 

das von Ijf /ihnen gemletete Schranklach Nr. __305 in 
derTresoranlage der Schweizerischen Volksbank an aelner/ihrer 

Stella jederzelt zu fiffnen und Ober desaen Inhalt frei zu verfOgen. 

Dieso Vollmacht gllt bla zum achriftlichon Wlderruf. Im 6inne von 

Art 35 OR Ist ale auch nach dem Tod d Vollmachtgeber 
und nach Elntrltt der Qbrigen dori aufgefQhrton ErlóschungsgrQnd» 
gOltlg. 

Bei Verhinderung kann der Bevollmàchtigte elnen Vertreter 

bezeichneru 

Der Bevollmàchtigte wird wle folgt zelchnen: 

Ort: 2Urlch-Enge 

Ad resse: 

Datum: 19.10.1978 

D jftMleUrjnund VoMmachtgebor j r£ 

" imacht 1 " " ?TNOV. 1378 

DÌejjn(orzeichnoto_. Erau Anna Maria Turi 
"Via WoTl[èl~Mare 29 

ermachtlgrj P r l . A n t n n f t T ] * P A I T I IPTI M 

das von I h * 1 /ihnen gemietele Schrankfach Nr. 305 In 
derTrosoranlage der Schweizerischen Volksbank an seiner/ihrer 
Stelle jederzelt zu òflnen und ùber dessen Inhalt (rei zu verfùgen. 

Diese Vollmacht gllt bis zum schriftlichen Widerruf. Im Sinne von 

Art. 35 OR Ist ale auch nach dem Tod d Vollmachtgeber 
und nach Elntrltt der Qbrigen dort aufgelùhrten ErldschungsgrQnde 

gOltlg. 

Bei Verhinderung kann der Bevollmàchtigte elnen Vertreter 

bezelchnen. 

Der Bevollmàchtigte wird wle folgt zeichnen: 

—ir 
Ort: Zurich-. Enge 

Adresse: 

D a t u m : 319.10.1978 

D l e Mieter l t t n d Vollmachtgeber i n ; 

Jwr.Nr.1B »T* 

WW 



Via Eroi del Maro 29 
Jorre-Canne /gasano (IfcXadXgXl 
ermfichtig t Rocca Turi 

das von Ih r /Ihnen gemletete Schrankfach Nr. In 
der Treaoranlnge der Schweizerischen Volksbank an eelner/lhrer 
Stelle Jederzelt zu fiffnen und Ober deasen Inhalt frei zu verfOgen. 

Diese Vollmacht gllt bla zum schriftlichen Wlderruf. Im Slnne von 
Art 39 OR Ist ale auch nach dem Tod d Vollmachtgeber 
und nach Elntrltt der Qbrigen dort aufgefùhrten Erloachungsgrflnde 
gdltlg. • -j «. .* »; 

Bel Verhinderung kann der Bevollmàchtigte elnen Vertreter 
bezelchnen. 

Oer Bevollmàchtigte wird wle folgt zeichnen: 

Ort: gUrich-Enge 

Adreaae: 

Datum: 19.10.1978 

D ir&lleteri Punti Vollmachtsoberin ; 

fcr.Nr.tt %n 



SCHWEIZERISCHE VOLKSBANK 
BANQ'JE POPULAIRE SUISSE 
BANCA POPOLARE SVIZZERA 
SWISS VOLKSBANK 

Oas Schrankfach Nr. 

Ist Irsute aeàffnet.wAdan dJwh 

.. den. A//.fi 

UB37IJf«/2J0 

SCHWEIZERISCHE VOLKSBANK 
BANQUE POPULAIRE SUISSE 
BANCA POPOLARE SVIZZERA 
SWISS VOLKSBANK 

Oas Schrankfach Nr. 

tst haute geòffnet worden durch 

— i v —• - • 

S C H W E I Z E R I S C H E V O L K S B A N K 

B A N Q U E P O P U L A I R E S U I S S E 

B A N C A P O P O L A R E 8 V I Z Z E R A 

Osa Schrankfach Nr. 

Ist haute gooffnet worden durch 

2 2m.AW£^A 



* • 
'Bei uns deponierte Persona^en und Adressangaben 

f i i r die S a f e i n h a b e r i n ^ V ^ ^ ^ ' v ó l l m a c h t i g t e n 

• A^A- MAAiA- TuA> 

Ì 

"ULMFtfiMi AUTOMA 

TURI AufltL/A-

fiocca 

'2.2 AHI 1982 



TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

EDINANZA DI NOMINA DI PERITO op N.6 202/78 A 

I l Giudice Istruttore del Tribunale d i Treviso Dr v 

FELICE NAPOLITANO 

Visgti g l i a t t i processuali a carico d i ; 

.Raffaele Giudice eàxaltrix Loprete Donato 

imputat i di favoreggiamento nel contrabbando d i prodotti p e t r o l i f e r i 

Poiché s i renie necessario procedere a perizia per 
tradurre dal tedesco a l l ' i t a l i a n o l a rogatoria del Procuratore 

di Stato d i Zurigo 

Visto l ; a r t . 314 C.P.P. 

N 0 M I N A 

p e r i t o i l S i g . Fabbri n i HnhlwPck Gabri P I P 

residente i n Treviso, Via Benedetto Marcello n . 13 

Fissa per l e operazioni p e r i t a l i i l giorno 11/5/1981 

a l l e ore 9 in. Treviso - U f f i c i o I s t ruz ione 

D I S "B O N E 

che la presente ordinanza sia n o t i f i c a t a a i difensori ; 

Treviso, lì 11 A/1981 

IL GIUDICE/ISTRUTTORE 
(dr. FEI/lftSL NAPOLITANO) 
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TRIBUNALE DI TREVISO 
Uff i c i o Istruzione 

N° 202/78 A R ' G c 

VERBALE DI PERIZIA 
A r t . 316 e segg e C.P*P. 

f j ' anno millenovecento 81 e questo d ì 1 1 de l me 

se . „ a l l e ore 9 i n 
-gagg io — — — 

Treviso - U f f i c i o I s t ruz ione 
Avant i a Noi D o t t . TJTTT.THT? T\T APOT.TT1 ANO 

e de Avv, 

difesnsor 6 d e l l « imputaiP Giudice Raffaele e Loprete Donato 

all o scopo d i avextne i n processo atto legale da cui r i s u l t a 
traduzione dal tedesco a l l ' i t a l i a n o della rogatoria del 

Procuratore d i Stato di Zurigo 

abbiano fatto venire a l l e nostra presenza i l Sig, 

Pabbrini Hohlweck Gabriele 

I 
Nominato perito con ordinanza i n data odierna 

I 
I 
I 
I 

Deferito i l giuramento d i legge previa ammonizione sull'impor 
tanza morale e religiosa dell'atto e sulle pene s t a b i l i t e con 
tro i colpevoli d i falsità i n giudizio, e l e t t a l a formula 

"Consapevole della responsabilità che col giuramento as 
sumete davanti a Dio e a g l i uomini giurate di bene e fedelmen 
t # procedere nelle indagini, a voi affidate, senz'altro scopo 
che quello d i far conoscere la verità, e di mantenere i l segre 
to su t u t t i g l i a t t i che dovrete compiere o che s i faranno i n 
vostra presenza"* I l perito stando i n piedi, a l Nostro cospet 
to, presta i l giuramento, ripetendo le parole; Lo giuro. 

Interrogsto sulle sue generalità, risponde; _ 
Pabbrini Hohlweck Gabriele» residente a Treviso,"~v1a Benedetto 
Marcello n. 13. ' [ 
A l l a P.T.U. viene posto i l seguente quesi to: 
"Caduca j g T l i d T S c T ' a i l 1 i t a l i a n o l a rogator ia de l Premurai, ore d i 
g^c+n 7nrign, d i cu i l e viene data copia" . 

'C?nrpfì" i l termine, di fffft 3» 
I . C . S . — . _ 
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I 

TRIBUNALE d i TREVISO 

U f f i c i o I s t ruz ione 

V E R B A L E 

i presentazione e deposito 

( A r t . 3 20 Cod.proc.pen.) 

N. *2x>Z^f& R.G. 

1 
L'ai#o millenovecento Q f addì JZ-

Jvanti al (MAJ)^^ 'TÌZI* & | v a n t i a l 

d i d o t t . 

I s s i s t i t o da l s o t t o s c r i t t o è com

parso i l Per i to 

| l ^uaie, in esecuzione dell'incarico conferitogli il ìì S ~& 

presenta n. f o g l i d i carta s c r i t t a , dichia 

|an<ft> che i n essi è r i f e r i t o i l r i s u l t a t o d e l l e operazioni a f f l 

a t e g l i . 

I Si dà a t t o che l a relezione è firmata i n ciascun f o g l i o e 

i n f i n e dal p e r i t o , e che viene contrassegnata dal magistrato 

procedente con l a propria sottoscrizione e allegata a l presente 

ierbale. 

1 
I 

Y 

Letto; confermato e firmato. 

_ ^ I L ®JJCELLIEJ(&- IL GIUDICE ISTRUTTORE :P\ 
I # La p e r i z i a d i cui sopra viene depositata oggi i n questa 

cancelleria, dandosi a t t o che i l Giudice s t a b i l i s c e i l termine 

£i g i o r n i 5 entro i l quale i d i f e n s o r i d e l l e p a r t i potranno 

prendere cognizione e copia d e l l a p e r i z i a e de g l i a t t i ad es-

^ a l l e g a t i . 

Treviso, lì 

I . IL I L 

spedito avviso a aw. 

I 
I 
I 



Al Signor Giudice I s t ru t to re 
dr . FELICE NAPOLITANO 

T R E V I S 0 

La sottoscritta Fabbrini Gabrrele Hohlweck, nominata traduttrice 
nel procedimento penale n. 202/78 A a carico di Giudice Raffaele 

e Loprete Donato, per l a traduzione dal tedesco a l l ' i s t a l l a n o della 
rogatoria del Procuratore di Stato di Zurigo, depositata i n data 
odierna 

e h i e d e 

che le vengano liquidate n. 5 vacazioni, oltre l'I.V.A. 

Treviso, 12/5/198 V-

Cod. fiscale HHL GEL 46 P54Z112M 

AC 
r 

ri 

^ Y^OLJ\s*lki' ditti?1 {/UOz^'c^ 

c 
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TRIBUNALE DI TREVISO 
• UFFICIO ISTRUZIONE 

N- 202/76 A R' G- Treviso, lì 

OGGETTO: Liquidazione a i P e r i t i . 

A11'UFFICIO IMPOSTE DIRETTE 

T R E V I S O 

Ali'UFFICIO I .V.A, 
r> *••> r v T 'T- n 

A i sens i d e l l ' a r t . 29 D . P . R . 2 9 / 9 / 1 9 7 3 n . 600 s i comu
n ica che i n data od ie rna è s t a t o emessola» mandato d i pagamento , 
a favore d i Fabbrini Crfiby Hohlwccit, i l i Treviso* Vis, Benedetto,' SarceXlo 

• ' i 
i 

quale perite d i u f f i c i o In processo penale per tot a l e lorde 
L. 34.50€.-« 

nette L. J Ì ^ C G * » di cui 4»5CO#« * i I«V.A« 

I L CANCELLIERE 

ssa: ; 

ca \ 
fisi 

C3> 

li 
C) 

1 



U f f i c i o Notifiche S E D E 
TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 2,S^ 

N 202/78 A Treviso, lì 15/5/198V 

OGGETTO: liquidazione compenso F.T.U, 
proc, pen. c/ Giudice Raffaele e Loprete Donato 

Si avvisa»ai sensi d e l l ' a r t , 11 dell a L, 8/7/1980 
n, 319 . i l perito F i o r i n i Gaby Fohlweck d i Treviso, Via Benedetto 

che oggi è stato depositato in questa Cancelleria i l decre- Marcello 
to d i liquidazione a suo favore con avvertimento che entro 
20 g i o r n i dall'avvenuta pa comunicazione può proporre even
tuale ricorso, 

- -.. i 



UNIONE DELLE BANCHE SVIZZERE 

RACCOMANDATA 

Procuratore Distrettuale 
Sig, B. Holdener 
Postfach 

8026 ZURIGO 

Riferimento Data 
KMN/HST 5 Febbraio 1981 

<jjpgetto: Disposizione nr. 829/80 della Procura Distrettuale 
di Zurigo del 28 Gennaio 1981 nella rogatoria r i 
guardante l ' i s t r u t t o r i a del Giudice Ist r u t t o r e del 
Tribunale di Treviso nei confronti d i Raffaele Giù 
dice e consorte. 

Egregio Signor Holdener 

La sede centrale della ns/ banca ha ricevuto soltanto martedì 
3 febbraio 1981, la sopraccitata disposizione. Prima di pren
derla i n esame chiediamo d i confermarci i l passaggio i n giu
dicato trascorso i l termine 
venerdì 13 febbraio 1981. Premesso che ad eventuali r i c o r s i 
non verrà riconosciuto l ' e f f e t t o sospensivo provvederemo im
mediatamente a farVi pervenire dalle f i l i a l i della ns/ banca, 
^|el cantone d i Zurigo, tut t e l e informazioni richieste. 

D i s t i n t i s a l u t i . 

Unione delle Banche Svizzere 

i.V. U. Wenzel Dr. H. Web er 



Procuratore Distrettuale di Zurigo 
U f f i c i o 5/Holdener , 
Postfach 

8026 ZURIGO 

s/ r i f . : 829/80 Zurigo 9 Febbraio 1981 
pe/xnr 2381 

gridio Signor Holdener 

Cacciamo riferimento a l l a Vs/ richiesta dèi 28 Gennaio 1981. 
a ns/ f i l i a l e Zftrich-Enge ha avuto una relazione d'affari 

con una certa persona di nome Annamaria Turi. Non siamo sicu 
l ' i se questa persona corrisponde all'imputata. Vi preghiamo 
TLi tener presente che detta persona non risiede a Roma. Inol 

È
re dobbiamo pregarVi vivamente di fare a l t r e ricerche prima 
i comunicare l a relazione d'affari i n oggetto a l l ' u f f i c i o 

i s t r u t t o r i o i t a l i a n o . Sarebbe per noi estremamente spiacevo— 
se l a nostra excliente non fosse l'accusata. 

t ome r i s u l t a dalle fotocopie allegate, l a Signora Annamaria 
Turi era i n possesso di una cassetta d i sicurezza. I l rela— 
ivo,contratto d ' a f f i t t o è stato disdetto nel novembre^del-

Dagli a t t i consegnativi risultano t u t t i g l i 
I t r i d e t t a g l i . 

• 

Cordiali s a l u t i . 

Banca Popolare Svizzera 

Peyer Hochreutener 

ivi'•••'<> 



I Contratto d ' a f f i t t o 

La s o t t o s c r i t t a Anna Maria Tur i 
V i £ " T r o T T e T Ì & r e , 29 

Torre Canne/Fasano ( B r i n d i s i ) 

^ f f i t t a _ ~ a l l £ c o n d i z i o n i de l l a Banca Popolare Svizzera d i 
Bur igo-^nge 

l a cassetta n r . 305 misura I 

I er i l periodo di 12 mesi 

i l canone d ' a f f i t t o di Fr 50,— viene pagato anticipatament 
^ e r 12 mesi. 

L'affittuario certifica di aver^ ricevuto due chiavi ed una 
op â delle condizioni generali e si' dichiara d'accordo con 
1 contenuto delle stesse. 

urigo-Enge lì 19.10.1978 

Firma 

2 2 APR. Ì*~L 



•8.-5.81-19 

I 
tocatario: Signora Anna Maria Turi 

Via Eroi del Mare, 29 - Torre Canne/Fasano (Brindisi) 

«assetta: 
r. ^05 

I 
J f f i t t a t a dal Mesi Canone d ' a f f i t t o Pagato i l 

I 

I n c a r i c a t i : Da addebitare sul 
Sig.na Aurelia Turi KK Diverse 
Sig. Rocca Turi 999,556/2 
Sig.na Antonella Palmerini 

c/c 

30.09.80 
10.09.82 

24 
24 

Fr. 100,. 
Fr. 100,. 

19.10.1978 
11.06.1980 

Basetta disdetta e prelevato i l contenuto: 

(firma) 

rich-Enge 06.11.1980 

1 - Riconsegnata 1 chiave persa l a seconda chiave 

I 
| 

F|% 350,— per cambio serratura accredito sul KK Diverse nr. 
| ) . 999556/0. 

I 
I •• 
I 
I 
I . 
I 
I 
I 
I 
I C 

r 



I 
DELEGA 27 Novembre 1978 

I 
ILa sottoscritta Anna feria Turi - Via Eroi del Mare, 29 -

Torre Canne/Fasano (Brindisi) 

|delega Aurelia Turi 

ad aprire l a cassetta nr. 3dQ della Banca Popolare Sviz
z e r a e di disporre del contenuto della stessa. 

|La presente delega è valida fino a l l a revoca della medesima. 

Secondo § 35 OR rimane valida anche dopo l a morte del mandante. 

|ln^aso d i impedimento i l delegante può nominare un rappresen 
tante. 

( i l delegato firmerà come segue: 

j.ogo: Zurich-Enge 

Cndirizzo: 

Data: 19.10.1978 

L ' a f f i t t u a r i a e delegante: 

(firma) 



I 
1 

I 
DELEGA 27 Novembre 1978 

Ble sottoscritta Arma Maria Turi - Via Eroi del Mare, 2% — 
•Tor^e Canne/Fasano (Brindisi) 

Idelega Sig.na„.AnJ;pnella Palmerini 

Iad aprire la cassetta nr. 30f della Banca Popolare Svizzera e di disporre del contenuto della stessa. 

I La presente delega è valida fino alla revoca della medesima» 
Secondo § 35 OH rimane valida anche dopo la morte del mandante. 

caso di impedimento i l delegante può nominare un rappresen 
tante. t 

I 1 delegato firmerà come segue: 

ogo: Zurich-Enge 

indirizzo : 

.Data: 19.10.1978 

I»*affittuaria e delegante: 

(firma) 

..-•••>r.T 

•'•\ 



I 
DELEGA 27 Novembre 1978 

I 
fca sottoscritta Anna Karia Turi - Via Eroi del Mare, 2@ -
x'orjge Canne/Fasano (Brindisi) 

(delega Rocca Turi 

Iad aprire la cassetta nr» 3G§ della Banca Popolare Sviz— sera e di disporre del contenuto della stessa» 

ila presente delega è valida fino alla revoca della medesima» 

Secondo § 35 OH rimane valida anche dopo la morte del mandante» 

Intaso di impedimento i l delegante può nominare un rappresesi 
tante» 

I l delegato firmerà come segue» 

lv-Oro : Sfirich-En^e 
u.m .l'ini, m i . — i n •» II. •>——«W—j^^—^fckp^i 

pCndirizL*,o: 

Data; 19.10.1978 

L'affittuaria e delegante: 

(firma) 



Banca Popolare Svizzera 

La cassetta nr. 305 è stata aperta oggi 
da Antonella Palmerini 

l i 06.11.80 

Banca Popolare Svizzera 

La cassetta nr. 305 è stata aperta oggi 
da Anna Maria Turi 

lì 11.06*80 

^3 

Banca Popolare Svizzera 

La cassetta nr. 305 è stata aperta oggi 
da Turi Anna Maria 

- lì 14.02.79 



iati d i identificazione ed i n d i r i z z i della locatrice e dei 
•elativi delegati della cassetta d i sicurezza: 

Anna Maria Turi 

26.07.1928 

a Alberobello 

Torre Canne/Fasano (Brindisi) 

Via Eroi del Mare, 29 

Palmerini Antonella 

07.02.1950 

Turi Aurelia 

0 02.06.1925 -

Tur i Rocca 

r^OL\ j^U$ d ^ 1 i / i x ^ ' c ^ 

15.10.1926 
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Eldgenosalsches Juatlz-und Pollzaldepartergent f | T J | £ j r / f \ j A f CT 
Département fédóral da justlce at pollce Si - j ^ U, C i 
Dipartimento federala dl giuatliia a pollila | O I T R E V I S O 

11 
Bundesamt fOr Pollzetwasen 
Onice fédóral de la pollce 
Ufficio federale dl polizia 

'1 3 MAG. £31 

! j g i / 61 41 11 

I «oBern, 8 maggio 1981 

>- Zolchen 
g Moire rat. 
a Nostro ri*. B 42180 FF 

ad N. 202/78 A R.G. 

GEHT AN / TRANS MIS A : 

Tribunale d i Treviso 

U f f i c i o Istruzione 

1-31100 Treviso 

per conoscenza, i n riferimento a l l a vostra l e t t e r a del 16.1.1981 
n e l l ' a f f a r e GIUDICE Raffaele, GIUDICE Francesco,' 15.10.1947, 
LOPRETE Donato, ecc. , ; 

' ! 

-legata: ordinanza della Procura del d i s t r e t t o d i Zurigo del 4.5.1981 
(fotocopia). 

Con d i s t i n t a stima 
BUNDESAMT FUER POLIZEIWESEN 
OFFICE FEDERAL DE .LA POLICE 

gegenzunef-" 
nach de. 

1.3.3.81 de: 
stiicke, ei: 
i n Fo^okop'-

dass in: 

r ; ) 



BEZIRKSANWALTSCHAFT ZORICH 

^./Unt.-Nr. 5 /Req . 8 2 9 / 8 0 Zurich. den 4 . Mai 1931 

I Verfugung 
n der Untersuchung gegen 

gC-IUDICE Francesco, geb. 15.10.4?, Via Capo Le Case 3, Roma/I, 

land 6 weitere Angeschuldigte gemàss 3AZ-Verftigung vom 23.1.81 (ac t .33) 

I # 

I 
j^treffend Sich-bestechen-lassen, Verletzung von Amtsgeheimnissen, 
I Begiinstigung, Hehlerei usw. 

I wird 
^ ausfolgenden Grùnden 

Unter Hinweis auf die Auskunft- und Herausgabe-Verfiigung der Be-

Iirksanwaltschaft Zurich vom 28.1.31 (act. 33); auf die Rekursentschei-
mg der Staatsanwaltschaft Zurich vom 10.3.31, v/omit dem F. GIUDICE 

und seinem Rechtsvertreter, RA Dr. P. M. Gutzwiller, P a r t e i s t e l l u n g 

Vez-kannù u.der Bezirksanwalt angewiesen wurde, jenem das Rechtshilfe-
suchen f ornili eh zu ereffnen, gegebenenfalls seine Einwendungen ent-

gegenzunehnen und a l i e n f a l l s neu zu entscheiden (act. 4P); 

I nach der Feststellung, dass der Bezirksanwalt mit B e g l e i t b r i e f vom 
.3.81 dem Verteidiger des F. GIUDICE die bisher gesammelten 43 Akten-

stìicke, einschliesslich der Auskunft- und Herausgabe-Verfiigung v.23.1.81, 
ÌJZ Fotokopie- eroffnet und zugestellt hat (act. 43, i n k l . Empf angsschein ); 
• dass indes F. GIUDICE und sein Verteidiger i n n e r t dieser neuen 

l l f k u r s f r i s t von 10 Tagen, d.h. bis am 23.3.81, die Auskunft- und Heraus
gabe-Verfiigung vom 28.1.81 nicht mehr angefochten haben, somit keine 
EMI-.vendun?en gegen die nachgesuchte Rechtshilfeleistung an das Tribunale 
dP Tr e v i s o / I t a l i e n erheben, zumai da der Verteidiger s e i t ?T V/ochen 
keine^Besprechung vorgeschlagen und keine Begehren g e s t e l l t hat; 

r'ind 

Irhaupt Ivande der Schweiz. Bankgesellschaft, Hauptsitz, Zurich 1, und 
ahendenfalls durch die Verfugung vom 28.1.81 beschwert s e i , i s t ihm 

5xne F r i s t von 10 .Tagen zum Belegen seiner SBG-Kunden-Qualitàt anzu-
soijzen, um sodann das Rechtshilfeverfahren i n Balde abzuschliessen; 

La es .jedoch im Interesse einer. raschen und einw'andf reien Wahrheits-
Lung g e r e c h t f e r t i g t erscheint, zu erforschen, ob Francesco GIUDICE 

v e r - f u g t 

.•Dem Verteidiger des Mitangeschuldigten Francesco GIUDICE, RA Dr. 
Pe^sr M. Gutzwiller, wird eine F r i s t von 10 Tagen angesetzt, um der 

É
ezirksanwaltschaft Zurich m i t t e l s einer beweiskraftigen Urkunde 
arzutun, dass Francesco GIUDICE persònlich ta t s a c h l i c h Kunde der 

^chweiz. Bankgesellschaft, Hauptsitz, Zurich 1, s e i ; ansonst wird 
davon ausgegangen, dass Francesco GIUDICE nicht Kunde der SBG i s t 

tnd mithin kein rechtliches Interesse dagegen geltend zu nachen hat, 
ass die SBG nunmehr die i n ihrem B r i e f vom 5.2.81 ( a c t . 40) i n Aus-

sicht g e s t e l l t e n Auskunfte e r t e i l e , worum sie mit Verfugung vom 
"13.1.81 ersucht wurde. I 
I 
I 

10 000-1.80 • 702 



- 2 - ni 
2. Gegen diese Verfi.igung kann innert 10 Tagen von der Zustellur.s '• f 

schriftlich,begruhdet, mit einem Antrag, an die Staatsanwaltsc:*| 
Zurich r e k u r r i e r t werden. ' 

3. S c h r i f t l i c h e H i t t e i l u n g an RA Dr. Peter 11. Gutzwiller, Bleicher-jj 
weg 53, 802? Zurich, 2fach, f i i r sich und zh. seines Klienten; f 
die Staatsanwaltschaft Zurich, Rechtshilfe, z.K. ; sowie das 3ur. | 
?nt f i i r Folizeiwesen, zhv. Dr. L. Frei (3 42180, 3 41613) ,300; 
mit der B i t t e um Ve i t e r l e i t u n g einer Ausfertigung dieser VerfiH 
an die ersuchende Behorde (Tribunale d i Treviso, Giudice IstruTj 
I-3H00 Treviso). 

BEZIRKS Alfw ALTSCHAFT ZUERICH 
Biiro 5 • Der Bezirksanwalt: 

( l i c . i u r . B. Holdener) 

2 2 APR. «_ 
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TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

ORDINANZA DI NOMINA DI PERITO N.g 202/78 A 

I l Giudice Istruttore del Tribunale d i Treviso Dr. 
i ——~——•~ —•— 

FELICE NAPOLITANO 

Visgti g l i a t t i processuali a carico d i ; 

Loprete Donato, Giudice Raffaele ed a l t r i 

imputai i d i favoreggiamento t i l contrabbando di prodotti p e t r o l i f e r i 

Poiché s i rende necessario procedere a perizia per 

traduzione dal tedesco a l l ' i t a l i a n o di fotocopia della 

ordinanza della Procura del Distretto di Zurigo 

Vis to l : a r t . 314 C.P.P. 

N O M I N A 

perito i l Sig. Fabbrini Hohlweck Gabriele, l a quale è presente 

residente i n ed accetta l'incarico 

Fissa per le operazioni p e r i t a l i i l giorno 25/5/1981 

al l e ore 11 .30 i n Treviso - Uf f i c i o Istruzione 

D~ì S E 0 N E 

che la presente ordinanza sia n o t i f i c a t a a i difensori: 

Treviso s lì 25/5/1981 

IL GIUD 
(dr. F> 

ISTRUTTORE ' 
ICE NAPOLITANO) 



VERBALE Dl FEfìVZWZ INCARICO TRADU-
Art. 316 e seg. Cod. proc. pen. 

ZIONE 
Affogliaz. N. 

202/78 A 

S P E S A 

sferta . . L. 

•rito . . . » 

Totale L. 

I 

I (1) In caso di non intervento del 
lM. e dei difensori, sì da atto che 

Io notificati gli avvisi di cui al-
304 ter C. P. P. (modif.). 

•depositi in Cancelleria 

Ir giorni _„ da 

I # 

1 

812 L'anno millenovecento e questo di 

del mese di I^?.G. I.9 .' alle ore 

T rev i so - U f f i c i o I s t r u z i o n e 
in 

Avanti di Noi Dott. 

FELICE NAPOLITANO 

SIUSEZEEx:£0S0 

assistiti dal Cancelliere sottoscritto; con l'intervento del rappresentante dei P. M. 

Dott. 

e de Aw. 

difensor del l Imputato LQp.r.e.te..I).o.nato.^...G:iu.di.c.e..Raffaele....ed., 
a l t r i 

(1) 

allo scopo di averne in processo atto legale da cui risulti .? 

traduzione...dal....te.d.e.sco..^ 

d.ell.'.o.rdinanza. .d.ella..P.rocura .de..l.P.istret.t.o....di 

Zurigo. ; 

abbiamo fatto venire alla nostra presenza il Sig. 

F a b b r i n i .H.ohlweck Gabr ie le 

ositato in Cancelleria 

Jiii avvisi di cui all'arti-

• 304 ter C. P. P. (mo

l l o ) . 

• Il Cancelliere 

1 • 
I 

1 
1 

I 
I 
I 

i 
i 
1 I 

ì- Mozzon - 392 

nominato perito con ordinanza in data od ie rna 

Deferito il giuramento di legge, previa ammonizione ai termini dell'art. 142 

c. p. p. ed avvertimento del dovere che egli ha di conservare il segreto e letta 

la formula: 

« Consapevole della responsabilità che col giuramento assumete davanti a 

Dio e agli uomini^giurate di bene e fedelmente procedere nelle indagini, a voi 

affidate, senz'altro scopo che quello di far conoscere la verità, e di mantenere 

il segreto su tutti gli atti che dovrete compiere o che si faranno in vostra pre

senza ». li perito stando in piedi, al nostro cospetto, presta il giuramento, ri

petendo le parole: Lo giuro. 

Interrogato sulle sue generalità, risponde: Sono e mi chiamo 

Fabbrini Holweck Gabriele, residente a Treviso, Via 

Benedetto Marcello n. 13. 

Al traduttore viene posto i l seguente quesito: 

..^Tra.auca..daL..ted^ 





TRIB UN. .LE d i TREVISO 

U f f i c i o Istruzione 

V E R B A L E 

a i presentazione e deposito -^S^^^^zYa 

(Art. 320 Cod.proc.pen.) 

ANTiC'PAT'i AL TU 

l 

con mar.J. \W. h.l.^. Mod. 12 

dei Il I l i 

'•tifiti;**--

i i a n n o mi l l enovecen to 

A v a n t i a l V X L K A A J ^ U À U A ± - ^ -

d i ° < ^ J \ d o t t . 

addì t'7 M&fi i9W 

jTICRt 

a s s i s t i t o dal s o t t o s c r i t t o è com-

parso i l Perito Sig. 

i l ouale, i n esecuzioni d e l l ^ i n c a r i c o c o n f e r i t o g l i i l 

presenta n, f o g l i d i carta s c r i t t a , dichia 

Ando che i n essi è r i f e r i t o i l r i s u l t a t o d e l l e operazioni a f f i 

d a t e g l i . 

Si dà a t t o che l a relazione è firmata i n ciascun f o g l i o e 

i n f i n e dal p e r i t o , e che viene contrassegnata dal iragistrato 

•procedente con l a propria sottoscrizione e allegata a l presente 

verbale. 

Letto; (confermato e firmato. 

IL Ci-JSFCEiirWC 
/ 

I L GIUDICE ISTRUTTORE 

—SfV^ 
49 La p e r i z i a d i cui sopra viene depositata oggi i n questa 

Cancelleria, dandosi a t t o che i l Giudice s t a b i l i s c e i l termine 

d i g i o r n i 5 entro i l quale i d i f e n s o r i d e l l e p a r t i potranno 

prendere cognizione e copia d e l l a p e r i z i a e de g l i a t t i ad es

sa a l l e g a t i . 
Treviso, lì 

IL I L 

I I spedito avviso a g l i aw. 

IL 



A l Signor Giudice I s t r u t t o r e 

presso i l Tribunale d i TREVISO 

La s o t t o s c r i t t a FABBRINI HOHLWECK GABRIELE, residente a 
Treviso, Via Benedetto Marcello n. 13, nominata t r a d u t t r i 
ce d i u f f i c i o n e l proc. pen. n. 202/78 A a c a r i c o d i Lopre
te Donato, Giudice Raffaele ed a l t r i , per l a traduzione e f 
f e t t u a t a e che deposita i n data odierna 

c h i e d e 

che l e siano l i q u i d a t e n. 4 vacazioni più I.V.A. 

Treviso, 27/5/1981. 
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TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

N. 2 02/78 £-
G- Treviso, lì 28/5/1981 

OGGETTO : Liquidazione ai P e r i t i . 

A11'UFFICIO IMPOSTE DIRETTE 

T R E V I S O 

A l l ' U F F I C I O I . V . A . 
T R E V I 3 0 

A i sens i d e l l ' a r t . 29 D.P.R.' 'yy/y/ìyVcJ n . bOO s i comu
nica che i n data odierna è s t a t o emesso»» mandato d i pagamento 
a favore d e l l a B i g . r a F a b b r i n i Hahlweck G a b r i e l e , r e » , a T r e v i s o , 
Via Benedetta Maejrcello rs. 13 ì ; 
quale p e r i t e d i u f f i c i o i n processo penale per t o t a l e lorde 

n e t t e 2 ! 5 : 7 5 0 - 1 

14 .700 .» d i c u i 3 . 7 5 0 . » d i I . V . A . 
I L CANCELLIERE 

(RO^KO) 

X R i B y j ^ J U I I ^ 

..zi • 

-'.ri 



, . Zurigo, l i 4 Maggio 1981 

ORDINANZA 

n e l l ' i s t r u t t o r i a contro 

GIUDICE Francesco, nato i l 15.10.47, Via Capo L e Case'3, Roma/l, 

e 6 a l t r i imputati i n base all'ordinanza d e l l a Procura D i s t r e t 

tuale d i Zurigo del 28.01.81 ( a t t o 33). 

[Per: Corruzione, violazione segreto d ' u f f i c i o , favoreggiamento 
ricettazione ecc. 

• MOTIVAZIONI 

[In riferimento all'ordinanza d e l l a Procura D i s t r e t t u a l e d i Zurigo 
Idei 28.01.81 (a t t o 33) e i n base a l decreto d i ricorso d e l l a Pro
cura d i Zurigo del 10.03.81, secondo i l quale i l Francesco Giudice 

ted i l suo avvocato Dr. P.M. Gutzwiller sono s t a t i r i c o n o s c i u t i par 
te i n causa ed i n base a l quale i l Procuratore D i s t r e t t u a l e è stato 
incaricato a comunicare l o r o ufficialmente l a rogatoria, d i accet

t a r e l e loro eventuali obiezioni e d i prendere eventualmente delle 
"move decisioni ( a t t o 42); 

I
s i accerta che i l Procuratore D i s t r e t t u a l e ha n o t i f i c a t o all'Avv. 
Sei Giudice Francesco, con l e t t e r a del 13.03.81, l e fotocopie dei 
43 a t t i f i n o r a r a c c o l t i , compresa l'ordinanza del 28.01.81 (atto 

1
43, compresa l a ricevuta) che i l Giudice Francesco ed i l suo avvo
cato non hanno sollevato obiezioni contro l'ordinanza del 28.01.81 
entro i l termine d i ricorso d i 10 g i o r n i cioè entro i l 23.03.81 e 

Ihf,||Pertanto non esistono obiezioni contro l a domanda rogatoria 
el Tribunale d i T r e v i s o / I t a l i a , soprattutto i n considerazione del 

f a t t o che l'avvocato i n sette settimane e mezza non ha chiesto d i 
ssere ascoltato; 

1 i r i t i e n e però giusto che nell'in t e r e s s e d i un rapido ed accurato 

É
ccertamento d e l l a verità venga c o n t r o l l a t o se Francesco Giudice 
i a effettivamente c l i e n t e dell'Unione Banche Svizzere ed i n caso 

affermativo, che g l i vengano. ..concessi 10 g i o r n i per comprovare l a 

tua qualità d i c l i e n t e dell'UBS i n modo da poter concludere entro 
reve tempo l a rogatoria. 

O R D I N A : 

Jhe a l rappresentante legàle del coimputato Francesco Giudice, 
l'avvocato Dr. Peter M. Gutzwiller, vengano concessi 10 g i o r n i d i 

tempo per comunicare a l l a Procura D i s t r e t t u a l e d i Zurigo, tramite 
ti docu mento comprovante, che i l Giudice Francesco è effettivamen 

te c l i e n t e dell'UBS d i Zurigo, Hauptstrasse 1. A l t r i m e n t i s i pre-

I 
I 
I 

.A 



e o 5" 

cne non l o sia e che, pertanto, non possa f a r valere i n 
resse legale se l'Unione Banche Svizzere trasmetterà l e i n — 

formazioni indicate n e l l a l e t t e r a del 05.02.81 ( a t t o 40) r i c h i e s 
te con ordinanza del 28.01.81. 

Contro quest'ordinanza può essere r i c o r s o , per i s c r i t t o , entro 
10 g i o r n i dal giorno d e l l a n o t i f i c a , indirizzando i l ricorso a l 
l a Procura d i Zurigo. 

Comunicazione s c r i t t a all'avvocato Dr. Peter M. Gutzwiller, 
Bleicherweg 58, 8027 Zurich, i n due copie d i cui una per sé stes
so ed una per i l suo c l i e n t e ; a l l a Procura d i Zurigo, rogatoria, 
per conoscenza a l l a "Autorità Federale, attenzione Dr. L. Frei 
(B 42180, B 41613), 3003 Bern, con l a preghiera d i voler i n o l t r a 
re una copia d i questa (ordinanza all'autorità richiedente ( T r i 
bunale d i Treviso, Giudice I s t r u t t o r e , 1-31100 TREVISO). 
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BEZIRKSANWALTSCHAFT ZURICH ^S6£> 

POSTFACH, Soi6 ZURICH ZURICH, den 4" g ì U g l l O 1 9 8 1 

T E L E F O N oi / 59 7030 / ab 8.6.77: 242 7030 

BORO: 

.-. '. , Al Tribunale d i Treviso 
UNSERE NR. _ . , . _ . 
Bit:e auf Antwort und Umschlag U l U C U C e 1 S " C r U t " C O T e 
BùroundNr.angeben! , D p . F e l i c e N A P O L I T A N O 

1-31100 T r e v i s o 

( I t a l i a ) 

c 

Stimatissimo Dottore, 

Mi r e i e r i s c o a l l a Sua Commissione rogatoriale No 202/78 del 6/9/80 etc. 

ed a l l a nostra telefonata odierna n e l l a causa riguardante l ' i n c h i e s t a 

p^aale a carico d i Raffaele GIUDICE e Donato LOPRETE e l e loro mogli e 

discendenti i n d i c a t i n e l l a Sua l e t t e r a . 

La prego confermarmi se i l contenuto del c e r t i f i c a t o qui unito i n 

copia f o t o g r a f i c a (act. 51) corrisponde a l l a verità. 

Lei mi ha risposto i n senso affermativo, ma mi sembra indispensabile 

che Lei c i confermi anche che corrisponde a i f a t t i che l' i n c h i e s t a s i 

estende anche a l l e t r e persone i n questione (Giuseppe e Francesco 

GIUDICE e Giuseppina GALLUZZO) perchè come parenti s t r e t t i dell'imputato 

Raffaele GIUDICE sono gravemente sospetti d i aver c o n t r i b u i t o i n qual

s i a s i maniera a i r e a t i d i cui sono imputati Raffaele GIUDICE e Donato 

LOPRETE. 

Siccome i l difensore d i Francesco GIUDICE, aw. Dr. P. M. Gutzwiller,, 

i r ^ u n nuovo ricorso f a valere (formalmente a ragione) che l a Commissione 

rogatoriale doveva essere spedita par l a v i a diplomatica (tramite l a ] 

j yrzs J.'appello d i Venezia, i l Ministero d i g i u s t i z i a d i Roma, i l 

Dipartimento federale d i g i u s t i z i a ' e p o l i z i a a Berna ed i n f i n e l a Corte 

d'appello d i Zurigo) e probabilmente i l Procuratore d i Stato d i Zurigo 

g l i darà ragione, La prego d i ri p e t e r e l e Sue Commissioni r o g a t o r i a l i 

del 6/9/80, 28/11/80, 5/1/81 e 16/1/81 per l a v i a diplomatica. I 

Anche se l'oggetto d e l l ' i n c h i e s t a è materialmente importantissimo 

credo che per giuri s d i z i o n e svizzera non verrà presunta l'urgenza r i 

spetto a l tempo a i sensi d e l l ' a r t . 15 cv 2 d e l l a O^'venzione Europea 

dell-J"££S'xStéhzà" g i u d i z i a l e i n materia penale. Questo è anche i l punto 

c i v i s t a sostenuto de l l ' avvocato Dr. Gutzwiller nel suo nuovo ricorso ' 

ancora pendente. _/0 

A 33.1 - 30 000 - 9.76 - 3991 ktyU€*uf<9 
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Siccome abbiamo ormai preso atto d e l l a Sua risposta telefonica odie' 

basterà che Lei aggiunga l a Sua risposta s c r i t t a a l l a Commissione re 

t o r i a l e rinnovata. 

Nel annesso faccio pervenire a.Lei... 1..'autorizzazione del Procuratore 

d i Stato d i Zurijodi assistere .all'apertura d e l l a cassetta d i sicurer 

a f f i t t a t a da Annamaria TURI a l l a Banca Popolare- Svizzera'in Zurigo | 

ad a l t r e ricerche, i n t e r r o g a t o r i eccetera (act. 47, 48). Vi comunirJ 

ancora l a data d i queste ricerche a Zurigo. g 

I n t a l e attesa La ring r a z i o e La saluto 

con l a massima stima. I 

PROCURA PUBBLICA DEL DISTRETTO DI IT, i 
Sezione dell'assistenza giudiziar:' 
U f f i c i o 5 I I Procuratore pubblicc: 

( l i c . i u r . Benedikt Holdener) 

Annessi: act. 47, 48, 51. 



STAATSANWALTSCHAFT DES KANTONS ZURICH 

•Postfach: 8023 Zurich 
Telefon: (01) 251 69 30 

IVr. und Zeichen (in der 
\ntwort bitte angeben): 

Req#-Nr. 37/81 

.Nr. 886/81 

Zurich, den 6. Mai 1981 
Horhofgasse 2 

B e w i l l i g u n g 

In dem beim Untersuchungsrichter Dr.F.Napoli tano, 
Treviso 

hàngìgen Ermittlungs/Straf-Verfahren gegen 

G i u d i c e Francesco & Kons. 

betreffend Sich-bestechen-lassens, Begiinstigung,Hehlerei etc. 

e r t e i l e ich UR Dr. F. Napolitano 

die Bewilligung, den von der Bezirksanwaltschaft Zurich, Biiro 5 

durchzufuhrenden oder zu veranlassenden Ermittlungen/Zeugen-

einvernahmen beizuwohnen. Sie haben sich iiber Ihre Person und 

Amtsstellung auszuweisen. 

Diese Bewilligung v e r p f l i c h t e t die Bezirksanwaltschaft nicht. 

Sie kann sich den Entscheid, die Teilnahme zu ermòglichen, in 

Beachtung der internationalen Abmachungen nach den Grundsàtzen 

der Verhaltnismassigkeit und Notwendigkeit oder auf Grund der 

hòherwertigen Interessen_des Betroffenen vorbehalten. 

Geht an: 

r 

Der I . Staatsanwalt: 

(Dr.Trinkler) 

i.V. 

- Bezirksanwaltschaft Zurich, Biiro 5 
dreifach, f i i r sich und zuhanden der ersuchenden Behòrde 
( a l l e n f a l l s : unter Rùcksendung dpr Akten - Req.-Nr. 

Kopie z.K. an: 
- Bundesamt fiir Polizeiwesen Nr. ~~ 

•v/ 
7 • v - v ' i v ' ^ o-~ 



BEZIRKSANWALTSCHAFT ZURICH 

I 
I 

POSTFACH. Sc:6 ZURICH 

ELF.FON c i / UÌ ro io / ab 8.6.77: 141 70 jo 

BCRO: 

f 
I 
I 
I 

j/Holdener 
;NSF.RENR. Req. 329/80 

3it:e auf Antwon und Umschlag 
ro unJ Nr. in^ebcn! 

ZURICH. den 5» H a i 1 9 3 1 

An die 
Staatsanwaltschaft Zurich 
zhv. Herrn StA Dr. T r i n k l e r 
Postfach 2623 

.8023 Zùrich 

I 
I 

Sehr geehrter Herr Staatsanwalt, 

csr Rechtshilfesacne wegen Sich-bestechen-lassen., Begunstigung, 

B e l e r e i usw. gegen die i t a l i e n i s c h e n Angeschuldigten Francesco GIUDICE 

und Konsorten hat gestern,, 4.5.31, der ersuchende Untersuchungsrichter 

Dr. F. NAPOLITANO sein Begehren dahingehend t e l e f o n i s e l i pràzisiert, 

er b i t t e Sie hòflich um die Bewilligung, nachdem die vonseiten von 

RA Dr. Peter M. GUTZWILLER als des Verteidigers von Francesco GIUDICE 

erhobenen Eimvendungen als endgulfcig behoben zu betrachten sein werden, 

_an der von a i r bei der SVB, Hauptsitz, Zurich, vorzunehmenden Oeffnur.g 

Bund Beschlagnahme des a l l f a l l i g e n I n h a l t s des von der Mitangeschuldigten 

Annamaria TURI gemieteten Bankschliessfaches Nr. 305 bei der Schweiz. 

BVolksbank i n Zurich ( v g l . p o s i t i v e Bankauskunft 2/act. 42) teilzunehmen. 

IDieses Gesuch reiche i c h Ihnen hiermit ein. Im iibrigen darf i c h auf die 

s e i t Ihrem Rekursentscheid vom 10.3.81 ( a c t . 42) ergangenen Akten Nrn. 

'L>4|-6 verweise,welche i c h Ihnen zu Ihr e r Orientierung beilege. S o l i tea 

>ie Jedcch samtlich Akten benotigen, rufen Sie mir b i t t e an, damit i c h 
Thr.en unverniiglich uberbringen lassen konnte. 

I 
I 
I 

I 
I 

Be#lagen: ac t . 4 - 3 - 4 6 
( i n Fotokopie, erwàhnt) , 

nix; vorzugi icher tiocnacntung 
BEZIRKSANWALTSCHAFT ZUERICH 
Biiro 5 Uer Bezirksanwalt: 

( l i c . i u r . B. Holdener) 

I 
I 
I 
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I l Direttore di Sezione sottoscritto 

CERTIFICA 

che, dall'esame dei Registri esistenti presso questa 

Procura della Repubblica, al nome di GIUDICE Giusep= 

ps nato a Palermo i l 20/2/1953 e residente a Roma 

al l a Via Capo Le Case n.3, e di GIUDICE Francesco 
i 
I 

|na#o a Palermo i l 15/IQ/I947 e residente a Roma ! 

Via Capo Le Case n.3 e di GALLUZZO Giuseppina nata j 

a Palermo i l 22/10/1918 e residente a Roma Via ; 

Capo Le Case n.3 non risulta alcun procedimento 

penale a loro carico, — 

I l presente certificato viene rilascialo su richie=; 

sta dell*Aw. Alessandro VANNUCCI del Foro di Roma ! 

i 
difensore dei predetti, previa autorizzazione del ! 

• - * 
1 

Sost . Procuratore d e l l a Repubblica Dr . Domenico ! Labozzetta per uso amminis t ra t ivo .= 

Trev iso , l i 27/11/1980 

Si) 

2s( 



TRIBUNALE DI TREVISO 
UFFICIO ISTRUZIONE 

.ORDINANZA 52 NOMINA 

Vu ik^^f-

N.6 

I l Giudice Istruttore del. Tribunale d i Treviso Dr. 
IL (31'JDlUt i i , , . 

§r. Felice Nuputitan^ 

Visgti g l i a t t i processuali a carico d i ^ 

7̂ 27 

imnutat d i 

Poiché s i rende necessario procedere a i^pTz-ia 

Visto l : a r t . 314 C.P.P. 

N 0 M I N A 

perito il Sig. '•YOtiU'tjL.' &iU.J fa/'do 

W ! ' / i t t i A•./->rJ 'A 1 ̂ 7 C . ^ / > ^ V,-1, • 

Pl-s-sa—f>e-r—le—ope raz foni—pe3?i t a-2ri • - i 1 g i prn o_ 

aI-lg_jor-e—-: i n < 

D T-S-^-XLN E 

che la presente ordinanza sia notificata ai difensori : 

12 APR. m 
Treviso, l ì 

IL GIUDICE ISTRUTTORE 

IL CANCELLIERE 



i 



Zurigo 6 Maggio 1981 

A u t o r i z z a z i o n e 

I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

N e l l ' i s t r u t t o r i a contro 

Giudice Francesco e complici 

pendente presso i l Giudice Istruttore Dr. F. Napolitano i n 
Treviso 

#?r corruzione, favoreggiamento, ricettazione ecc. 

autorizzo i l Giudice Istruttore Dr. F.. Napolitano 

ad assistere alle inchieste/interrogatori da parte della 

Procura distrettuale di Stato di Zurigo, u f f i c i o nr. 5. Lei 

deve provare sia l a Sua identità sia l a Sua carica u f f i c i a l e . 

La presente autorizzazione non è vincolante per l a Procura d i 

Stato che ha l a facoltà di riservarsi l a decisione di dare l a 

possibilità ad assistere, i n osservanza delle convenzioni i n 

temazionali dei principi di necessità e proporzionalità oppu 

I 
I 

nr. 3 copie per l a Procura -Distrettuale di Stato di Zurigo 
u f f i c i o nr. 5 

c^pia per conoscenza a:Ufficio Federale^di Polizia 

i 

3 
re i n base ag l i interessi di importanza maggiore dell'interes M) 

I * -
saòo. 

f. t o : 1° Procuratore di Stato 

I " i.V. Dr. Trinkler 



I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

Zurigo 5 Maggio 1981 

Egr. Sig. 
Procuratore d i Zurigo 
att.ne Dott. T r i n k l e r 
Postfach 2628 

8023 ZURIGO 

Egregio Signor Procuratore, 

n e l l a rogatoria per corruzione, favoreggiamento, r i c e t t a z i o n e 

ecc. contro l'accusato i t a l i a n o Francesco Giudice e complici 

il#Siudice I s t r u t t o r e Dr. F. NAPOLITANO c i ha pregato t e l e f o 

nicamente, i e r i 04.05.81, affinchè g l i venga r i l a s c i a t a 1'au-

torizzazior.e ad assistere a l i ' a T ^ r t u r a {,-rì ali'<-~T':Tii'.',*?ì?$-fì ?*.{--~ 

questro del contenuto d e l l a cassptta d i sicurezza nr. 305 pres_ 

so l'Unione dell e Banche Svizzere i n Zurigo, a f f i t t a t a d a l l a 

coimputata Annamaria TURI (vedi informazione bancaria 2/act. 

42) i n considerazione del f a t t o che i r i c o r s i f a t t i valere dal 

l'Avvocato Dr. Peter M. Gutzwiller, difensore del Francesco 

Giudice sono da considerarsi definitivamente a n n u l l a t i . 

ILe allego l a r e l a t i v a r i c h i e s t a . La informo che dopo l a Sua 

sentenza d i ricorso del 10.03.81 (act. 42) sono sopraggiunti 

•S-Sfc a t t i nr. 43-46, che De allego per conoscenza. Se Le doves_ 

sere servire t u t t i g l i a t t i mi t e l e f o n i affinchè possa i n v i a r 

I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 
I 

j X tea.X < 

La ringrazio e La saluto distintamente. 

• V i » 

' / 

i 

\ 

•v>> 

.5 

Vi 
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/ " >^v... TRIBUNALE DI TREVISO • • 

•-' " UFFICIO ISTRUZIONE 

N * 2 0 2 / 7 8 A R * G - T r e v i s o , 1 Ì 9 / 1 0 / 1 9 8 1 JS fe? 

OGGETTO : L iquidaz ione a i P e r i t i . 

A l l ' U F F I C I O IMPOSTE DIRETTE 

T R E V I S O 
A l l ' U F F I C I O I«V.A* 

T R E V I S O 
Ai sens i d e l l ' a r t . 29 D.P.R. 29/9/1973 n. 600 s i comu

n i c a che in data odierna è stato emesscma mandato di pagamento 
a iavore fii H o l w e c k G a b y ^ pabbrini d i T r e v i s o 9 V i a B* Marce l lo 8 13 

qunle per i te di u f f i c i o in processo penale per totale lorde 
L . 2 3 . 0 0 0 . » ì 

. netto L . 19.500,o d i c u i 3*000#=> per I . V . A » 

I L CANCELLIERE 

(H02E0) 



I 
3/7/1981 

Uf f i c i o Istruzione 

202/78 A 

Commissione rogatoriale a l Procuratore Pubblico d i 
Zurigo (dott. Benedetto Holdener) 

Alla PROCURA GENERALE 
presso l a CORTE APPELLO di 

V E N E Z I A 

I 
I 
I • 
• Trasmetto m allegato l a commissione rogatoriale di cui 

a l l a missive allegate i n data 6/9/80 - 28/11/1980 - 5/1/1981 - 16/ 
-•Zi/1981 a seguito della richiesta dell'Autorità Giudiziaria Svizze

ra, che, dopo avere acceduto ad espletare, ed i n parte aver soddi-

Isfatto l a Sommissione i n via d i r e t t a a sensi d e l l ' a r t . 15^-3 della 
Convenzione Europea di Assistenza di Strasburgo (20/4/1959) ha chie 
sto, a seguito di ricorso del difensore di Raffaele Giudice, l ' i n o l -

Itro della stessa per l a via diplomatica come da allegata missiva 4/ ( 
/6/1981. 

Per l'Autorità Giudiziaria svizzera competente confermo 
• l a richiesta anche a carico dei parenti degli imputati Giudice e 
•Loprete, i n quanto g l i stessi possono essere s t a t i i tramiti di ftc-

Ip&ttamento di denaro di provenienza i l l e c i t a e pertanto possono es
sere imputabili di reato di ricettazione. 

Confermo che l a certificazione della Procura della Repub-
f l f - a di Treviso i n data 27/11/1980 è autentica. I 

Per quanto riguarda l a cassetta d i sicurezza in te s t a t a ad 
•^urdriaria T u r i , i l cui contra t to d ' a f f i t t o r i s u l t a disdet to ne l no
vembre scorso, come comunicato con nota 9 / l l / l 9 8 l , vx è motivo d i n 

indagine i n quanto n e l l a stessa non è p i ù contenuto n u l l a , 

| Mi riservo di richiedere 1*espletazione "in loco" di a t t i 
i s t r u t t o r i a l l ' e s i t o completo- d e l l a commissione roga to r i a l e . 

I 
I 

Ringrazio e porgo d i s t i n t i s a l u t i . 

IL GIUDICE ISTRUTTORE 
(dr. FELICE NAPOLITANO) 


